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i 在 前 面 


这 本 论文 集 并 不 是 作者 一 人 的 创作 ， 它 是 融合 了 发 据 工人 和 考古 同行 的 劳动 成 果 的 
产品 。 本 文集 也 是 新 中 国 考古 工作 的 大 协作 精神 的 具体 体现 。 

本 书 论文 的 写作 ， 曾 经 得 到 河南 省 博物 馆 、 中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 、 河 北 省 文 
管 处 、 山 西 省 文物 工作 委员 会 、 陕 西 省 博物 馆 、 山 东 省 博物 馆 、 内 蒙古 文物 工作 队 、 辽 
宁 省 博物 馆 、 湖 北 省 博物 馆 、 安 徽 省 博物 馆 、 上 海 市 文 管 会 以 及 河南 、 陕 西 、 山 西 、 河 
北 等 省 有 关 地 方 博物 馆 、 文 化 馆 诸 位 同志 的 大 力 支 持 ， 中 国 社会 科学 院 考 十 研究 所 夏 著 
先生 ,历史 研究 所 张 政 粮 先生 和 北京 大 学 历史 系 苏 乘 琦 先生 , 宿 白 先 生 分 别 给 本 书 有 关 论 
文 提 出 了 宝贵 的 意见 ， 北 京 大 学 公共 英语 教研 室 赵 珠 先 生 给 译 了 英文 提要 ， 北 京 大 学 历 
史 系 张 芝 联 先生 和 美国 耶鲁 大 学 李 中 清 先生 、 顾 道人 (David WwW.Goodricp ) 先 生 给 提要 
作 了 校订 ， 北 京 大 学 考古 教研 室 照 相 室 、 绘 图 室 的 同志 们 给 翻拍 了 照片 和 绘制 了 线 图 ! 
北京 师范 大 学 启 功 先生 给 题 了 书 名 ， 谨 于 此 一 一 致 以 谢意 。 

这 本 文集 共 收 夏 、 商 、 周 时 代 考 古 学 论文 七 篇 。《 论 郑州 》、《 论 揣 姓 》 两 篇 曾经 公开 
发 表 ， 收 入 本 文集 时 ， 作 了 一 些 必要 的 修改 , 《 论 身 妒 》 一 文 并 新 添 了 图 版 。 后 五 篇 则 
是 二 十 年 来 陆续 撰写 的 ， 都 曾 数 易 其 稿 ， 而 未 曾 刊行 。 现 在 ， 按 照 这 些 文章 的 内 容 分 成 
了 以 下 三 部 分 ， 

第 一 部 分 共 两 篇 ， 着 重 研究 了 郑州 和 安阳 两 处 典型 商 文化 遗址 的 年 代 与 分 期 间 题 ， 
从 而 在 考古 学 上 论 定 了 早 商 文化 《 即 商 代 前 期 文化 ) ， 并 对 商 文化 的 发 展 诸 阶段 进行 了 
初步 探讨 。 

RRN, BOR EUR TCR, BATEA PRUS SEF BUILD 
期 问题 并 未 解决 。《 论 郑州 (第 过 篇) 一 文 为 了 证 明 郑 州 商 文化 早 、 中 期 即 二 里 网 上 、 
FE) 早 于 股 墟 文化 ， 曾 经 提出 了 笑 扩 文化 的 分 期 意见 。 在 五 十 年 代 初期 ， 由 于 可 供 分 
期 研究 的 参考 材料 还 很 有 限 ， 该 文中 关于 肌 直 文化 的 具体 分 期 不 可 能 十 分 精确 。 不 过 ， 
从 文章 发 表 以 后 多 处 遗址 的 发 掘 证明， 该 文 的 分 期 大 体 是 符合 实际 情况 的 。 

到 了 六 十 年 代 ， 随 着 我 国 考古 事业 的 建 勃发 展 ， 商 文化 的 分 期 工作 也 不 断 深 入 ,《 论 
RE) CAR) 一文 就 是 在 《 论 郑州 》 的 基础 上 进一步 研究 写成 的 。《 论 郑州 》 只 着 
重 于 遗址 和 陶器 的 分 期 ，《 论 息 姥 》 则 扩展 到 了 墓葬 和 铜 器 的 分 期 。 
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早 在 北宋 时 期 ， 金 石 学 家 们 已 开始 注意 到 商 周 铜 器 的 区 别 ， 清 末 以 来 ， 更 注意 到 大 
代 铜 器 本 身 的 分 期 。 可 是 ， 直 到 解放 初期 ， 学 术 界 尚 从 未 对 商 代 铜 器 本 身 进行 过 分 期， 
有 的 学 者 甚至 认为 商 代 铜 器 根本 不 可 能 进行 分 期 。《 论 左 墟 》 一 文 总 算 对 商 代 铜 器 的 分 
期 研究 作 了 一 次 尝试 。 该 文 在 取材 上 尽量 用 了 发 气 品 ， 取 得 了 层 位 上 的 根据 ， 而 在 方法 
上 除了 注意 器 群 的 组 合 外 ， 还 借用 了 陶器 的 研究 法 ， 并 把 铜 器 和 陶器 进行 了 适 当 的 对 
比 。 该 文 有 关 商 代 铀 器 分 期 的 意见 ， 曾 经 受到 文章 发 表 以 来 大 量 发 掘 材料 的 检验 ， 吉 到 
目前 为 止 ， 似 乎 尚未 见 到 例外 情况 。 随 着 今后 考古 新 发 现 材料 的 积累 ， 对 于 该 文 的 具体 
分 期 应 该 不 断 有 所 补充 ， 以 至 修正 。 

商 代 陶 器 和 铜 器 的 演变 序列 ， 是 断定 遗址 年 代 的 最 好 标准 。 但 是 ， 这 两 个 标准 一 般 
地 还 只 能 确定 其 相对 年 代 ， 而 可 据 以 定 绝对 年 代 的 铜 器 毕 竞 不 多 ， 因 此 ，《 论 肌 塘 》 一 
文中 又 大 量 地 采用 了 甲骨 下 辞 分 期 的 成 果 。 现 在 看 来 ， 这 种 方法 是 完全 可 行 的 。 有 了 
这 三 个 标准 ， 不 仅 可 以 对 肌 进 文化 进行 比较 准确 的 分 期 ， 而 且 把 三 者 结合 起 来 并 能 推断 
各 期 的 绝对 年 代 。 这 样 ， 就 有 可 能 对 晚 商 文化 的 发 展 规律 作出 比较 全 面 的 分 析 了 。 

第 二 部 分 四 篇 文章 总 的 目的 是 明确 的 ， 就 是 为 了 在 考古 学 上 论 定 夏 文化 。 因 为 目的 
不 同 ， 第 二 部 分 无 论 在 取材 上 或 方法 上 都 已 有 所 改变 。 第 一 部 分 主要 研究 文化 的 年 代 问 
题 ， 即 着 眼 于 纵 的 方面 ;第 二 部 分 则 偏重 于 文化 类 型 的 研究 ， 而 着 限于 横 的 方面 。 在 考 
古 学 上 论 定 夏 文化 问题 要 比 论 定 早 商 文 化 复杂 得 多 ， 也 困难 得 多 ， 仅 仅 靠 年 代 分 期 的 研 
究 是 不 够 的 ， 而 必须 把 问题 广泛 展开 。 这 四 篇 文章 采用 了 三 个 途径 ， 三 种 材料 。 首 先 ， 
通过 考古 材料 以 探讨 夏 、 商 文化 的 年 代 、 分 期 与 类 型 问题 ， 其 次 ， 结 合十 文献 记载 ， 从 
地 望 和 礼 制 等 方面 对 夏 、 商 两 种 文化 的 特点 作 进一步 比较 ， 同 时 ， 谢 析 铜 器 的 铭文 ， 特 
别 是 对 族 微 的 研究 ， 以 探索 其 与 菜 些 古 族 的 关系 。 然 后 把 以 上 三 者 结合 起 来 进行 综合 考 
察 ， 就 可 以 把 某 些 考 古 学 上 的 问题 引 向 夏 、 商 历史 问题 的 研究 了 。 

《 论 夏 文化 》 (EAR) 一 文 对 商 文化 的 年 代 与 分 期 问题 算 了 一 个 总 帐 ， 把 以 往 关 
于 这 方面 的 研究 统统 串联 起 来 ， 并 对 早 商 文化 重新 作 了 分 期 。 这 样 ， 商 文化 的 来 龙 去 及 
就 基本 上 清楚 了 。 夏 文化 的 年 代 与 分 期 问题 比 商 文化 要 简单 一 些 ， 该 文 完全 吸取 了 以 往 
的 研究 成 果 ， 而 着 重地 把 夏 、 商 文化 各 期 的 对 应 关系 作 了 比较 研究 。 

该 文 新 提出 来 了 夏 、 商 文化 的 类 型 问题 ， 并 把 夏 文 化 、 先 商 文 化 和 早 高 文化 初步 共 
分 成 了 九 个 类 型 。 根 据 这 些 类 型 的 分 布 、 年 代 、 分 期 以 及 文化 特征 的 异同 ， 再 结合 古文 
献 的 记载 ， 自 然 是 可 以 把 它 同 历史 上 的 夏 、 商 族 和 夏 、 商 王朝 联系 起 来 的 。 最 后 论 定 了 
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二 里 头 文化 就 是 夏 文化 。 

GEBA CERM) 和 《 论 夏 地 望 》 (GEM) 是 关于 夏 、 商 都 邑 地 望 的 考证 ， 
也 可 以 说 是 《 论 夏 文化 》 的 两 篇 注释 。 因 为 文章 的 性 质 关 系 而 主要 用 了 古文 献 材 料 。 关 
于 古 地 和 名、 尤其 是 同名 异地 的 历史 地 名 的 考 实 ， 如 果 只 凭 文献 记载 ， 往 往 SARR 
是 ， 而 必须 有 个 检验 的 标准 。 和 以 往 的 古 地 理 考证 文章 不 同 ， 这 两 篇 文章 都 尽量 用 了 考 
古 材料 ， 而 且 把 它 当 成 了 第 一 位 的 标准 ， 以 求 收 到 考古 与 文献 相互 印证 之 功 。 

《 论 北方 邻 境 文 化 》 (第 陆 篇 ) 一 文 是 与 《 论 夏 文化 》 一 文 密切 相关 的 ， 也 可 说 是 
后 者 的 补充 。 以 往 的 历史 学 者 和 考古 学 者 多 认为 商人 起 源 于 东方 。 该 文 根 据 大 量 可 靠 的 
考古 材料 论证 了 商 文化 并 非 起 源 于 海滨 ， 亦 非 起 源 于 东北 ， 尽 管 夏 家 店 下 层 文化 与 商 文 
化 有 一 定 的 关系 。 商 文化 应 该 起 源 于 古 费 州 之 域 的 太行 山中 部 一 带 。 该 文 更 论证 了 共 工 
族 的 族 微 是 共 或 内， 而 且 把 它 同 河北 龙山 文化 联系 了 起 来 。 最 后 的 结论 是 ;历史 上 夏 、 
商 两 族 的 斗争 只 不 过 是 居于 性 州 之 域 的 共 工 族 与 主要 居于 豫州 之 域 的 夏 族 斗 争 的 继续 。 

第 三 部 分 是 研究 周文 化 的 ， 暂 时 只 收 《 论 先 周 文化 》 CBIR) 一 篇 ， 待 将 来 再 加 
补充 。 这 是 一 篇 关于 探索 周文 化 起 源 的 文章 。 这 个 问题 ， 前 人 已 从 考古 与 文献 两 个 方面 
都 作 过 探索 ， 并 取得 了 一 定 的 成 果 。 该 文 吸取 了 这 些 研究 成 果 ， 并 根据 陶器 、 铜 器 和 文 
献 等 材料 进一步 论证 了 先 周文 化 有 东西 两 个 来 源 ， 东 面 的 姬 周文 化 〈 姑 姓 族 的 主要 族 微 
iA) 来 源 于 晋 陕 之 间 的 光 社 文化 ， 西 面 的 姜 炎 (主要 族 微 是 他》 文化 来 源 于 甘肃 地 区 
的 辛 店 文化 和 寺 洼 文化 。 姬 周文 化 和 姜 炎 文化 的 融合 ， 也 就 意味 着 姬 姜 两 族 的 联合 ， 
而 形成 灭 商 的 主力 军 。 

关于 先 周 时 代 生 产 力 的 水 平 问题 ， 是 多 年 来 悬而未决 的 。 以 往 研究 周 人 铀 器 的 学 
者 ， 只 找到 最 早 属 于 武王 时 的 铜 器 ， 而 武王 以 前 的 铜 器 一 件 也 不 能 确定 。 现 在 经 过 该 文 
的 分 析 ， 确 证 先 周 时 代 已 有 了 大 量 的 青铜 兵器 和 青铜 礼 器 ， 其 所 代表 的 生产 力 水 平 ， 与 
商 文化 并 不 相差 上 下 。 这 样 ， 所 谓 “ 周 虽 旧 邦 ”【〔 周 武王 以 前 早已 出 现 国家 ) 的 记载 就 
完全 可 以 理解 了 。 

以 上 三 部 分 涉及 的 范围 很 广 ， 问 题 很 多 ， 这 些 问 题 的 解决 对 于 中 国 古代 文明 和 国家 
的 起 源 的 研究 应 该 是 有 意义 的 。 不 过 ， 限 于 现 有 考古 材料 和 作者 的 水 平 ， 不 可 能 把 这 些 
a] A PEAR: 以 上 观点 有 些 甚 至 可 能 还 是 错误 的 。 作 者 衷心 希望 读者 提出 批 主意 
见 。 
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第 一 部 分 
郑州 与 安阳 商 文 化 遗址 的 
年 代 分 期 


第 过 篇 
试 论 郑州 新 发 现 的 谍 商 文化 遗址 


郑 州 遗 址 的 文化 分 期 
(一 ) 遗址 的 地 形 和 文化 遗存 的 分 布 
CO 文化 的 堆积 与 分 期 
1. 文 化 层 的 的 压 关系 
2. 文 化 的 分 期 与 各 期 的 特征 
(=) 各 期 文化 的 相互 关系 
1 .郑州 股 高 文化 的 3 个 分 期 
2. 郑州 的 般 高 文化 和 郑州 的 龙山 文化 
三 ”郑州 与 小 屯 
(一 ) 小 屯 骏 商 文化 层 的 分 期 
1. NERA ER 
2, Di RCE a 
3. 各 期 文化 之 间 的 关系 
C=) 郑州 、 小 屯 两 地 的 左 商 文化 层 的 比较 
i. 郑州、 小 屯 两 地 的 毁 商 文化 的 共同 特征 
2. 郑 州 、 小 屯 两 地 的 恕 商 文化 之 间 的 关系 


四 结语 
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冈 和 人 民 公园 。 


FF 


Tale 


PERV, ELUR UPR, BRR, SA, ARES OU RR 
遗址 ;其 中 尤 以 河南 郑州 的 遗址 为 最 大 ， 遗 存 也 很 丰富 。 关 于 它 的 堆积 过 程 及 其 在 整个 
中 国 古 代 文 化 发 展 中 的 地 位 等 问题 ， 昌 然 早已 提出 ， 但 还 很 少 有 系统 性 的 研究 。 要 研究 
这 个 问题 ， 须 结合 安阳 小 屯 息 墟 发 据 的 材料 及 其 研究 的 成 果 。 我 们 知道 ， 小 屯 村 遗址 所 
代表 的 是 股 代 后 期 的 文化 ， 它 是 


遗存 的 分 期 间 
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它 是 息 商 文化 发 展 到 高 度 的 一 种 形态 。 那 未 ， 小 屯 息 商 文化 

的 前 身 是 什么 ? 小 屯 般 商 文化 本 身 的 发 展 过 程 如 何 ? 这 是 多 年 以 来 学 者 们 所 关心 的 问 

题 。 郑 州 遗 址 的 发 掘 ， 正 在 不 断 地 对 此 问题 的 研究 提供 了 一 些 线索 

本 文 根 据 最 近 四 年 来 在 郑州 发 握 的 一 些 具 有 可 靠 地 层 关 系 的 材料 ， 尤 其 是 一 些 灰 土 
题 


坑 ， 先 将 其 中 各 个 单位 的 出 土 物 分 类 比较 ， 研 究 它们 的 器 物 形制 的 演化 情况 ， 再 和 层 位 
关系 相 结合 ， 以 探讨 郑州 遗址 的 文化 面貌 与 分 期 问题 。 并 用 同样 方法 探讨 小 屯 段 商 文化 
然后 再 比较 小 屯 与 郑州 两 地 自 商 文化 的 关系 。 


本 文 所 据 材 料 特 别 着 重 陶器 。 这 是 因为 在 当时 人 们 的 日 常生 活 中 ， 陶 器 比 铜 器 使 用 
Fr KARDO). 


得 更 普遍 ， 其 数量 和 器 类 也 就 更 多 ， 而 且 富 于 变化 。 虽 然 陶 器 不 能 代表 一 种 文化 的 整个 
面 貌 ， 但 陶器 的 演变 可 作为 我 们 初步 研究 文化 分 期 间 题 时 的 一 个 标准 。 
本 文 所 引用 郑州 的 材料 ， 除 已 刊 于 《考古 学 报 》、 


《考古 通 
讯 》 的 报告 或 简报 和 还 未 发 表 的 《郑州 发 气 报 告 ( 二 里 网 )》@ 外 ， 还 采用 了 一 些 其 他 未 经 


郑州 遗址 的 文化 分 期 


《文物 参考 资 料 》、 
整理 的 材料 。 至 于 小 屯 的 材料 都 是 根据 已 刊 出 的 发 掘 报告 和 《有 自 虚 陶器 图 条》 CP 


(—) 遗址 的 地 形 和 文化 遗存 的 分 布 


OQ 此 报告 即 河南 省 文化 局 文物 工作 头 : 


郑州 的 古代 文化 遗址 分 布 的 范围 是 异常 广泛 的 ， 本 文 只 具体 地 谈 两 个 地 方 一 一 二 里 
济 编 、 潘 RRA. 


《郑州 二 里 冈 》, 科 学 出 版 社 ,1959 年 。 
《 股 虚 陶器 图 录 》,1947 年 9 月 印 ， 中 国 科 学 院 图 书馆 藏 ， 
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二 里 网 为 -一 稍 高 出 平地 的 土 岭 ， 位 于 郑州 城 的 东南 二 华 严 ， 履 名 。 ? 东西 延绵 约 
二 、 三 华 旱 ， 中 部 为 一 小 沟 ， E 在 小 沟 以 东 ， 车 站 以 西 ， 约 一 华里 见 
方 的 范围 内 ， 只 发 据 了 二 ,三 个 重点 ,出 现 的 灰 坑 就 在 百 数 以 上 。 小 沟 以 西 ， 南 关 以 东 ， 
长 约 二 华里 的 高 地 地 区 ， 根 据 初步 钻探 和 试 据 的 结果 ， 知 道 殿 商 文 化 遗址 在 这 一 带 的 分 
布 是 非常 密集 的 。 在 陇 海马 路 西 潜 ， 并 发 现 了 炼 铜 遗址 。 总 之 ， 二 里 内 所 埋藏 的 碟 商 文 
化 遗址 是 非常 丰富 和 普遍 的 。 龙 山 文 化 遗址 在 二 里 园 的 分 布 虽 远 不 若 撕 商 文化 遗址 的 普 
饥 ， 却 也 很 集中 。 据 发 现 并 已 发 掘 的 龙山 文化 遗址 已 有 两 处 ， 一 处 靠近 冈 南 低 塞 地 区 ， 
印 仿 铁路 局 宿舍 的 西南 高 地 上 ( 见 《 考 十 学 报 》1954: 8 ,页 95, 图 1 ); 经 文化 部 等 所 举办 
的 考古 工作 人 员 训 练 班 两 次 发 握 ， 获 得 实 鸭 不 少 。 一 处 在 小 沟 的 东 岸 ， 今 陀 海 马路 的 东 
汰 ;， 近 二 年 经 河南 省 文物 工作 队 第 一 队 〔 以 下 简称 “工作 队 ”) BRM MRES, iE 
骨 此 处 为 龙山 文化 遗址 分 布 的 中 心地 区 。 

人 民 公园 在 郑州 市 区 的 西北 部 茧 公 祠 一 带 : 其 地 东 、 南 、 西 三 面 皆 临 街道 ， 北 傍 金 
水 河 , 地 面 较为 平坦 。 这 里 不 仅 分 布 有 笑容 遗址 ,而 且 还 是 身高 时 代 的 墓葬 区 《〈 见 《文物 
参考 资料 》1954，2 ， 页 86) 。 近 几 年 来 ， 为 了 修建 公园 ， 工 作 队 曾 在 该 地 作 过 几 次 规 
模 较 小 的 发 据 ， 找 到 了 很 重要 的 地 层 盖 压 关系 。 


(=) 文化 的 堆积 与 分 期 


1. 文 化 层 的 又 压 关 系 
二 里 冈 和 人 民 公 园 两 地 的 文化 层 的 释 压 关系 ， 我 们 可 举 几 处 典型 的 地 层 说 明 如 下 : 
C1) 二 里 网 5 区 (发 气 区 ， 下 同 ) 探 沟 14 第 〈 二 ) 上 、( 二 ) B、( 二 ) 下 诸 E EER 
坑 26 之 上 ; 灰 坑 28 被 第 (二 ) 上 、( 二 ) 人 A 层 所 破坏 (图 一 ) 。 
灰 坑 26 为 一 尤 山 文化 的 袋 形 圆 坑 ， 口 径 0.92 一 0.95， 底 径 2.16， 口 深 0.81， 底 深 
TEC 
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rL ERED 黄 沙 土 Set A HAY Ag IB 
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0 1% 
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2.20 米 。 其 出 土 物 有 平底 陶 硫 、 平 底 陶 手 、 平 底 陶 钞 、 扁 状 陶 品 足 、 陶 胡 、 陶 豆 片 、 陶 
SH. Er A. AJ, Be. RR DR, ee 

灰 坑 28 ” 亦 为 一 龙山 文化 的 袋 形 圆 坑 ， 其 上 部 已 被 第 (二 ) A、( 二 ) LBA. IK 
近 正 圆 ， 径 2.58， 深 2.3 米 。 出 土 物 与 灰 坑 26 同 。 

探 沟 14 第 (二 ) LB ”为 段 商 文化 层 。 土 色 灰 wm, LAH 软 。 深 0.40 一 0.95 ， 厚 
0,15—0,75%. Hkwenth, ARRAN. MAMA. RH. BH. AS. 
IESG RIE bh. OR, SRB. BR. i, SMa RURATRLS, 

ere ae 为 息 商 文化 层 。 土 色 浅 灰 ， 质 紧 。 深 0.9 KA, A 0.2 
米 。 出 土 陶 片 甚 少 ， 能 辨 出 器 形 者 多 为 郑 缘 遍 口 ， 并 混 有 龙山 文化 的 陶 片 。 

探 沟 14 第 (二 ) ARMS (=) B 层 ， 土质 甚 硬 ， 似 为 当时 有 意 垫 成 。 出 土 陶 He 
是 碎 块 ， 器 形 难 辨 。 

(2) ZEK 1 区 探 沟 51 的 第 2 层 压 在 第 3 层 之 上 。 

第 3 层 深 灰 士 。 深 2.3 一 3.1， 厚 0.7 一 1.95 米 。 出 土 陶 片 有 短 颈 大 口 尊 片 、 卷 缘 
E MARAE ORR, RAER, B A A AE. EIER 
E AREER HRA, WA, BR Ae. 

第 2 层 浅 灰 士 。 深 0.9 一 2.1， 厚 0.7 一 1.72 3K, HEA r7 er 
Hy H&E (D) mig (2) BR. BREE, SOB. 1H, MARAE, Aro K 


SATIS ARIE b PAR RT. OR ERTER. 
(3) 二 里 网 1 区 灰 遍 2 西 坑 打 破 灰 坑 2 东 坑 《 砚 《文物 参考 资料 》1954，12， 页 87， 
图 一 ) 9 


灰 坑 2 东 坑 ”坑口 作 长 方形 ， 上 长 2， 宽 0.94 一 1.04， 深 约 1， 坑 底 深 约 2.9K. Hi 
内 满 填 灰 土 及 费 沙 土 ， 包 含 物 有 短 颈 大 口 陶 尊 、 陶 如， 陶 片 中 有 卷 绿 珊 片 、 沧 综 眶 厂 、 
敞 只 呈 片 、 细 绳 纹 拨 片 、 盆 片 、 丛 片 。 此 外 有 陶 弹 刀 、 锥 形 骨 筹 、. 带 外 的 牛 下 骨 、 骨 已 等 。 

灰 坑 2 西 坑 ”坑口 亦 作 长 方形 ， 长 2.03 ， 宽 0,94—1,02, RA 1 米 ， 坑 底下 深 至 
6.,15 米 见 水 停工 。 出 土 物 其 为 丰富 ， 晶 多 为 完整 器 。 陶 类 中 有 方言 翻 络 带 圆圈 纹 珊 、 长 
ee a, DEBSME. BAB. BH. HAMAR. RES. 
SH. BH. AE. BOL. WE, SS. AAPA ARA, FG. Ait. AR. AK 
AEG. Gt, HOR, HE, Be. ERER CHIE A HS. 

(4) ARAH T 区 探 沟 18 相 登 压 的 3 层 (图 二 ) 。 

第 3 层 灰 土 。 深 1.90 一 3.50， 厚 0.15 一 1.70 米 。 出 土 陶 片 有 细 绳 纹 卷 缘 遍 片 、 短 
BAD MA. MAHER. BAM. AM BA. AA. Er. BASSAS. 

第 2 层 BUR. %1.35—2,1, R0, 13—0,.8%. WABAAKMADMH. W 


zt CMD ärt CD wet 
图 二 ，C7T18 -RẸ 
is] 4K 


图 = 


PEROT. ROR. Qe WRT GPE. TOMO. Ph. EREE, ARN 
及 带 外 的 牛 下 骨 守 。 

第 1 层 REE MR. 71.0514, 01—05% HERSART 
Ts BRUY, WA Ry. IEE Gara MS 

(5) ARAR TEH 8 打破 其 东边 的 探 沟 5 第 3 层 。 

探 沟 5 第 3 层 RRE. RY 2.5, ， 厚 约 1 米 ， 因 见 水 而 未 作 到 底 。 出 土 移 片 有 薄 
BRERA Wh RAKOR, ME M MU HEARRE ERIH 
土 等 。 

B8 ”为 一 长 方形 竖井 莫 ， 边 缘 不 莅 清楚 。 人 骨 下 有 了 腰 坑 ， 坑 内 有 兽 头 骨 。 随 毕 物 
ATI, WR. WE A ER HERE. AS 

以 上 各 组 彼此 打破 或 相 压 的 地 层 ， 依 其 几 种 主要 的 出 土 物 的 异同 ， 可 以 初步 归并 为 
12: 以 第 4 层 为 最 早 ， 第 3 层次 之 ， 第 2 层 又 次 之 ， 第 1 Bw CE). 

2 .文化 的 分 期 与 各 期 的 特征 

以 上 所 说 的 4 个 相 萱 压 的 文化 层 ,其 所 包含 药 文 化 内 容 显然 可 以 分 为 两 大 期 ;最 下 一 
层 属于 龙山 文化 期 ， 其 余 3 层 属于 乃 商 文化 期 。 由 地 层 的 证 明 ， 龙 山 文化 期 是 早 于 股 商 
文化 期 的 。 

龙山 文化 期 ”郑州 二 里 风 的 龙山 文化 是 属于 新 石器 时 代 末期 的 一 种 文化 ， 其 生产 工 
只 大 都 是 磨 制 的 石器 ， 而 还 没有 发 现 青铜 制 的 器 具 。 它 的 建筑 大 半 是 较 浅 的 袋 形 加 坑 
CRY 2 米 左 右 ) ， 没 有 深 窗 ， 更 没有 版 筑 。 出 士 物 中 以 陶器 居多 ， 陶 嚣 中 又 以 平底 
器 、 黑 陶 以 及 方 格 纹 、 篮 纹 等 为 其 特征 。 其 常见 的 器 物 有 下 列 几 种 ， 


Hi ERESSE 
R- ” 郑 话 各 层 文化 比较 表 
= e ey | 
层 别 | 地 区 地 层 的 分 布 典 型 闹 TEN | 主要 出 土 物 | 文化 
其 他 坑 
BEEE | 
WOS H26), | acqpoe Astr 
第 3、 Parsi ROCS + C5H25, C5H28 
,也 了 Ta ki HRE | 
=n i fac: CiH2 东 , C1 T51 | 
Tx Pr BHT ES a CCITI4 | 353 0B, Ci T1458 | CiHI7 X 
— | Ge mu agen DTE | 
eet 2. Cl 被 ;fy 
或 下 (如 C7 is oe 
AS .C1T51 第 ;用 i = ny 
cee 和 ee 2 层 打破 Gaci CITIRE 
J W234 
=m 下 讨 或 打破 到 视 y | CiM2py, C1 7st | aR Ys 
一 中 FF Hl), 也 有 下 EYA. Hite, 1! TI14 第 |; CLII -1 RZ, 
pe 第 3 六 [C1 TSI .Cl | 《二 ) 上 层 豆 、 
2 | 二 一】 H2, CI1T14 第 (三 ) 上 | 一 一 -- A BL 
人 民心 居 ] + cmi izi REA, iE sng bP < HER 
Tre | Be eA Ne! Be 
T 。 
el Pa eee seen eee Se 
TEM | kewee. TERTRES C1H26 WES. JF 
| We 2、 第 3 层 ( 如 CTT SBE | pe aia RN 
ARA | C7M8), 也 有 直接 打破 或 | CT7T18 第 :所 > BB. E Ei, 
ATE JE R28 bh (a C7H2) CIMS. C7M26 C7H2 IEM he 


E Ste FR AK (图 
三 :1) 。 

Aye WOERIAR, JARIR EI 

, Fi, -HWILWAAM (A 

三 23) 。 

AJ BRAJ, F 一 孔 或 两 
孔 ， 可 能 用 作 石 久 。 如 C5H6:16 (图 
三 :5 ) 4JL; C5H26:21(H=:6), 
双 孔 。 

骨 锥 ”即将 动物 的 四 股骨 前 去 一 
端 而 成 的 尖 锥 器 《图 三 :12〉。 

Ht ”有 石 制 与 陶 制 两 种 ， 都 作 
AAR, HRF IL 《图 三 :10) 。 

Wa ” 陶 旱 是 龙山 文化 期 常见 的 
一 种 炊 器 (6.38%) 。 夹 砂 灰 陶 ， 
火 侯 较 低 。 图 底 ， 三 扁 形 实 足 。 口 部 
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SSSI ITT 
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3.0#(C9.1H143,.5) SAJ 
10. 陶 纺 轮 (C5H6.2) 


4 #*( C9.1H1i21) 
(C5H6.16) 6.4@7(C5H26,.21) 
2. 骨 锥 (C5H28:23)( 以 上 为 郑州 二 里 内 龙山 层 出 ) 2.4 
4°(C1T42.31) 4.0#(C1H10,00433) 7. 石 刀 (CIH 


10:00378) 8.A(C1T12:6) 9.A9%(C1T18.8) 
11. 陶 纺 轮 (CLH22:1) 13. 骨 锥 (CIH3? 西 :00280) 《以 
上 为 郑州 股 商 层 出 ) < 
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轮 笠 , 腹 底 模 制 , 足 为 手 制 。 股 外 部 多 饰 绳 纹 ， 也 有 饰 篮 纹 或 方 格 纹 的 。 如 C5.1H142:3， 
壁 原 0.4 厘 米 , 残 2 足 (〈 图 四 ) 。 

陶 右 ”有 流 无 必 ， 三 袋 足 ， 半 透 空 足 根 ， 颈 外 有 一 到。 壁 甚 薄 , 约 0.15 一 0.35 原 
素面 ， 内 壁 常 有 水 锈 。 可 以 用 作 炊 器 。 出 土 的 数 量 不 多 (2.13 %) 。 分 2 型 ，A 
Kii STEREM. W C5. 1H135:3 , 夹 细 砂 黄 陶 , 足 部 已 残 ， 补 内 显 系 捏 
BAY , 蜀 流 。 如 C5H26:11, 细 沙 质 灰 陶 〈 图 四 ) 。 

陶 把 陶 钠 是 龙山 文化 中 最 常见 的 陶器 ( 38.29 %) 。 器 形 部 作 侈 缘 、 鼓 腹 、 小 平 
底 。 腹 底 模 制 ， 口 部 轮 制 。 纹 饰 以 绳 纹 居 多 ， 方 格 纹 、 篮 纹 次 之 ， 也 有 素面 的 。 外 壁 往 
往 有 烟 痕 ， 内 壁 有 水 锈 ， 而 且 都 是 夹 砂 质 ,为 一 种 炊 器 。 如 C5H26:24, RE, AAA, BE 
厚 0.25 一 0.35 厘 米 《 图 版 9: 2; 图 四 ) 。C5H 28:13, 方 格 纹 《 图 版 9: 1 )。 

陶 碗 ”出 土 的 数量 与 陶 刍 相等 ( 38.29 %) 。 都 属 泥 质 灰 陶 。 素 面 ， 轮 制 。 器 形 都 
作 大 口 小 平底 。 大 的 口径 23.5 厘米 ， 可 作为 盛 嚣 ， 如 C5H26:28 ; 小 的 口径 只 有 14E 

陶 钵 ”出 土 的 数量 不 太 多 《2.13  ) ,可 分 2 型 ,A 型 ,类 似 仰韶 文化 的 平底 红 陶 
tko PRI, ARSON. WI C5H6:25, 色 灰 《图 版 11: 1). BY , 深 腹 ， 其 形制 似 由 A 型 
iS DG MO. PT PZ Fy BLA. ACS. 1H142:5, KH (图 版 11: 3 )。 

HA HRN RRELARS (4.25%) 。 有 灰 、 黄 、 黑 色 3 种 ， 都 是 泥 质 。 形 制 都 作 小 
口 ， 直 颈 ， 圆 户 ， 下 腹 急 收 而 成 小 平底 。 雇 以 上 磨 光 ， 肩 以 下 饰 篮 纹 。 如 C5H26:40, 
黄 褐 色 ， 壁 厚 0.35 厘 米 (图 版 10: 1 ; 图 四 ) 。 

陶 杯 少见。 一般 为 泥 质 灰 陶 ， 也 有 和 蛋 壳 黑 陶 。 壁 甚 薄 ， 平 均 约 0.2 厘米 ， 表 面 磨 
光 。 如 C9.1H143:6, 外 壁 饰 直 槽 纹 。 

陶 豆 全 属 泥 质 灰 陶 。 分 2 型 ，A 型 为 浅 盘 ， 细 高 柄 ， 柄 外 多 有 弦 纹 似 竹 节 ， 轮 
H KM, W C 9.1T108:108 (图 版 12: 1 ; BO). BARA, BERR, w 
C9.,1T108:45 (图 版 12: 2 ) 。 

上 列 的 出 土 器 物 都 是 龙山 文化 遗址 中 所 常见 的 ， 因 此 这 种 文化 属于 龙山 文化 。 工 作 
队 在 二 里 内 所 发 据 的 四 、 五 十 个 龙山 灰 坑 中 ， 没 有 见 到 彼此 打破 或 者 相生 压 的 情形 ， 其 
出 土 物 也 很 一 律 ， 无 大 变化 。 因 此 ， 二 里 内 的 龙山 文化 本 身 尚 不 能 细 为 分 期 。 

REXER ”有 息 商 文化 的 内 容 比 龙山 文化 要 复杂 得 多 。 同 时 ， 根 据 上 一 节 的 地 层 分 
析 ， 我 们 已 经 知道 了 郑州 的 惧 商 文化 层 本 身 并 不 是 一 次 堆积 成 的 ， 而 至 少 是 分 为 3 次 堆 
了 成 的 。 为 了 研究 这 些 层 次 中 包含 物 的 变化 ， 现 将 表 一 内 所 举 的 代表 坑 中 最 常见 并 且 变 
化 比较 显著 的 出 土 物 比较 如 下 : 

陶 品 ” 淘 怠 是 上 述 各 坑 趾 最 常见 而 且 出 土 数量 最 多 的 一 种 炊具 。 山 口 深 用 ， 分 襟 曲 
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底 ， 三 袋 足 ， 足 下 有 圆锥 状 实 足 根 。 口 系 轮 制 ， 身 为 模 制 ， 足 为 手 制 。 以 上 诸 坑 出 土 的 
遍 又 可 大 致 分 为 5 型 : HEN) 

A 型 ， 全 形 呈 长 体 ， 腹 径 小 于 通 高 。 口 缘 下 卷 ， 圆 唇 高 襟 ， 足 根 作 细 长 的 尖 锥 状 。 
表面 有 细 强 纹 。 刚 胎 里 表 都 是 灰色 , 摊 有 层 和 料 。 腹 壁 较 薄 ， 足 为 后 按 上 的 。 如 CILHI17: 
00118 《图 版 5 : 1 ; 图 四 ) ， 通 高 23.1， 足 根 高 5.2， 襟 高 8.8， 壁 厚 0.3 厘米 。 

ABH, HA LABBAS, 须 部 有 加 图 纹 。 其 余 形 制 略 同 A 型 。 如 C1H2 西 :0022 9 
(图 版 5:2) ， 颈 部 有 圆圈 纹 8 个 ， 通 高 14.8， 禄 高 5.6， 足 根 高 3.4， 壁 刘 0.25 一 
0.3 厘 米 。 

B 型 ， 口 缘 上 翻 ， 方 懈 。 绳 纹 一 般 较 粗 ， 颈 部 多 饰 有 AN (SA), RAB 
制 略 同 A 型 。 如 Cl H 1:00020 (图 版 5 : 3 ， 图 四 ) ， 通 高 22.2， 禄 高 7.8， 足 根 高 5 ， 
辟 厚 0.35 一 0.5 厘 米 。 也 存 口 缘 内 下 隐 为 沟 滞 的 ， 今 列 为 Bl 型 。 如 C1H2 西 : 00220 (图 
版 5 :4) ， 颈 有 圆圈 纹 9 个， 通 高 22.5， 裙 高 8 , 足 根 高 5.5， 壁 厚 0.35 一 0.4 BK. 

D 型 ， 全 形 略 近 方 体 ， 腹 径 等 于 通 高 ， 翻 绿 ， 方 辱 ， 低 襟 ， 足 根 作 粗 短 的 RER, 
为 后 安 上 的 ， 陶 胎 大 都 是 棕 褐 色 ， 屏 和 料 粗 ， 腹 壁 厚 ， 有 和 粗纺 纹 。 如 C7M8:01 (图 版 
5:5; 图 四 ) , 通 高 17.3， 足 根 高 2.6， 襟 高 5 ， 尽 厚 0.8 一 1.0 厘米 。 

以 上 5 种 类 型 中 ， 前 4 种 的 特征 是 很 相似 的 ， 仅 在 口 部 有 显著 的 变 化 。A、B 两 型 
出 土 数量 都 甚 多， 变化 少 ， 显 然 都 系 定 型 。AB 型 的 桦 痕 凸 起 ， 也 许 就 是 方 BHO, 
因而 桦 痕 的 形状 很 不 规 一 ， 可 能 为 一 种 过 渡 形 式 。 在 前 述 的 1 区 灰 坑 2 东 坑 中 全 出 A 
型 ，1 区 灰 坑 2 西 坑 中 只 出 极 少量 的 A 型 ， 而 出 大 量 的 Bl 型 和 B 型 。 依 地 层 关 系 ， 灰 坑 
2 西 坑 晚 于 灰 坑 2 东 坑 ， 因 而 A 型 的 出 现 也 应 在 B 型 之 前 。 至 于 D 型， 虽然 出 自 B 型 ， 
而 却 与 B 型 有 显著 的 区 别 。 这 种 区 别 ， 首 先 表 现在 D 型 的 足 粮 的 突然 变 矮 。 足 根 高 矮 的 
变化 ， 是 与 陶 遍 的 用 法 有 关 的 。 陶 马 是 一 种 炊具 ， 高 足 马 可 在 遍 的 下 面 直接 生火 MR 
JM, Aik, BARR MAM Mek, ALL, BIRR, APM. R 
意味 着 土 灶 的 被 普遍 使 用 。 正 由 于 土 灶 的 被 普遍 使 用 ， 足 根 就 渐渐 成 为 废物 而 走向 消 
灭 。 所 以 到 了 晚 周 时 候 的 遍 接 近 扁 体 无 足 的 圈 底 器 。 其 次 在 制作 、 展 和 料 和 绳 纹 各 方 
面 ，D 型 遍 都 特别 粗糙 。D 型 羽 是 一 种 晚期 的 形制 ， 与 地 层 也 是 正好 相合 的 。 

陶 大 “” 陶 版 的 形制 类 似 遍 ， 为 炊 器 。 出 土 的 数量 较 多 。 分 2 型 ，A 型 ， 口 部 同 A 型 
局， 足 作 乳 袋 状 下 和 垩 。 历 和 料 细 ， 有 细 绳 纹 。 如 C9.1H118:24 (图 版 6 :3; 图 四 ) 。 
B 型 ， 口 部 与 B 型 融 同 ， 足 作 锥 状 ， 习 和 料 较 粗 ， 绳 纹 也 较 粗 。 如 C1H1:00039 (图 版 6 : 
4; A), HRABE. 

ARERR FRM MW A. BTR EAM LIS (AMS 5 : 
6) o (Hak, REES, ASIA, TARIE, REEERE, MAIL. 
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版 本 身 航 演变 也 则 高 一 样 ， 主 要 是 在 口 部 的 变化 。A 型 版 党 与 A WAE Gui 区 灰 坑 
2 aot). BMT SBM RH, AAR BR EVE BI AR. 

MSF SNE. HSMM, AERES, ABP, HAASE 
有 某 种 意义 上 的 差别 ， 故 暂 讨 借用 铜 器 上 的 “于 ”和 名， 以 示 与 遍 区 别 。 依 其 口 部 的 不 
同 ， 又 可 分 为 2 型 ，A 型 ， 敞 口 ， 如 C1H17:00128 (图 版 8 : 1 ; 图 由) o BM, KO, 
如 C1H2 :00231 (图 版 8 : 2; 图 四 ) 。 敛 口 竺 可 免 液 体 沸腾 时 外 游 ， 显 系 一 种 进步 
的 形制 。 在 地 层 上 ，1 RRS 2 东 坑 只 出 A 型 不 出 B 型 ， 而 1 KKI 2 西 坑 只 出 B 型 不 出 
A 型 ， 可 见 A 型 的 出 现 是 在 B 型 之 先 。 | 

此 外 ， 在 5 区 曾 出 有 带 柱 的 陶 品 ， 如 C5.1H103:9 (图 版 8 :4) ， 其 形 制 显 系 学 
il, SAAC 型 。 郑 州 也 出 土 过 这 种 Se, GCsM2:7 (图 版 8 : 3 ; 图 四 ) ， 它 的 来 
源 应 该 是 仿 和 原始 的 平底 陶 畦 。 而 C 型 陶 迪 显然 仿 自 铀 中 ， 它 的 出 现 ， 似 亦 在 A Bl ply oe 
之 后 。 至 于 C 型 与 B 型 陶 罩 ， 在 形制 上 相差 甚 远 : B 型 源 于 A 型 ， 与 C 型 是 不 同 的 发 展 方 
向 。B 理 陶 品 是 循 着 陶器 的 规律 演化 ， 而 C 型 则 依 着 铜 司 的 规律 发 展 。 

Mga BNA YI RS, (EA RD, ASM, AMER, kn 
C1H17:00130 (图 版 7: 1) o BAY, #E8H, W CIHI7:00132 (图 版 7:2) 。C 型 是 仿 
4H, WC1H17:00131 (图 版 7:4) 。 

B 型 融 由 于 其 形制 特殊 ， 并 且 又 是 泥 质 ， 显 然 不 能 用 作 炊 器 ， 而 自 有 其 独特 的 演化 
顺序 。A 型 中 又 分 两 型 :Al 型 ,如 C5T3:163( 图 版 7 : 3; 图 四 ), A2 型 ,如 C5T21:51 (图 版 
7:5) ， 都 是 将 一 个 图 底 ARAME 3 个 实 足 而 成 ， 器 形 很 不 一 律 ， 是 一 种 比较 原始 
的 形制 。C 型 陶器 是 仿 自 铜 锯 ; 而 这 种 铜 易 〈 图 版 7 : 6 ) ， 又 是 仿 自 A2 型 陶虹 的 。 因 
TC AY Big FY HH SLR A LE ER BRAY o 

Might Tag VEIT 灰 陶 。 分 2 型 ，A 型 ， 贺 底 ， 如 Cl1H9:00368 (图 版 8 : 1 ) 。B 型 ， 
平底 ， 如 C5.1T114:20 (图 版 6 : 2 ) o REE, FRM EMA ARM A o 

陶 负 ” 陶 镀 出 土 的 数量 盐 多 ， 皆 夹 砂 灰 陶 。 内 壁 往往 在 水 锈 ， 外 壁 常 有 火 燃 痕 和 粘 
附 红烧 土 ， 可 能 作为 一 种 温水 器 。 分 3 型 ，A 型 ， 陶 胎 甚 薄 〈 约 0.3 厘 米 ) ， 绳 纹 细 。 如 
C1H17:00108 (图 四 ) . CiT24:38 (图 版 9 :3) o AlM, BH IA RIE ( 约 0.35 一 0.45 
HEX), WAME., ICIH13F:80 (图 版 9 :4; 图 四 ) o BH, AEE PE (0.60%), 
BIHE, KIRE. MRE. ARSC A, MICIT4:78 (图 版 9: 5; 图 四 ) 。 

Al 型 和 A 型 虽 共 见于 1 区 灰 坑 2 西 摘 ， 而 1 区 灰 坑 2 FRA AIH, 可见 Al 型 是 
一 种 晚 出 的 形制 。B 型 不 与 A 弄 间 出 ， 故 B 型 的 出 现 应 该 更 晚 。 

陶 大 口 尊 ” 泥 质 灰 陶 。 喇 叭 口 ， 贺 简体， 小 图 底 上 四 。 颈 部 磨 光 ， 肩 上 有 纽 条 状 的 
堆 纹 ， 肩 下 饰 绝 纹 ， 绳 纹 上 奈 有 数 道 明 旋 纹 。 口 评 轮 制 ， 户 以 下 模 制 。 分 2 型 ，A 型 ， 
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口 微 侈 ， 口 径 约 与 肩 径 相等 ， 或 稍 大 于 户 径 ， 短 颈 ， 腹 亦 较 粗 短 。 如 C1H2 东 :00328( 图 
版 8 : 5; 图 四 ) ， 通 高 35.7， 口 径 32.3， 腹 径 25， 颈 高 6 .3 厘米 。B 型 ， 口 外 侈 ， 口 径 
都 大 于 局 径 ， 颈 长 而 斜 出 ， 腹 较 瘦长 。 如 C1H2 西 :00199 (图 版 8 : 6; 图 四 ) ， 通 高 
36.7， 口 径 37.7， 腹 径 22， 颈 高 7.3 厘米 。 

最 近 在 郑州 南 关 外 的 炼 铜 遗址 中 发 现 的 炼 炉 ， 其 中 有 用 大 口 尊 改 装 的 〈 见 《考古 通 
WY 1955: 3, AMR: 2 ) 。 但 这 毕竟 只 是 一 种 废物 利用 ， 而 大 口 尊 的 本 来 用 途 仍然 
不 敢 断 定 。 依 地 层 ， 1 区 灰 坑 2 东 坑 只 出 A 型 ， 而 1 区 灰 坑 2 西 坑 只 出 B 型 ，A 型 是 较 
B 型 早 的 。 

陶 丛 与 陶 疮 ”这 两 种 贮 器 形制 很 相似 , 惟 陶 闪 有 圈 足 (图 版 11: 2 、3 ) 。 显 然 ， 陶 
AREY tH LAL ZEB EZ o 

pig ak 5 P ae 

KEE WRK. R BK, HE. hl, SMEG. WRR 4B A 
A, EME, wC1H1:00017 (APY) , C1H17:00111, A1#, ARH, 4C1H1:00016 
(图 版 10: 4). BÆ, BNR, WCLH1:00018 (图 版 10: 5 ,图 四 )。C 型 ， 有 三 纽 ， 如 C7M 
7 :01 (图 版 10: 6 ; 图 四 ) 。 

陶 耿 ” 泥 质 灰 陶 。 全 形似 得 而 斜 屏 。 因 其 形制 与 安阳 出 土 的 铀 二 相近 ， 故 称 一 ， 可 
能 是 一 种 饭 器 。 如 C7M8:3 〈 图 版 11: 6 ) 。 另 有 C7M26:3 (A), BERRA. 

A 型 管 与 深 腹 盆 〈 图 版 11:5;， AO), BH E S & we (图 版 11:2， 图 四 ) 形 
制 都 很 相近 ; 乱 比 盆 只 多 出 了 圈 足 。 所 以 得 很 可 能 是 由 盆 演 化 而 来 的 。 但 是 A、B 两 型 
伪 经 常 与 以 上 两 种 贫 同 出 ， 可 见 往 虽 已 出 现 ， 而 盆 尚 未 被 淘汰 。C 型 自在 形制 上 与 以 上 
两 种 盆 相 距 其 远 ， 且 不 与 之 同 出 ， 这 正好 说 明 C 型 管 是 比 A、B PMR. BTR, 
虽 类 似 黎 ， 然 其 形制 已 经 专门 化 ， 可 能 是 得 形 器 演化 过 程 中 的 一 个 旁 支 。 

HE 分 4 型 ，A 型 ， 浅 盘 豆 ， 如 C1HI17:00113 (图 版 12: 3; 图 四 ) 。A2 型 ， 形 
制 上 与 A 型 类 似 ， 圈 足 较 矮 ， 如 C7M16:01 (图 版 12: 4; 图 四 ) 。B 型 ， 假 腹 豆 , 如 C15 
T3:33 (图 版 12: 5; 图 四 )。B2 型 ， 形 制 与 B 型 类 似 ， 唯 唇 较 短 ， 陶 胎 较 厚 。 如 C7M 8 : 
04 〈 图 版 12: 6 ; 图 四 ) 。 属 泥 质 黑 陶 。 

A、B 两 型 豆 同 出 于 1 区 灰 坑 2 西 坑 ，1 区 灰 坑 2 东 坑 不 见 B 型 豆 ; 可 见 A NHB 
型 豆 早 出 。A2、B2 两 型 出 自 A、B 两 型 ， 而 又 与 晚期 的 D 型 遍 同 出 ;因而 它们 的 出 现 应 
该 更 晚 。 

» BESKE ae athe 
AE HERS, dn C1H1:00019 (图 版 6 :5 ) . ERIN, AOE, 
圆 腹 圆 底 ， 小 圈 足 。 忆 上 有 对 称 的 穿孔 耳 、 圈 足 上 也 有 两 圆 孔 与 耳 孔 对 应 。 
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Mj] Æ. 4 C7M8:05 (图 版 6 : 6)». WARI, KR, RM, NEE A 
Eo 

Eg eT 5 Bg AL ll 7B A E, J 

骨 矢 ”出土 的 数量 甚 多， 分 2 型 ， A 型 ， 长 锥 状 。B 型 ， 全 形 作 “ 干 ”字形 ， 矢 头 
钱 刻 有 花纹 ， 是 一 种 较 进 步 的 形制 。 

bE ”郑州 股 商 文化 层 中 小 骨 的 出 土 英 为 普遍 。 依 材料 来 分 ， 有 牛 、 羊 、 猪 、 鹿 的 
SEU Ae (图 四 ) 5 种 。 其 用 法 ， 有 直接 灼 ， 或 先 钻 后 灼 ; RMA. 

为 了 说 明 上 共存 关系 ， 现 将 上 述 各 种 类 型 的 器 物 在 第 二 节 所 举 出 的 代表 坑 中 分 布 的 悄 
况 列表 如 下 GRO. RE): 

素 二 ”郑州 常见 的 几 种 器 物 类 型 分 布 统计 表 


[s a mje EE J ra 包 gr E a aumaga |g 
: 站 ADNE an 
i AlA BIB| Bt |D Alp alB A[BiC aja 1|B Alp) ala ijB, 到 A|alB 2% " alplals 
awg fol |] | jo ddd | eg os ] 1 9 
E CHOE) dx x PE | OF ol | fox] v| | lool X XM | 9 7 
cmt kxMxlllo lol | Le We» bet kM fol || lol 
a oe Ett xlxlxo | fol fol [yf | | fof o| ol 
TSRS = etixM TU Tilo Ti oo 
LO | 
Lt | 


CiHi | 多 少 


CH7 多 少 多 met 
C7H2 少 | 多 多 


夏 商 周 考古 学 论文 集 


从 以 上 的 比较 中 ， 我 们 可 以 看 出 ， 上 列 的 各 种 器 物 不 仅 在 形制 上 各 有 其 早晚 的 演化 
顺序 ， 而 且 各 种 类 型 在 各 坑 的 分 布 也 形成 了 一 定 的 规律 。 依 着 它们 的 共存 关系 ， 可 以 归 
并 3 组, 3812, AML, AMUSE, AWE, AWE, AM KOM, ANAEMIA P 
骨 共 存在 C1H2 东 、C1H17; 33240, BALM, BAUR, AIW, BRA, BAI, BAK 
口 兽 、A 型 骨 矢 和 早期 下 骨 共 存 于 C1H2 西 、C1H1 和 C7?T5 第 3 层 ， 34, DBE. W 
共存 于 C7M8、C7H2。 这 样 的 3 组 器 物 恰好 把 上 述 的 代表 坑 也 分 成 了 3 组 。 根 据 第 二 节 
的 地 层 分 析 ， 这 3 组 坑 中 的 CIH2 东 、C1H2 西 、C7T5 第 3 层 和 C7M38 彼此 之 间 是 有 着 直 
接 或 间接 的 地 层 秋 压 关 系 的 ， 它 们 是 分 别 属于 第 三 、 二 、 一 各 层 。 因 此 ， 这 3 组 坑 所 包 
含 的 文化 内 容 很 明显 地 是 代表 了 早 、 中 、 晚 3 个 不 同 的 文化 时 期 ， 第 1 组 坑 (C1H2 东 、 
C1H17) 属于 第 三 层 ， 代 表 了 她 商 文化 的 早期 ;第 2 组 坑 (C1H2 西 、CIH1、C7T5 第 3 
层 ) 属于 第 二 层 ， 代 表 了 有 上段 商 文化 的 中 期 ;第 3 组 坑 (C7H2, C7M8) 属于 第 一 层 ， 代 
灾 了 息 商 文化 的 晚期 。 这 3 个 文化 分 期 的 主要 特征 我 们 可 以 初步 慨 括 如 下 : 

郑州 急 商 文化 早期 ”属于 第 三 层 。 其 主要 特征 是 ， 陶 器 的 陶 胎 较 薄 ， 屡 和 料 较 细 ， 
强 纹 也 较 细 ， 制 作 较 精 Can. BA. SL BEE) 。 形 制 一 般 较 为 原始 ， 如 早期 遍 〈《A 
型 ) 、 早 期 版 (AWI) . FRE (AW). BME (AM) 、 星 期 大 口 尊 (AW) ,早期 
my (AW, AIW, A20), PHE (AR) . FHE (AW, BÆ). FHM (AW), 
AF. BAREA MABA o I TARD JE BAMAR. B ER FA 
的 形制 。 下 骨 的 用 法 都 只 钻 或 直接 灼 。 

ARB PH ”属于 第 二 层 。 其 主要 特征 是 ， 陶 器 与 早期 的 类 似 ， 但 层 和 料 较 
粗 ， 陶 胎 较 厚 ， 绳 纹 较 粗 〈 如 遍 、 版 、 畦 、 饶 等 ) 。 制 作 方面 ， 对 星期 而 言 还 没有 显著 
的 变化 。 器 形 中 保留 了 少量 的 早期 形制 ， 如 早期 遍 (AW). Pa (A 型 ) 、 早 期 大 
ERECAN), PHE (AW) 和 早期 上 疗 等 。 也 有 过 渡 性 的 器 形 ， 如 AB 型 扁 。 有 些 是 发 展 
了 早期 已 经 出 现 过 的 器 形 , 如 丛 . 管 . 壹 等 。 同 时 也 出 了 极 少量 的 晚期 的 器 形 , 如 B WE 
但 是 绝 大 部 分 是 中 期 的 已 成 定型 的 器 形 ， 如 中 期 遍 (B 型 、B1 型 ) 、 中 期 版 《B 型 ) 、 
HRE (BA), HARE (Al 型 ) 、 中 期 大 口 尊 (BH). PHE (B 型 ) UK OL 
(BR) 等 。 这 一 期 的 人 骨 和 骨 和 疆 与 早期 一 样 。 

郑州 入 商 文 化 晚期 ”属于 第 一 层 。 其 主要 特征 是 : 陶器 的 作风 全 变 ， 一 般 是 诈 和 料 
粗 ， 陶 胎 厚 ， 绳 纹 粗 ， 人 制作 粗糙 。 器 形 大 都 属于 晚期 的 形制 ， 如 晚期 局 (D 型 ) 、 了 晚期 
HE (BAY) 、 晚 期 豆 (B2R, AZ), MER (CH) 等 。 只 有 极 少 一 部 分 中 期 的 器 形 ， 
如 B 型 类 、Al 型 艇 等 。 此 外 新 出 的 器 形 有 重 、 疹 、 吉 等 。 革 人 链 中 出 现 了 B E, PAJE 
甲 后 多 ， 其 用 法 缘 为 钻 、 烛 。 据 此 我 们 还 可 以 推出 郑州 址 址 其 他 单位 的 分 期 ; 

属于 早期 的 有 : C1H3, C1H4, C1H7, C1H9, C1H10, C1H12,C1H14,C1H15, 
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C1H18, CIELI, CIH22, CiH24, C7H3, CIM2s%%, 

EFOR: C1H5, C1H3, C1H11, CIH1341, C1IH13Z, C1H20, CIH21 、 
C1H22、C7H6、C1M41 等 。 

属于 晚期 的 有 :; C7H7、C7H9、C7M15、C7M16、C7M21、C7M26 和 C1H26 等 。 


(=) 各 期 文化 的 相互 关系 


TBI BRESCIA 3 个 分 期 

就 现在 发 掘 所 获 的 材料 来 看 ， 这 3 个 文化 期 的 内 容 有 着 许多 共同 之 点 ， 首 先 ， 各 期 
都 包含 有 青铜 器 ， 这 就 说 明了 它们 都 是 属于 青铜 器 时 代 的 文化 。 其 次 ， 各 期 所 出 的 石 
器 、 骨 器 ， 如 石 久 、 骨 然 、 凡 已 等 ， 在 形制 上 相差 不 远 。 特 别 是 各 期 文化 之 中 都 包含 有 
大 生 的 陶器 ， 皆 以 灰 陶 占 取 主要 的 成 分 〈 表 五 ) ， 有 少 星 的 硬 陶 和 釉 陶 。 纹 饰 上 和 皆 以 绳 
MAIS GRA) 。 相 问 的 器 形 47M. HR. WES E, BR A me 〈 图 版 9: 6 ) 等 ， 相 
RAFI BRL RE. HETA, ACI EPA ERA AE Kk RO 
的 。 另 外 ， 各 期 文化 都 有 下 骨 ， 有 相 类 似 的 穴 窗 。 这 些 都 说 明 这 3 期 的 文化 内 容 基本 上 
足 机 站 的 ， 因 此 它们 是 居于 同一 文化 一 一 段 商 文化 。 

在 郑州 毁 商 文化 中 ， 各 期 之 间 仍 然 存 在 养 基 些 区 别 。 在 陶器 方面 ， 早 、 中 两 期 的 灰 
Bi BTR EAL IR. PANTS, 了 唤 期 则 除 给 灰色 外 ， 棕 神色 的 也 不 少 ， 陶 胎 较 厚 。 申 、 
中 两 期 的 图 右 铜 法 一 般 帮 为 “轮机 合用 ”一 一 口 部 为 轮 侧 ， 腹 底 多 系 模 制 。 用 此 法 制造 
多 为 圈 虐 器 ， 共 颈 郊 及 口 部 外 攻 多 属 素 面 或 麻 光 ， 内 壁 或 内 外 壁 并 有 很 明显 的 平行 的 纹 
道 。 腹 底 ee ay A 有 时 也 可 看 出 湿 手 抹 平 的 痕迹 。 腹 、 底 
外 壁 都 留 有 绳 纹 。 另 外 有 “ 雇 轮 ”法 ， 可 能 仅 朋 于 制造 平底 器 和 园 足 器 之 类 。 然 星 、 中 
两 期 的 平底 器 和 RAKE, 况且 圈 足 器 又 都 作 图 底 ， 平 底 器 中 大 部 分 又 都 是 模 制 的 
SHE, Bute ES. APSR ERGA” EDELA “TR ae” Wii. BMI RAR 
IF “SEIN GIN” s 1A RHE” Be. UES AP TE?» ZEMIN SSRK 
Aches MIERI AR OREA FY SEBE CHT, ShBRAR SCR BBR, AAMT 
AREAL AL, TM AEE, BARELY, PAE, PHB 
现 过 ， 但 数量 较 少 ， 可 见 “ 拍 制 法 ”在 旺 、 中 两 期 虽 已 开始 应 用 ,到 晚期 才 发 展 起 来 的 。 
在 纹饰 方面 ， 如 珊 颈 部 的 圆圈 纹 ( 图 五 :中 ) 在 早 期 的 数量 很 少 ， 中 期 则 特别 盛行 ， 而 到 
THER, i npu R HWE. SAE oh T A hE E Be 
期 几乎 不 见 。 蛙 、 中 两 期 还 有 一 定数 最 的 与 龙山 文化 期 相似 的 方 格 纹 和 篮 纹 〈 图 五 : 左 
上 ), 到 了 晚期 , 余 纹 已 笔迹 了 (以 上 见 表 六 )。 在 器 形 方 面 ， 早 期 有 的 器 形 , 中 期 差不多 都 
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有 《如 A 型 部 、A 型 大 口 尊 、A 现 
hE, AME) (BAH Eee 


有 了 一 些 差异 ， 然 而 中 期 有 一 部 
分 它 所 独 有 的 形制 而 早期 却 极为 


ORRA CIBEAR, BRIE, BE 
KAX ALWE, BHES). J EA 
DEBAREN, REE pejapo 
器 盖 等 ) 在 旱 、 中 两 期 内 没有 什 人 
么 变化 。 到 了 晚期 ,其 器 形 虽 有 一 TS, 
部 分 是 继承 了 早 、 中 两 期 (如 辟 、 
WW. AMMA), 1E 
在 形制 上 却 已 显 出 了 很 大 的 区 
别 ， 大 部 分 中 期 的 器 形 在 晚期 者 
已 绝迹 。 同 时 ， 晚 期 有 些 新 出 现 
的 器 形 GIE, A. M), ER 
中 两 期 所 没有 的 。 在 铀 器 方面 ， 
ESE LW KBAR, M 
类 ， 而 在 早 、 中 期 的 遗址 中 出 圭 
的 铜 器 则 以 缺 、 铸 为 最 多 。 最 近 在 8 RARER TLRS ( 见 《文物 参考 资料 》 
1965: 10, 页 24), 其 中 兄 , 尝 、 画 、 般 . 盘 、 普 、 蜂 等 器 ,花纹 的 线条 比较 粗 , 结 构 也 比较 简单 
与 线条 纤细 、 结 构 较 复杂 的 铀 器 花纹 ， 则 有 所 不 辣 。 在 下 骨 方 面 ， 晚 期 的 人骨 不 仅 在 材 
料 上 以 龟甲 居多 ， 而 且 用 法 都 是 既 钻 且 冀 ， 这 是 里 、 中 两 期 所 不 曾 发 现 的 。 

从 以 上 3 个 文化 期 ， 可 以 看 出 息 商 文化 在 郑州 发 展 的 过 程 。 早 、 中 两 期 的 文化 内 容 
比较 相近 ， 它 们 之 间 的 各 种 因素 的 相互 交替 并 不 是 又 然 实现 的 ， 而 是 新 的 因素 逐渐 出 
现 ， 旧 的 因素 逐渐 被 淘汰 ， 有 些 因素 在 变化 ， 有 些 因素 并 没有 什么 显著 的 变化 。 这 些 象 
征 就 正 意味 着 这 两 期 的 关系 是 紧密 相 衔 的 。 但 是 ， 晚 期 中 的 大 部 分 因素 与 中 期 的 都 有 了 
一 定 的 距离 ， 它 们 之 间 的 变化 在 各 方面 都 表现 出 突然 ， 也 就 是 说 ， 由 中 期 到 晚期 之 间 可 
能 还 有 一 个 “中 间 期 ”， 这 个 “中 间 期 ”在 将 来 的 发 扬 工 作 中 是 有 可 能 解决 的 。 

2 .郑州 的 座 商 文化 和 郑州 的 龙山 文化 

郑州 的 龙山 文化 与 郑州 的 股 商 文化 的 早 、 中 两 期 之 间 的 共同 点 是 ， 郑 州 股 商 文化 的 
早 、 中 期 虽 早已 进入 青 铀 器 时 代 ， 但 它们 却 还 保留 了 部 分 的 新 石器 时 代 的 生产 工具 。 例 
如 石 铲 、 石 刀 、 峙 刀 、 骨 难 、 纺 轮 等 都 与 龙山 期 的 同类 器 物 没有 多 大 的 区 别 。 在 陶器 方 
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图 五 ”郑州 出 土 的 陶器 纹饰 
(ET PLA, ME PHL) 


第 章 篇 RIERS OH Wh 


lit: CMRF RRELA 35 —- PR EMA Enka. eA 
TANNA, TBE RESCH pR EASO RERA Eh LRA) 

RSC. PRS AER AT KA (SEEM ELL) ， 其 中 的 一 
UA eK JEW. FEL Bi Bs HS Ee HRS, (RRA, 
FEV JME IS, HS OP ET Ze CL: Ze Fo Fe a r 
KJI, FESCUE, PP LY, MHS AAS RRA ae. RPA PIL IK 
看 下 列 共同 或 类 似 的 器 形 ， 

Bia 龙山 期 的 陶 易 与 急 商 文化 早 . 中 期 的 A 型 .Al 型.A2 型 .B 型 电 多 少 有 相似 之 处 。 

平底 陶 艇 ”龙山 协和 上 息 商 文化 早 、 中 两 期 的 平底 缸 都 是 一 种 炊 器 ， 出 士 的 数量 都 非 
党 多 。 两 者 的 形制 也 比较 接近 ， 纹 饰 上 有 些 区 别 。 央 此 ， rea arate 

BE AEE ESC ARC. PEI LSE, JERI HEEL 
MAENE TBR SCE. PA ey ES A 

WE RE, PRIME EATER ZA, 与 龙山 期 的 豆 相 似 。 此 外 , 龙 
山 其 的 平底 碗 加 圈 足 的 豆 形 器 (B 型 )， 同 自 商 期 的 豆 也 比较 接近 。 (以 上 见 图 版 7 一 12) 

BMA. OF ere SMA, RARE GS it a 
My Mo XM RH AZ PG FRYE ASM a, FETE HE SARIN RR SCE, H 
PONG. ZE UTI ZEAL. 

从 上 上 文 可 以 看 出 ， 郑 州 的 急 商 文化 ， 尤 其 是 其 早 、 中 两 期 ， 其 中 一 部 分 因素 是 承 线 
了 郑州 的 龙山 文化 来 的 ， 因 此 ， 龙 山 文化 是 息 商 交 化 的 来 源 之 一。 但是， 殷 商 文化 层 
中 的 其 他 大 部 分 因 素 ， 如 深 穴 窗 、 青 铀 器、 下 骨 、 釉 陶 、 兽 面 纹 、 刻 划 记号 (图 五 : 右 
上 、 右 下 ) 、 陶 部 以 及 其 他 各 种 类 型 的 陶器 ， 尤 其 是 占 陶 器 一 半 的 图 底 器 ， 都 是 在 二 里 

站 的 龙山 文化 层 中 所 找 不 到 的 。 因 此 ,二 里 囚 的 拒 商 文化 与 龙山 文化 虽然 有 着 明显 的 继承 
关系 ， 而 在 时 间 上 仍然 还 在 着 相当 的 距离 。 

总 起 来 说 ,我 们 让 论 到 的 郑州 古代 文化 遗址 在 它 自已 发 展 的 顺序 ; 它 可 以 分 为 前 后 继 
续 的 4 个 文化 时 期 ， 这 地 是 龙山 文化 期 ， 腾 商 文化 早 、 中 、 晚 三 期 。 这 4 个 文化 时 期 之 
癌 的 关系 是 ， 左 商 文 化 的 星 、 中 两 期 是 紧密 相连 的 ， 而 筑 商 文化 早期 与 龙山 文化 、 颈 商 
文化 的 晚期 与 息 商 文化 的 中 期 之 间 似 乎 有 着 中 断 的 现象 ， 而 还 不 能 直接 相 衔 。 


= AM Se 


我 们 知道 EB EL RRS RE, FEA NER EMRE 
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而 小 电 股 商 文 化 层 的 绝 寺 年 代 是 有 文献 .特别 是 有 甲骨 嫩 作 为 根据 的 。 因 此 ,小 电 的 股 
商 文化 层 就 成 为 推断 其 他 股 商 文化 遗址 年 代 的 标准 。 要 确定 郑州 腾 商 文化 址 址 的 年 代 ， 
就 有 必要 将 郑州 与 小 屯 两 地 的 股 商 文化 层 互相 比较 研究 。 但 是 ， 小 记 股 商 文 化 层 本 身 的 
年 代 和 分 期 也 还 是 有 待 进一步 探讨 的 问题 。 


(一 ) 小 屯 段 商 文化 层 的 分 期 


关于 小 屯 自 高 文 化 的 分 期 间 题 是 异常 复杂 的 。 我 们 现在 只 根据 比较 可 靠 的 地 层 关 
系 ， 作 些 大 致 分 期 的 尝试 。 
1. 小 屯 谍 商 文 化 层 的 堆积 
根据 小 地 历次 发 掘 尤其 是 后 几 次 发 掘 的 结果 ， 证 明 小 屯 地 面 下 的 文化 层 也 可 分 为 龙 
山 文化 层 和 有 恋 商 文化 层 。 小 屯 的 息 商 文化 层 是 由 穴 容 、 水 沟 、 共 址 和 墓葬 4 种 现象 构成 
的 。 有 人 曾经 把 以 上 4 种 现象 归结 为 :第 三 层 为 穴 窗 ， 第 二 层 为 版 筑 水 沟 ; 第 一 层 为 墓葬 
(《 中 国 考 古 学 报 》1947: 2 ,页 69) ,在 小 屯 的 瑞 商 文化 层 中 的 地 层 关 系 诚 如 上 述 ,但 也 不 
尽 然 。 以 上 所 说 的 每 种 现象 也 并 不 是 一 个 时 期 完成 的 ， 而 有 其 先后 的 差别 。 如 第 一 层 也 
有 穴 骞 而 第 三 层 也 有 墓 薄 。 因 此 ， 关 于 小 纪委 商 文化 层 的 地 层 关系 问题 还 有 重新 讨论 的 
必要 。 
要 划分 小 屯 息 商 文化 层 本 身 的 层次 ， 首 先 必须 要 确定 一 个 标准 的 地 层 。 在 小 屯 前 六 
次 发 掘 的 总 结 中 ， 关 于 小 屯 筷 商 文 化 层 的 地 层 关系 ， 认 为 奶 商 文化 层 是 继续 的 、 不 断 的 
变化 的 ， 而 其 中 变化 最 大 的 关节 就 是 版 筑 。 这 显然 是 把 版 筑 当 作 了 划分 地 层 的 标准 ( 参 
见 《 安 阳 发 扬 报 告 》1933: 4 ， 页 575 一 576 ) 。 在 后 几 次 的 发 据 中 又 提 出 了 水 沟 的 问 
Ms 认为 水 沟 的 使 用 时 间 较 短 ， 情 形 简单 ， 可 作 断 代 标 准 。 同 时 ， 水 沟 和 版 筑 是 有 密切 
关系 的 ,因而 我 们 可 以 把 水 沟 和 与 水 沟 有 关系 的 部 分 版 筑 结 合 起 来 , 定 为 划分 小 屯 珊 商 文 
化 层 的 标准 层 〈 第 二 层 ) 。 把 早 于 第 二 层 的 现象 归 为 第 三 层 ;把 晚 于 第 二 层 的 现象 归 为 
第 一 层 。 现 将 这 3 层 堆 积 的 情形 依次 叙述 如 下 : 
第 三 层 ”为 压 在 水 沟 版 筑 之 下 或 被 其 打破 的 穴 窗 。 如 : 
YH225、YH336 都 在 水 沟 之 下 ， 语 者 并 被 基 址 41 切 去 一 半 〈《 六 同 别 录 》 上 册 ， 
《小 屯 的 文化 层 》， 页 39， 注 释 18， 探 方 C180) 。 
第 二 层 ”为 版 筑 水 沟 和 与 版 筑 水 沟 同 时 的 穴 窗 和 蓝 药 。 如 ， 
(1) C 区 中 的 围 、 乙 、 两 、 成 、 已 址 约 与 水 沟 问 时 ， 戊 址 和 已 址 又 是 一 回 事 (《 六 
同 别 录 》 上 册 ,《 小 屯 后 五 次 发 据 的 重要 发 现 》， 插 图 七 ， 又 页 21) 。 
(2) 在 探 方 C122 中 ， 有 灰 坑 YH171 约 与 已 址 同时 (《 中 国 考古 学 报 》1947 ; 2, 
18 
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页 62， 插 图 二 十 ) 。 

(3) 在 探 方 C75 中 (〈《 中 国 考古 学 报 》1947:, 2 ， 页 62, 插图 二 十 , 《六 同 别 录 》 
上 册 ,《 小 屯 后 五 次 发 掘 的 重要 发 现 》, 插 图 七 ),YH036 在 地 层 上 居于 YH073 之 下 ， 又 被 Y 
H018 打 破 。 

(4) YM18.4 与 乙 五 基 址 有 关 ， 即 所 谓 “ 安 门 莫 ”。 

第 一 层 “为 晚期 的 筑 版 和 打破 水 沟 、 版 筑 或 压 在 版 筑 之 上 的 穴 客 和 墓 三 。 如 : 

(1)C 区 中 ,有 丁 址 打破 成 址 (《 六 同 别 录 》, 上 册 ,《 小 屯 后 五 次 发 扬 的 重要 发 现 》， 
页 21) 。 

(2) 在 探 方 C77 中 , 灰 坑 YH073 打 破水 沟 、 灰 坑 YH104、 灰 坑 YH159 ; 同时 又 有 灰 
坑 YH051 打 破 同一 条 水 沟 、 版 筑 (《 中 国 考 古 学 报 》1947: 2 ， 页 62， 插 图 二 十 ) 。 

(3) 在 探 方 C153 中 ， 有 灰 坑 YH154、 灰 坑 YH160 打 破水 沟 (同上 ) 。 

(4) 在 探 方 C76 中 ， 有 次 坑 YH018 打 破 基 址 两 、 灰 坑 YH103、 灰 坑 YH102 、 灰 坑 
YH036、 莫 YM140 (同上 ) o 

(5) 在 探 方 C83 中 ， 有 灰 坑 YH060 打 破水 沟 (同上 ) o 

小 屯 的 股 商 文化 层 的 形成 是 一 个 继续 不 断 的 堆积 过 程 。 然 而 ， 在 这 个 过 程 中 仍然 可 
以 辨别 其 先后 的 关系 ;以 上 所 列 的 3 种 不 同 的 现象 ,就 是 在 3 个 不 同 的 时 间 内 堆积 成 的 。 
据 此 ， 我 们 就 有 了 小 屯 恋 商 文 化 分 期 的 根据 。 

2. 小 屯 股 商 文化 层 的 分 期 

在 以 上 3 个 不 同时 间 的 堆积 层 中 ， 每 层 所 包含 的 文化 内 容 也 应 该 各 有 其 不同 的 特 
征 。 但 在 上 述 的 代表 坑 中 ， 大 部 分 的 出 土 物 我 们 都 已 无 法 得 知 了 ; 现在 只 能 将 已 刊 出 的 
小 部 分 出 土 物 依 坑 分 述 如 下 : 

FIRBLYH336H 1H Ah Ze (YH336:117A, (AFR) BB). 

灰 坑 YH225 中 出 有 陶 孟 (YH225:225E， (AR) BR). 

灰 坑 YH036 中 出 有 陶 重 (YH036:225M, 《图 录 》 玖 ) 。 

灰 坑 YH171 中 出 有 ; HA (YH171:283J, (Re) AR) MB (YH171: 192G, 
《图 录 》 米 ) 。 

灰 坑 YH073 中 出 有 陶 南 《YH073:238D,《 图 录 》 拾 )。 

灰 坑 YH018 中 出 有 : MIR (YHO18:362E,(A RRB). MR (YH018:237G ,《 图 
录 》 拾 ) 。 

FRETY 051 th Fy PRC YHO51:285P, (ARR). 

FRELYHS4 HEA: BYHECYH154:108P, (ARJA), HÆ (Y154:190K，《 图 录 》 
陆 ) 、 陶 器 (YH154:191P，《 图 录 》 陆 ) 。 
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灰 坑 YH160 中 出 有 陶 尊 (YH160:243E， 《图 录 》 拾 )。 

灰 坑 YH060 中 出 有 陶 贫 (YH060:239D,， 《图 录 》 拾 )。 

再 将 以 上 诸 坑 同 出 的 几 种 陶器 综合 分 类 比较 如 下 ， 

Mic 共 4 件 ， 分 3 型 ，A 型 ， 圈 足 较 矮 ， 不 著 纹 饰 ， 如 YH225:225E 《图 四 ) 。 
ABE, EERE WAR. @1YHO36:225M (图 四 )。B 型 ， 圈 足 较 高 ， 腹 外 壁 饰 三 角 
形 划 纹 ， 三 角形 中 满 填 浅 道 的 细 绳 纹 ， 如 YH073:238D 《图 四 ) 。 这 3 A. MA 
足 上 看 ，AB 型 和 B 型 都 是 高 轿 足 ， 如 从 纹饰 上 看 ，A、AB 型 都 是 素面 ， 可 见 AB 型 正 居 
A、B 两 型 之 间 。8 型 已 接近 西 局 陶 击 〈《 考 十 学 报 》1954: 8 ， 页 116， 插 图 6)， 当 系 一 
种 晚期 的 形制 。 但 又 因 B 型 是 出 自 AB 型 ， 而 AB 型 是 出 自 A 型 ， 所 以 A 型 应 该 是 早期 的 形 
制 。 这 样 的 演化 顺序 正好 与 上 述 地 层 关 系 相 合 。 

陶 算 ”在 上 述 诸 坑 中 未 发 现 ， 但 在 《图 录 》 中 却 有 著录 。 按 其 形制 ， 约 可 分 3 型 
A, 型 ， 如 YH066:215K ( (AR) KR). AWRARARAMELT BE AA). cH, wm 
YH372:258E ( (AX) E), MRAZA (图 四)。B1 型 ， 如 Y19 坑 :256F( 《图 录 》 
Hat) ， 鼓 腹 而 形体 较 小 (图 四 )。 

Bl 型 与 晚期 遍 同 出 ( 详 后 ), 其 形制 显然 由 BC 型 演化 而 来 。 而 C 型 与 A: 型 相 比 ,也 是 
一 种 比较 进步 的 形制 。 

陶 融 ”只 1 件 ， 今 命名 为 E 型 ， 如 YH018:362E ， 全 形 呈 扁 体 〈 腹 径 大 于 通 高 ) ， 
OAL, MB, AARDREM. HEE. PAYL: 362F ( (ARE), 
与 此 类 似 ， 足 根 更 矮小 (图 四 )。 

陶 遍 在 小 屯 的 和 急 商 文化 层 中 是 最 常见 的 陶器 ， 其 样式 非常 复杂 仅 据 《 图 录 》 中 所 
见 ， 除 上 述 E 型 外 ， 至 少 还 有 3 型 :C 型 ， 全 型 呈 长 体 (ENTANS), BATE. E 
根 作 尖 锥 状 ， 壁 较 薄 ， 如 YH226:349E (A). DA, BEDE, MAAS, EIR 
较 粗 短 ， 壁 较 厚 。 如 模 十 二 乙 南 支 二 :348A (图 四 ) 。F 型 ， 形 制 与 E 型 类 似 ， 惟 足 根 
已 趋 于 消灭， 壁 甚 厚 ( 见 表 八 )。 ; 

以 上 4 种 类 型 的 部 中 ， 以 C 型 较为 原始 ，D 型 次 之 。E 型 户 显 具 晚 期 高 的 特征 ， 这 与 
其 同 出 的 B 型 更 是 相称 的 ; FAS bE a E. 

陶 吕 ”为 泥 质 灰 陶 。 小 口 、 圆 肩 、 深 腹 、 平 底 。 共 3 件 , 分 3 型 ， Al 型 ， 无 耳 ， 下 腹 
疾 收 ， 腹 上 饰 三 角形 划 纹 ， 如 YH154:190K。B1l 型 ， 领 较 高 ， 户 上 附 有 两 耳 , 如 YH154: 
191P (图 四 ) ， 细 绳 纹 。C 型 ， 三 耳 ， 如 YHl171:192G， 饰 横 紧 交叉 的 细 绳 纹 。 

器 形 器 也 是 小 屯 息 商 文化 层 中 常见 的 陶器 。 最 初 的 陶 贤 可 能 是 由 图 底 侈 演变 来 的 。 
如 《图 录 》 伍 中 的 YH358:159E (图 四 ) ， 虽 为 平底 ， 然 其 颈 短 、 小 口 、 圆 肩 、 无 耳 与 
陶 侈 很 相似 ， 因 而 它 应 该 是 贤 形 器 中 最 早 的 形制 ， 今 列 为 A D, AMBER RER AR 
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Sj ER (BÆ) ， 如 YM18.4:191N (AQ) . BB SDA SAM OAH YMIS.4 )、 
T BAY eA A RY. CHH RBA by Beit BAY By et th SB AY Bly TG ail ta 
V1, BT GE RBE RREK AFA BCH. AERLE- MRVAR. RIMARA, 
Al 型 、B1 型 陶 署 同 出 在 属于 第 一 层 的 灰 坑 YH154， 形 制 应 较 晚 。 

陶 上 额 “ 是 小 屯 和 妥 商 文化 层 中 比较 常见 的 一 种 陶器 YEARS. NOUR Pe. 其 
FE ill (A Ea PR SE MK. HRS 2 型 AM, BS. FA. PR. M1 YHI71:283) 
(图 四 ) ， 有 横竖 交织 的 细 绳 纹 。C1 型 ， 圆 衣 ， 高 圈 足 ， 如 YH051:285P (A), M 
耳 ， 饰 三 角形 划 纹 。 

在 《图 录 》 中 另 有 Y35 坑 :285E 的 形制 与 西周 时 的 陶 阁 (4 考古 学 报 》1954:8, 页 115， 
插图 七 ) 有 点 相似 ， 其 出 现 可 能 比 A 型 为 晚 ， 今 列 为 B 型 。 至 于 Cl 型 ， 因 其 圈 足 已 经 抢 
高 ， 较 B 型 更 接近 西周 证， 在 地 层 上 出 Cl 型 的 灰 坑 YH051 属于 第 一 层 ， 所 以 它 应 该 是 
更 晚 的 一 种 形制 (图 四 》。 

Ki 1 件 ,YH160:243E， 属 于 泥 质 灰 陶 , 今 列 为 E 型 。 

陶 尊 在 小 屯 的 陶器 中 的 演变 顺序 是 很 清楚 的 :E 型 陶 尊 与 《图 录 》 抬 所 录 的 A10:243K 
CEI) 相似 ， 显 然 是 将 《图 录 》 壹 所 录 的 大 口 尊 YH027 :23G ( 今 定 为 D 型 ,图 
四 ) WET RSs 因此 我 们 认为 陶 尊 是 由 陶 大 口 尊 演 变 而 来 的 。 而 《图 RY te C180: 
244M( 图 四 ) 则 是 E 型 尊 的 更 进一步 发 展 ,与 最 近 安 阳 大 司空 村 M184:1 苯 《《 考 古 学 报 》 
1955:9, 页 42， 图 13) 形 制 相同 ， 今 定 为 F 型 。 

陶 盆 ” 共 2 件 ， 分 2 型 ，A 型 ， 平 底 。 如 YH336:117A 。B 型， 与 A 型 类 似 ， 惟 附 
PEP kt, WYH60:239D, 

盆 的 形制 多 作 A 型 。 然 与 A 型 贫 共 存 的 往往 有 早 、 中 、 晚 各 期 的 其 他 器 形 ， 可 见 平 
底 盆 出 现 虽 旱 ， 其 沿用 的 时 间 却 很 长 ; B 型 盆 ， 有 足 ， 为 晚期 的 形制 ， 这 与 地 层 也 征 要 
合 的 。 ; 

兹 将 以 上 几 种 器 形 的 各 种 类 型 在 各 坑 中 的 分 布 情形 列表 如 下 ( 见 表 四 ): 

以 上 7 种 陶器 大 都 是 小 屯 笑 商 文 化 层 中 常见 的 ， 因 而 它们 的 演变 情形 ， 可 以 说 明 小 
屯 股 商 文化 的 发 展 过 程 。 现 在 我 们 就 根据 这 几 种 器 形 的 演变 和 共存 关系 ， 结 合 着 地 层 ， 
并 参照 无 直接 地 层 关系 的 器 物 ， 试 将 小 屯 的 筷 商 文化 层 划 分 为 三 期 ， 

ERAS ”多 属于 水 沟 之 下 的 灰 坑 和 幕 匡 。 出 土 的 陶器 ， 多 属于 早期 的 形 
制 ， 如 早期 部 (CH), % (KOX), Æ (AW), BAB) . A., E (AM) 等 。 

ERE EH ”大约 与 水 沟 同 时 或 稍 晚 ， 出 土 的 陶器 大 多 属于 中 期 的 形制 ， 如 
HHH (DH), He (ABH), $ (BAY, CH), Mm (AM). ¥ (EW), B (CH) 等 。 

小 屯 段 商 文化 晚期 ”多 属 版 筑 的 上 层 ， 或 是 打破 水 沟 版 筑 。 出 土 的 陶器 多 属 晚 期 的 
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表 四 小 屯 自 商 文 化 层 常见 的 几 种 陶器 类 型 分 布 表 


YHI71 | | | A c 
= age | AB | 
YM18,4 | D A2 | | B 
aes eee ! | ie 
YH018 | E B 
YHOT: | B | 
a o e 
i [| TT] [far 
es 
viento) E | | j | 


注 ， 豆 形制 分 类 详 后 ， 


形制 ， 如 晚期 高 (EM, PR) . Æ (BA) 、 尊 (FÆ). M (C18) 等 。 并 且 在 纹饰 
上 盛行 三 角形 的 划 纹 ， 这 种 划 纹 可 能 是 仿 自 较 晚 的 铜 器 上 的 三 角 纹 。 

5. 各 期 文化 之 间 的 关系 

从 以 上 材料 可 以 看 出 ， 小 屯 笑 商 文化 的 3 个 分 期 的 区 别 ， 首 先 表现 在 建筑 基 址 方 
面 。 虽 然 我 们 不 能 说 早期 没有 夯 土 建筑 ， 但 大 规模 的 地 面 上 的 建筑 似乎 是 自 中 期 兴起 
的 。 在 35 坑 出 的 3 片 甲骨 (《 新 获 卜 辞 写本 》241 一 243) ,全 属 武 乙 时 代 ， MAHER 
(B 型 ) 恰 好 是 属于 晚 一 点 的 形制 。 这 给 我 们 提供 了 一 点 确定 晚期 绝对 年 代 的 参考 资料 。 
至 于 铀 器, 因 在 小 屯 遗 址 中 发 掘 所 获 并 不 多 ,其 演变 规律 目前 还 很 难 谱 出 。 最 能 说 明 各 分 
期 之 间 的 关系 的 乃 是 出 土 最 多 的 陶器 ， 其 在 这 3 期 中 变化 最 大 ， 尤 其 以 局 , 生 、 尊 、 才 等 器 
更 为 显著 。 然 而 ， 在 这 些 陶器 演变 过 程 中 的 各 种 类 型 虽然 彼此 区 别 ， 但 仍 很 相似 ;由 此 
说 明 ， 这 3 期 之 间 并 不 是 截断 的 ， 而 是 有 着 紧密 相 衔 的 关系 。 
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TRE AB IN it Ze UTR 


RA MMA WSL SAM, AR ICL eA RL ER (A) 


K W a B 黄 次 黑 和 陶 | 醒 Am 
$ Sma 总 计 

泥 质 夹 砂 泥 质 夹 砂 Big 薄 胎 Fie | BR 陶 LE 
郑州 龙山 其 35.507 | | 99. 999% 

aden 
alts 58.766 | 39,185 | 0,684 | 1,302 | 9,041 0,021 99,999% 
sneme 59.406 | 39.106 | 0.164 | 1,154 | 0.028 | 0.140 99, 998% 
snemanl 57.757 | 37,171 3.580 | 1 s72 | | 0.119 99, 999% 
emma 79.96 | 18,53 1,25 | | | 99.74% 
senna) 90,07 6.86 l 1.07 1.73 0,27 100% 
备 注 郑州 股 商 晚 期 其 他 坑 也 有 厚 胎 黑 陶 


RA 


郑州 龙山 文化 期 与 郑州 、 


e hbk ale 9 


| y 
| ee ae 方 格 纹 素面 ， | | BE 普 面 纹 云 雪 八 划 纹 图 轿 纹 | U8 se 
il z D pes 
郑州 龙山 期 ho. oe 34,635 1961022. 594 | 9,783! | | | 100% 
| | i 
二 二 i 一 一 = 
HS MN EERI RA | oem 712 0, 60919, 817! 1.874 8, 531. 0, 010, 0,015 | 0,072! 0,015! 0,092.99, 998% 
: | | | | | | 
| | } | | | 
名 州 股 商 中 期 0,26665, 062 0. 378.23, 777| 2. tas 6, cl 0,037] 0,107 : 0,840 0.047] 0.079 99,998% 
na -一 nae | es mantis d 
郑州 股 商 晚 期 | ls #85, 1. on 9, sos 1, 40121, 062 | | 0.180 100% 
ase me - i — en 
AN ty BET A 63,55 29,13 | | | | 


O., © ”郑州 龙山 期 据 郑 州 二 里 风 C5H26。 郑 州 段 商 早 期 据 C1H2 东 、 
10,C1H12.C1H14, 


CiHi, CIH2Ħ, 


光州 股 商 晚期 据 C7H2。 RARER AM AABN IO. BY H024, YH288, 


| | 95.98% 


C1H3, C1H4, C1H7, C1H9, Ci 
C1H15, C1H17, C1H18, C1H19, C1H23, CiH243143%, XRJNAL RAGE 
C1H5, C1H6, C1H11, C1H13Ẹ®, CiHi3%, C1H20, C1H21, C1H224k 10 i. 


表 五 的 小 屯 段 商 期 @@， 据 小 屯 25 万 件 陶 片 的 统计 。 


YH34? 的 平均 数 。 
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表 七 ”郑州 龙山 文化 期 与 郑州 、 小 屯 段 商 文化 各 期 陶器 器 形 比较 表 ( 驳 ) 


| Mas | 平底 器 BER | zea | mee -ER | #2) 总 计 
郑州 龙山 期 enzo | 87.23 | 4,26 100% 
FRB IN BR WG A | 49,89 10,36 4.71 | 3.11 | 1.89 99.99% 
郑州 股 商 中 其 | | 44,01 11.20 6.77 | 35. 68 | 2.34 100% 
AB AN BS RI RE A annnm | ea | 22,41 17,24 | 18,97 | 41,38 | | 100% 
ATR HO “aun | 10 10,64 29,48 35,26 | 10,05 1.21 2.12 11,24 100% 


C=) RA ERER a ce BY Ee 


1 .郑州 小 屯 两 地 的 息 商 文化 的 共同 特征 

小 屯 舱 商 文化 的 主要 特征 是 ， 青 铜 器 ,甲骨文 .建筑 基 址 和 灰 陶 (或 加 上 和 白 陶 )。 在 郑 
州 还 没有 发 现 大 规模 的 建筑 基 址 ， 已 发 现 的 是 很 少 几 处 用 白灰 面 和 红 此 土 铺 地 的 小 型 版 
筑 房 基 。 但 是 房 基 之 下 埋 狗 的 风俗 还 是 和 小 屯 一 样 。 此 外 ， 两 地 都 有 大 量 的 长 方形 (或 
FZ) 的 深 灰 坑 。 郑 州 也 出 过 大 量 的 未 刻字 的 下 骨 ， 但 还 没有 出 过 大 批 的 字 骨 。 铜 器 在 
ANE BAS AA AIe MS» BAS. Ae. SE. RL A. PL BBL TRL. 
J, HR. M.S, 其 作风 多 与 安阳 出 土 的 相同 。 其 他 如 骨 器 中 的 骨 链 ， 骨 已 和 骨 管 ， 
石器 中 的 石 钴 和 石 作 等， 这 两 地 出 土 的 都 很 近似 。 郑 州 尚 未 出 现 刻 纹 自 陶 ,但 大 量 的 灰 陶 
和 人 少量 的 釉 陶 却 是 郑州 和 小 屯 所 共有 的 〈 见 表 五 ) 。 在 纹饰 方面 ， 两 地 都 有 占 百 分 之 六 
十 以 上 的 绳 纹 〈 见 表 六 )。 更 重要 的 是 两 地 出 土 的 陶器 器 形 绝 大 部 分 也 是 相同 的 。 总 
郑州 的 身 商 文化 是 具备 了 和 人 小 屯 委 商 文 化 大 体 一 致 的 特征 。 

2. 郑 州 、 小 屯 两 地 的 筷 商 文化 之 间 的 关系 

根据 上 述 的 分 析 ， 我 们 已 知 这 两 地 的 恋 商 文化 层 各 有 它们 自己 的 3 个 分 期 。 这 6 个 分 
期 之 间 的 关系 ， 我 们 可 以 从 下 面 的 出 土 物 加 以 比较 。 

卜 骨 “小 屯 所 出 下 骨 的 材料 ， 多 是 牛 骨 和 龟甲 ， 只 有 极 少数 的 羊 骨 。 用 法 上 ， 皆 先 
销 间 而 后 灼 。 这 与 郑州 晚期 的 相同 而 与 郑州 里 、 中 两 期 的 不 同 。 

骨 佬 ”小 屯 出 土 的 骨 管 多 作 “ 干 ”字形 ， 或 者 管 头 钱 刻 花纹 ， 与 郑州 晚期 的 相同 。 

铜 器 ”郑州 皇 、 中 两 期 所 见 的 三 足 铜 器 大 都 是 透 底 空 足 ， 横 剖面 作 圆 形 或 三 角形 ， 
只 见 过 2 件 锥 状 实 足 的 。 小 地 早期 的 三 足 铜 器 也 是 透 底 空 足 ?但 稍 晚 的 三 足 器 , 则 出 现 了 


个” 据 《中 国 考古 学 报 》1948 ， 3, 226K, BH CBR) MEE. 
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BER Ct) 的 实 足 以 及 横 剖 面 呈 T ROBE. WINE, hg eB ee 
又 有 忌 范 的 出 土 ， 其 形制 与 早 、 中 两 期 的 陶 马 非常 相似 。 小 屯 虽 也 有 少数 的 平底 医 ， 但 
大 部 分 都 作 圆 凸 底 ， 还 不 见 铀 高 。 郑 州 早 、 中 两 期 的 铜 器 花纹 虽 也 有 与 小 屯 相 同 的 主题 
(SASHA) ， 而 结构 都 比较 简单 ， 线 条 也 比较 粗 条 ;甚至 有 的 仅 有 几 道 弦 纹 。 这 种 
涩 饰 的 作风 都 与 小 屯 早 期 的 相 类 似 。 小 屯 较 晚 的 铜 器 花纹 ， 大 都 以 纤细 的 云 雷 纹 寺 底 ! 
这 恰好 又 与 郑州 晚期 的 作风 近似 。 不 过 ， 在 郑州 的 晚期 还 不 曾 见 到 小 下 晚期 的 三 角 纹 。 
此 外 ， 郑 州 晚期 的 雕 戈 和 直 内 蕊 也 都 与 小 屯 出 士 的 相同 。 总 之 ， 小 屯 早 期 的 铜 器 都 接近 
郑州 旱 、 中 两 期 的 铜 器 ， 而 郑州 的 早 、 中 两 期 却 不 出 小 屯 较 晚 的 铜 器 。 郑 州 晚 期 的 铜 器 
部 能 在 小 屯 铜 器 中 找到 ， 但 也 未 出 小 地 早期 的 铜 器 。 因 此 ， 郑 州 晚期 的 铜 器 可 能 稍 晚 于 
小 屯 早 期 的 铜 器 ， 而 郑州 早 、 中 期 的 铜 器 至 少 应 该 和 小 屯 早 期 的 同时 ， 或 者 稍 早 。 

陶器 “在 陶 系 方面 ， 除 郑州 无 刻 纹 白 陶 外 ,两 地 似乎 并 没有 显著 的 不 同 。 在 纹饰 上 ， 
兽 面 纹 和 云 雷 纹 在 郑州 常见 于 早 . 中 两 期 的 精制 的 灰 陶 上 ,晚期 似 只 见于 铜 器 。 而 小 屯 似 
平 极 少 见于 灰 陶 ， 而 却 常见 于 刻 纹 白 陶 。 小 屯 陶 器 中 的 划 纹 在 郑州 各 期 中 都 很 少见 ,由 此 
可 知 ， 郑 州 早 ,中 两 期 的 部 分 灰 陶 制作 还 是 作为 艺术 品 的 ,而 小 屯 和 郑州 晚期 作为 艺术 品 
的 制作 已 经 由 灰 陶 转 向 铜 器 或 者 刻 纹 白 陶 了 ;尤其 是 到 了 小 屯 的 晚期 ,在 灰 陶 上 只 留 下 其 
为 简陋 的 划 纹 。 此 外 ， 在 小 亡 似 平 也 并 不 见 较 原始 的 篮 纹 ， 因 而 它 和 龙山 文化 可 能 是 距 
” 离 较 远 。 在 陶器 制作 方面 ， 除 模 制 外 ， 小 屯 也 盛行 “ 拍 制 法 ”;，“ 快 轮 ” 的 使 用 也 比 郑 
州 里 、 中 两 期 普遍 。 这 正好 说 明 小 屯 的 陶器 制造 与 郑州 晚期 的 接近 。 更 重要 的 是 ,从 器 形 
方面 的 变化 ， 还 可 进一步 看 出 各 期 之 间 的 早晚 关系 。 

( 1) 三 足 器 在 各 期 中 的 发 展 

陶 高 ”根据 前 面 的 分 析 ， 我 们 知道 遍 的 变化 是 表现 在 陶 质 、 颜 色 、 纹 饰 、 厚 薄 、 
日 、 足 、 褚 以 及 全 形 各 方面 。 为 了 更 清楚 起 见 ， 现 将 各 期 代表 性 的 局 形 器 列表 比较 如 下 
( 见 表 八 ) : 

从 表 八 可 以 看 出 ， 郑 州 晚 期 的 D 型 高 与 小 屯 中 期 的 D 型 扁 一 样 形制 :而 小 屯 早 期 的 
C 型 饼 恰 好 又 在 郑州 中 期 的 B 型 遍 与 郑州 晚期 的 D 型 局 之 间 。 这 样 就 把 以 上 6 种 类 型 的 局 
接 联 起 来 而 形成 了 一 个 比较 完整 的 演变 顺序 : 

AÑ (郑州 ) >BÆ (郑州) >CH VE) >DW (郑州 、 小 屯 ) >E 型 (小 屯 ) ~ 
FRI CNE) 。 

MM Lik 6 期 之 中 出 土 最 多 ， 因 此 ， 陶 扁 的 演变 顺序 ， 对 确定 郑州 与 小 屯 两 地 的 
般 商 文化 的 早晚 关系 是 有 重要 意义 的 。 

My SS Ze AF) RRR 曾 发 SUE RACER, MENER 
Reh, MAAN. KEEN, BRAVA “HIG aa AEL ee 
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表 八 _ 郑 州 小 屯 两 地 出 土 陶 高 类 型 比较 表 


~ E ! | sat 
型 oN BR) 色 aom ml ew | ae 占 通 高 % ， 制 法 


Pa 郑州 旱 期 C1H17:00118 | se 细 | R | 细 | 薄 nla 高 | 细 长 22.59% ， 另 作 后 安 


. 
B 郑州 中 期 C1H1:00020 | xs 细 | Rk | hh) mpr 高 | WK 22.5% ; 另 作 后 安 


C | 小 屯 早 期 | YH226:349E 


长 体 m| 灰 6 h 中 方 Bip RRI 16.8% | 另 作 后 安 
\ 7 


JE 粗 | RM ME y m 中 | 粗 短 | se | 另 作 后 安 


D | 郑州 晚期 C7M8:01 


D| 小 屯 中 期 meme |se | 得 | we mlm slm | up | ENER 


E ANE YH018:362E 低 | AR 10% 随即 提成 


连 坑 :349] 


| 


— 
F | AMES 


制 ， 似 以 368 式 为 较 原 始 >， 其 理由 是 :“ 空 体 足 必 在 实体 足以 前 ”, 因 为 “ 透 底 空 足 …… 
也 许 是 “ 带 足 的 内 模 * 偶然 留 下 的 痕迹 ， 并 无 实用 ” 〈《 中 国 考古 学 报 》1948 : 3， 页 48 一 
49) 。 如 果 是 这 样 ， 则 郑州 早期 的 Al 型 和 A2 型 陶 易 恰好 是 这 个 带 足 的 内 模 似 的 ;也 
就 是 说 ， 小 屯 莫 YM331 出 节 的 368 式 铜 易 和 墓 YM232 出 土 的 368 式 铜 易 只 不 过 是 郑州 早 、 
中 期 陶 早 的 翻 模 而 已 (图 四 )。 由 此 可 见 , 小 屯 早 期 的 铜 曙 似 是 仿 郑 州 早期 的 陶 昂 而 来 的 。 
紫外， 在 小 屯 莫 YM333 中 出 的 一 件 318 式 铜 万 似乎 也 是 出 自 郑 州 早期 的 B 型 陶 鼎 。 

陶虹 和 铜 哗 ”在 小 屯 遗 址 出 土 的 陶器 群 中 尚未 见 过 纶 形 器 (晚期 墓葬 中 出 土 的 仿 铜 
HMI AR DA Sh) ， 但 它 作 为 一 种 所 谓 “ 礼 器 >, 则 常 出 现在 小 屯 的 钢 器 群 中 。 铜 内 是 否 直 接 
出 自 郑州 早期 的 A 型 陶 召 ， 这 还 是 很 难 肯 定 的 ， 因为 A 型 隐 尾 毕竟 还 是 近 于 高 形 器 的 一 
种 袋 足 器 。 不 过 ， 如 果 说 “…… 大 讲 店 及 小 地 的 先 股 文化 层 所 出 的 “平底 裔 ”〈《 图 录 》 
JAER, D48:371E) 很 可 能 是 那 透 底 作法 的 前 身 ”( 《中 国 考古 学 报 》1948:3, 5149), ABA 
郑州 早期 的 C 型 陶 思 和 铜 只 (图 四 ) 就 更 接近 于 “和 那 透 底 作法 的 前 身 ” 了 。 

陶 虎 与 钢 版 ”在 《图 录 》 中 ， 我 们 也 没有 找到 小 屯 息 商 文化 层 中 的 陶 晤 ， 然 而 在 小 
地 的 墓 三 中 却 曾 发 现 过 铜版 。 从 形制 上 来 看 ， 小 屯 墓 YH188 出 土 的 386 式 铜版 显然 仿 自 
郑州 旱 、 中 两 期 陶 画 (图 四 )。 

(2) 由 图 底 器 到 平底 器 和 财 足 器 ”从 表 七 可 以 看 出 ， 郑 州 早 、 中 两 期 约 占 百 分 之 
五 十 的 图 底 器 ， 在 小 屯 则 减少 到 只 占 百 分 之 十 左右 了 ;而 在 郑州 早 、 中 两 期 只 占 百 分 之 二 
十 以 下 的 平底 内 和 圈 足 器 ,在 小 屯 却 增加 到 约 占 百 分 之 六 十 五 左右 。 可 见 郑州 早 , 中 两 期 
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的 图 底 器 到 小 电 则 变 成 了 平底 器 和 图 足 器 。 下 面 我 们 举 出 几 件 具体 的 器 形 来 说 明 这 个 变 
化 的 情形 ， 

转 底 大 口 尊 与 圈 足 尊 ” 大口 尊 是 郑州 早 、 中 两 期 最 常见 的 陶器 之 一 〈10.87 劝 )， 至 
晚期 却 陡 然 臧 少 《5.173%)。 小 屯 出 土 的 大 口 苯 虽 也 不 少 ， 但 大 都 属于 早期 的 ， 其 形制 
都 是 长 颈 、 细 身 、 凸 底 ; 它 比 郑州 旱 、 中 两 期 的 大 口 尊 往 前 演进 了 一 步 。 小 屯 的 大 口 尊 
延续 的 时 间 并 不 太 长 ， 后 来 即 加 上 了 园 足 ， 更 由 圈 足 尊 演 变 成 了 定型 的 尊 形 器 ， 从 而 大 
口 尊 即 告 消 失 。 在 郑州 的 早 、 中 两 期 尚未 发 现 圈 足 兽 ， 所 以 在 整个 尊 形 器 的 演变 顺序 
上 ， 郑 州 早 、 中 两 期 的 大 口 尊 是 在 小 弛 之 前 的 。 

立 底 丛 与 平底 贤 和 圈 足 谣 ” 圈 底 丛 也 是 郑州 早 、 中 两 期 最 常见 的 陶器 之 一 (7 ,16%)， 
到 晚期 也 还 可 以 见 到 少量 的 残片 。 平 底 侈 在 郑州 早 、 中 两 期 很 少见 ， 而 晚期 发 现 的 残片 
似 较 多 ， 并 有 族 形 器 的 发 现 。 在 小 屯 早 期 虽 也 有 团 底 人 给， 但 小 屯 各 期 最 常见 的 却 是 平底 
上 和 图 足 谣 。 沈 、 占 , 施 这 三 种 陶器 都 是 中 等 大 小 的 贮 器 ， 其 用 处 大 致 是 相同 的 。 从 形制 
LA, A. $. REDO, TA RED 其 区 别 只 是 着 地 部 分 有 所 不 同 。 将 倪 改 成 平 
底 ， 即 成 为 早期 的 器 ， 而 将 念 加 上 圈 足 ， 即 成 为 早期 的 春 〈 在 郑州 曾 见 过 一 件 残 器 ) o 
因此 ， 野 和 阁 应 起 源 于 共同 的 祖 型 一 一 图 底 华 。 郑 州 早 、 中 两 期 出 土 的 丛 形 器 甚 多 ， 说 
明了 它 的 原始 性 。 

立 底 印 与 平底 艺 ” 郑 州 早期 的 烟 形 器 都 作 略 底 ， 中 期 除 大 部 分 是 贺 底 外 还 出 现 了 极 
DRIFTER BURL. RGR ARE. WARANA, ARH 
也 是 作 平 底 ， 而 与 郑州 的 平底 煞 已 经 有 了 很 大 的 区 别 。 不 过 ， 有 一 点 是 可 以 肯定 的 ， 凯 
形 器 的 演化 也 是 从 圈 底 到 平底 的 。 

阁 底 盆 与 平底 盆 、 圈 足 盆 和 圈 足 秘 。” 盆 形 器 也 是 郑州 早 、 中 两 期 最 常见 的 陶器 之 
一 ， 其 形制 虽 也 有 极 少量 的 平底 ， 但 绝 大 部 分 都 作 图 底 。 小 电 的 盆 形 器 的 形制 恰好 与 郑 
州 的 相反 ， 即 绝 大 部 分 作 平底 ， 很 少 有 圈 底 ， 到 了 晚期 更 出 现 了 平底 再 加 疾 足 的 盆 。 

仙 形 器 的 起 源 可 能 是 由 盆 加 上 轿 足 。 虽 然 在 郑州 的 早 、 中 两 期 也 出 更 了 约 百 分 之 二 
的 圈 足 答 ， 但 在 小 屯 却 不 见 郑州 所 出 的 深 昨 贫 和 鼓 腹 盆 。 同 时 ， 在 小 屯 的 篮 形 妖 中 虽 也 
出 现 了 与 郑州 时 .中 两 期 的 相似 的 Al 型 管 ， 而 小 屯 常 见 的 B1 型 自 和 与 郑州 晚期 共 见 的 C 
型 血 ， 在 郑州 旱 、 中 两 期 却 并 未 发 现 。 由 此 可 见 ， 郑 州 旱 、 中 两 期 的 盆 形 器 和 篮 形 器 也 
是 比 小 屯 的 为 时 的 。 

(3 ) 几 种 圈 足 器 的 演变 情况 

二” 郑州 旱 、 中 两 期 还 不 见 陶 田 ， 郑 州 晚期 的 孟 属 于 小 屯 盏 的 早期 或 中 期 。 

HAE EARRAN 〈 图 版 6 : 6 ) 与 小 屯 常见 的 陶 吉 《中 国 考古 学 报 》 
1951; 5, W27, MAH) 完全 一 样 。 这 种 直 很 显然 的 就 是 安阳 铜 制 提 梁 外 (CH 
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考古 学 报 》1948 :3 ， 页 58 ， 插 图 十 二 ) 的 前 身 ， 而 它 的 原型 却 又 很 可 能 即 是 一 种 
“ 穿 带 帝 ”。 在 郑州 的 旱 、 中 两 期 不 仅 未 发 现 提 梁 走 ， 而 且 也 还 不 兄 沙 形 器 :最 常见 的 
即 是 一 种 “ 穿 带 壹 ” (图 版 6 : 5 ) 。 在 小 屯 虽 也 出 过 “ 穿 带 w” (E RY GYM 
358:278P) ,但 同时 尚 和 提 梁 南 无 论 在 铜 器 中 或 在 陶器 中 都 是 可 以 见 到 的 。 因 此 ， 在 这 一 
类 器 形 的 演化 过 程 中 ， 郑 州 旱 、 中 两 期 的 也 显 居 小 屯 的 之 先 。 

豆 小 屯 灰 坑 YH358 出 土 的 208F 式 豆 《《 图 录 》 捉 )， 其 形制 在 郑州 B2 型 与 B 型 之 间 ， 
可 以 定 为 Bl (AW). NA YM18.4HEWBRES ( (SRM IR AY 1933.3, 
页 480 ， 图 版 拾 陆 ， 本 文 图 四 ) 与 郑州 的 A 2 型 豆 相 同 。 有 人 曾 将 莫 了 了 M 18. 4 列 为 中 
期 到 晚期 的 正 慕 (《 中 国 考 古 学 报 》1948 : 3 ， 页 78， 表 十 三 ) 。 从 莫 YM18 .4 出 土 
的 其 他 陶器 (DER. BAR) 来 看 ， 都 显 系 中 期 的 形制 ， 因 此 ， 莹 YM18.4 并 非 小 屯 晚 
期 股 莫 ， 从 而 其 出 土 的 A2 型 豆 也 并 非 晚 期 的 形制 。 在 小 屯 也 曾 出 过 似 郑 州 早 期 A 型 豆 与 
A2 型 豆 之 间 的 Al 型 豆 ( (Hs) Bl, YM075:206C); 这 种 豆 无 疑 地 也 是 属于 小 屯 的 早 
期 形制 。 此 外 ， 小 屯 也 出 过 比 郑州 A2 型 更 晚 的 A3 型 豆 ，YM313:209R KARYE 即 其 
A, i (AD). SMEAR, 这 种 豆 是 郑州 各 期 所 不 曾 见 到 过 的 。 

从 以 上 的 比较 研究 中 我 们 可 以 看 出 ， 郑州 晚期 的 全 部 因素 ( 铜 器 、 下 骨 、 骨 管 、 石 
器 、 陶 器 等 ) 都 已 在 小 屯 的 拒 商 文化 中 找到 了 它们 的 归宿 。 同 时 ， 郑 州 晚期 的 这 些 因 
素 ， 特 别 是 陶 锅 、 陶 豆 、 陶 息 、 陶 颜 等 又 都 与 小 屯 中 期 的 同类 器 物 相近 8 也 有 极 少 的 因 
素 是 属于 小 屯 早 期 的 ;而 几乎 不 包含 小 地 晚期 的 因素 。 因 此 ， 郑 州 身 商 文化 的 晚期 应 该 
相当 于 小 屯 的 中 期 。 郑 州 的 早 、 中 两 期 虽 有 一 部 分 因素 ， 如 半 陷 入 地 面 下 HEE, 
BWA. OR. RL ABURA, BRS NPR BERK Bo A 
素 ， 如 里 、 中 期 陶 扁 ， 早 、 中 期 陶 版 ， 早 、 中 期 陶 畦 ， 早 、 中 期 大 口 尊 ， 早 、 中 期 深 腹 
或 鼓膜 陶 盆 ， 早 、 中 期 陶 易 ， 早 .中 期 铜 高 范 以 及 早 , 中 期 卜 骨 等 ， 都 是 在 小 屯 所 见 不 到 
的 。 同 时 ， 郑 州 的 早 、 中 两 期 一 般 地 并 不 包含 与 小 屯 中 、 晚 期 相同 的 因素 。 反 过 来 ， 小 屯 
虑 商 文化 的 几 种 主要 因素 ， 除 字 骨 与 刻 纹 白 陶 外 ， 其 他 绝 大 部 分 的 因素 ， 如 版 筑 基 址 、 
下 骨 、 骨 器 、 石 器 、 铜 器、 陶器 等 都 能 在 郑州 的 早 、 中 两 期 找到 它们 的 老家 ， 而 且 都 有 
了 新 的 更 灿烂 的 发 展 。 因 此 ， 小 屯 的 般 商 文化 可 以 与 郑州 的 股 商 文化 的 早 、 中 两 期 大 体 
上 衔接 ， 也 就 是 说 ， 郑 州 股 商 文化 的 里 、 中 两 期 比 起 小 屯 的 颈 商 文化 甚至 它 的 早期 来 还 
要 早 一 些 。 如 果 说 郑州 的 晚期 与 郑州 的 中 期 之 间 是 一 个 “中 断 ”， 那 末 ， 小 屯 的 早期 是 
可 以 把 它们 两 者 联接 起 来 的 ， 即 : 

/郑州 晚期 从 
郑州 早期 郑州 中 期 小 电 时 期、 小 下 中 期 EAA 
由 于 郑州 现在 发 掘 的 范围 有 限 ， 并 且 就 是 已 发 掘 出 来 的 材料 还 没有 作 过 通盘 的 整 
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型 ， 因 而 还 没有 找到 相当 于 小 屯 早 期 和 小 屯 晚 期 的 遗物 。 但 是 ， 我 们 可 以 相信 ， 这 在 将 
来 还 可 能 发 现 的 。 


根据 上 文 的 推论 ， 我 们 可 以 得 知 郑 州 的 股 商 文化 延续 的 时 间 甚 至 比 安阳 小 屯 的 段 识 
文化 还 要 长 ， 就 遗址 的 范围 而 言 ， 郑 州 的 异 商 文化 遗址 ， 尤 其 是 其 早 、 中 两 期 ， 其 分 布 
的 面积 比 起 安阳 小 屯 的 肌 商 文化 遗址 来 要 稍 大 ， 而 其 包含 内 容 亦 很 丰富 。 尤 其 是 炼 铜 遗 
址 、 骨 工场 遗址 和 陶器 窗 址 ， 以 及 有 铜 器 、 象 牙 器 随 产 和 用 人 殉 的 墓葬 的 发 现 ， 说 明 郑 
州 在 当时 确 是 一 个 规模 不 小 的 城市 。 我 们 从 文献 上 可 以 看 到 : 

Kids RAZ: “ip TF.” 

《尚书 序 》: “ 仲 丁 迁 于 器 。” 

《太平 御 览 ) 卷 八 十 三 皇 王 部 引 《 竹 书 纪年 》“ 仲 丁 即 位 ， 元 年 自 毫 迁 于 器 。” 

《尚书 序 疏 》: “ 史 公 器 作 隔 者 ， 二 声 相 近 。?” 

因而 咒 与 同 所 指 的 是 一 个 地 方 。 这 个 地 方 ， 过 去 曾 有 如 下 的 注释 : 

«sid + RAZ + EX) 5] GEWE): “ 荣 阳 故 城 ， 在 郑州 荣 泽 县 西南 十 七 里 ， 
Bay aH.” 

《水 经 ， 济 水 注 》: “RAK RAR, CFP BMA R ah. HULA 
wh, MRT ZTE th. ” 

Wee CREB) 2MM: HERP, TERT. ” 

RAE 〈 原 广 武 县 ) SERVANT, FINRA SH. Oe, 

此 外 ， 武 王 弟 管 权 鲜 所 封 的 管 也 在 今 郑州 附近 地 方 。 郑 州 在 股 代 晚期 必定 还 是 一 个 
很 重要 的 地 方 ; 否则 ， 武 王 是 决 不 会 封 其 弟 于 此 以 监视 股 人 的 。 

这 些 ， 对 于 考 订 郑 州 股 商 文 化 的 几 个 分 期 的 绝对 年 代 问 题 自然 也 是 重要 的 。 

BMRA, SABIE RSNA Bet be. HF 
郑州 遗址 的 发 现 ， 不 仅 又 新 添 了 一 个 范围 广大 与 小 屯 同 样 重要 而 又 有 密切 关系 的 遗址 ， 
合 我 们 对 撕 商 文化 的 知识 又 提前 了 一 段 ， 并 且 缩小 了 息 商 文化 与 龙山 文化 之 间 的 距离 。 


FAR CE BAD 1956.3, 77—103. 1978S Hie. 
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二 、 典 型 层 位 关系 的 分 析 
(一 ) AG 


(=) 侯 家 庄 西北 网 
(三 ) 大 司空 村 
三 、 陶 器 和 铜 器 的 形制 分 类 
(—) 陶器 
(=) 铜 器 
外、 分 期 、 特 征 与 年 代 


(一 ) 遗址 和 墓葬 的 分 期 


五 、 结 语 
— 


(=) 各 期 的 主要 文化 内 涵 及 其 特征 
(=) 有 关 各 期 绝对 年 代 的 估计 


前 


=- 
H 


MEER MAR REE EH, SP BER. ZELENE TA 


度 ， 分 途 研究 ， 曾 经 作出 一 些 有 助 于 分 期 的 结论 。 解 放 初 期 ， 为 了 确定 郑州 高 代 遗址 在 
中 国 古 代 文 化 发 展 中 的 地 位 问题 ， 作 者 曾 对 小 屯 遗 址 作 了 分 期 的 尝试 。 同 时 ， 中 国 科 
O 即 本 书 第 党 篇 ， 已 把 小 电 遗 址 分 成 了 早 、 中 , 晚 三 期 。 
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学 院 考 古 研 究 所 和 河南 省 文化 局 文物 工作 队 继续 在 丙 越 进行 发 掘 ， 也 对 朋 既 遗址 作 了 分 
HHO 。 这 些 研究 ， 自 然 为 解决 股 址 文化 分 期 问题 商定 了 基础 ， 

Bue A, BRIE. BO, W2 Bah. Td. RAR. AA de. 
蚌 器 和 甲骨 等 ， 但 其 中 变化 最 显著 的 却 不 外 陶器 、 铜 器 和 甲骨 三 项 。 本 文 将 在 前 人 研究 
的 基础 上 ， 试 图 通过 对 陶器 和 铜 器 的 研究 ， 以 探讨 肌 起 遗址 和 墓葬 的 分 期 和 年 代 ， 并 进 
一 步 探 索 拒 起 文 化 分 期 间 题 。 

本 文 研究 的 主要 依据 是 息 直 各 地 点 历次 发 掘 的 诸 单位 ， 如 探 沟 、 探 方 、 房 基 、 窖 穴 
和 墓葬 等 。 研 究 的 方法 是 ， 试 从 分 析 部 分 有 分 期 意义 的 陶器 和 铜 器 的 形制 类 型 入 手 ， 再 
结合 部 分 单位 的 层 位 关系 和 器 物 共生 关系 ， 分 别 确定 遗址 和 墓葬 的 初步 分 期 ， 然 后 综合 
各 期 遗迹 和 遗物 的 特征 ， 再 对 段 起 文化 各 期 内 涵 作 较 全 面 地 对 比 研究 。 

PAT RELA RM AEs (AT RB TEC, ARICA Te he 
以 外 地 区 商 代 遗 址 的 分 期 成 果 ， 以 便 作为 佐证 。 


二 典型 层 位 关系 的 分 析 
(一 ) WE 


小 屯 是 商 代 后 期 王 都 的 中 心地 区 ， 因 而 小 屯 的 文化 层 的 层 位 关系 ， 对 研究 虎 趟 文化 
的 分 期 ， 具 有 特别 重要 的 意义 。 

小 屯 遗 址 的 发 握 ， 主 要 是 在 30 一 20 多 年 前 进行 的 ， 先 后 经 十 年 之 久 。 在 这 样 长 的 时 
间 之 内 ， 主 持 发 掘 的 人 曾 数 度 更 换 ， 发 掘 方法 也 不 断 在 改变 ， 对 于 小 屯 文 化 层 的 构成 ， 
长 期 以 来 没有 取得 一 致 的 认识 。 黄 至 有 人 企图 根据 深度 来 划分 文化 层 ， 这 样 只 会 造成 训 
乱 。 不 过 ， 在 小 屯 后 几 次 发 握 中 ， 对 于 文化 层 的 途 压 关系 ， 稍 微 弄 出 一 些 履 目 。 本 文 即 
以 第 13 一 15 次 在 小 屯 C 区 发 掘 的 材料 为 主 ， 挑 选 一 些 有 迭 压 关系 的 单位 ， 特 别 是 窘 穴 ， 
作为 分 期 的 基础 。 

作者 在 《 试 论 郑州 新 发 现 的 笑 商 文化 遗址 》《 以 下 简称 《 论 郑州 》) 一 文中 ， 曾 经 
用 水 沟 和 版 筑 基 址 作为 标准 ， 划 分 了 小 屯 的 文化 层 。 水 沟 是 小 屯 文 化 层 中 的 一 种 特殊 的 
文化 遗迹 。 它 们 的 分 布 集 中 在 C 区 内 ， 有 于 沟 和 支 沟 两 种 : 除 一 、 二 条 支 沟 与 于 沟 有 打 
四 ”如 参考 文献 @@， 对 大 司空 村 募 匡 出 土 的 陶 妖 、 陶 解 排列 了 师 序 。 

又 参考 文献 名， 根据 薛 家 庄 南 地 的 这 层 关系 和 陶器 特征 ， 把 遗址 分 成 了 早 、 晚 两 期 。 

又 参考 文献 命 ， 根 据 梅 中 庄 、 大 司 室 村 等 地 的 地 层 和 陶器 形制 ， 把 识 直 遗 址 分 成 了 早 、 晚 两 期 。 
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WAAR (GOK 23GIFK22, K24) 外 ， 其 余 都 是 彼此 相通 的 。 因 此 ， 它 们 很 可 能 是 在 同 
- -时 其 被 有 计划 地 建造 的 。 从 划分 文化 层 的 角度 上 夹 看 ， 水 沟 自然 不 失 为 一 个 比较 可 靠 
的 诺 位 标准 。 也 就 是 说 ， 凡 在 水 沟 之 下 或 被 水 沟 破 坏 的 单位 必然 早 于 在 水 沟 之 二 或 破坏 
水 沟 的 单位 。 

至 于 版 筑 基 址 ， 其 情况 就 复杂 多 了 。 根 据 发 掘 者 的 研究 ， 已 把 小 屯 的 版 筑 基 址 分 为 
甲 、 乙 、 丙 三 组 ， 共 达 56 座 @ 。 这 些 基 址 与 水 沟 不 同 ， 不 可 能 是 同时 建造 的 ， 从 而 不 能 
把 它们 作为 划分 文化 层 的 统一 标准 ， 但 是 ， 如 果 只 作为 某 组 单位 的 层 位 标准 、 仍 然 是 可 
以 的 。 也 就 是 说 ， 在 略 一 基 址 下 或 被 基 址 破坏 的 单位 必然 早 于 基 址 本 身 及 其 所 包含 的 其 
bh (ERER) ， 在 同一 基 址 上 或 破坏 基 址 的 单位 必然 晚 于 基 址 本 身 及 其 所 包含 
的 其 他 单位 。 这 样 ， 一 个 基 址 及 其 有 关 单位 ， 一 般 地 至 少 可 以 分 为 三 层 ， 即 : 基 下 单位 
一 > 基 址 本 身 〈 及 其 所 包含 的 葬 坑 ) 一 > 基 上 单位 。 

此 外 ， 基 址 与 基 址 ， 窖 究 与 窖 穴 ， 墓 芋 与 墓葬 以 及 各 种 文化 遗迹 相互 间 的 打破 或 迁 
压 关 系 ， 也 都 是 很 重要 的 层 位 根据 。 

现在 ， 我 们 首先 以 水 沟 为 主要 线索 ， 串 联 有 关 基 址 、 窖 穴 、 幕 葬 等 遗迹 ， 分 析 其 层 
位 关系 如 下 : 

在 水 沟 以 下 和 被 水 沟 破 坏 的 单位 ， 举 以 下 7 个 : YH086、110、156、225、244、 
336、337。 

又 因 YH110 打 破 YH128，YM108 打 破 YH110，YH337 打 破 YH336， 可 见 水 沟 以 下 的 
单位 彼此 间 也 还 有 先后 的 不 同 。 

在 水 沟 之 上 和 打破 水 沟 的 单位 举 以 下 24 个 ; 乙 七 、 八 、 九 、 十 一 、 十 二 、 十 六 、 十 
八 、 工 十 、 丙 六 等 9 PEE; YHO39, 051, 073, 154, 158, 160, 181, 194, 274% 
9 229; YM038, 108, 111, 114, 149, 167% 6 RF, 

这 些 单位 之 间 ， 彼 此 也 还 有 先后 不 同 : 

以 乙 七 基 址 为 标准 ， 基 下 单位 有 YH059@ ;与 基 址 同时 的 莱 坑 @ 有 YM101、149、 
167、1f186 等 ;破坏 基 址 的 审 穴 有 YH051、073、084 等 。 

以 乙 士 一 基 址 东北 部 @ 为 标准 ， 基 下 容 穴 有 YH171®@ , 186; BOPAEALM SEL A YM 


238, 
O ”全 让 记录 资料 存 台湾 省 。 
@ ”此 容 被 降落 所 打破 。 
© ”发扬 者 兽 用 深度 标准 将 此 穴 列 在 水 沟 下 ， 其 实 与 水 沟 并 无 直接 层 位 关系 。 
O XARA WAN TEAR, 
© UCAABS) LI (METS RERUNS) COP RR CARD ) 插图 七 的 已 址 ， 
© ”发掘 者 依 深度 把 此 窗 烈 在 水 沟 下 ， 其 实 此 窗 与 水 沟 并 无 直接 层 位 关系 。 
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以 乙 十 一 基 址 北部 (A)Q APE: 与 基 址 同时 的 葬 坑 有 YM222， 破坏 基 址 的 单位 
有 YH158 和 乙 十 二 基 址 。 
以 乙 十 二 基 址 @ 为 标准 ， 基 下 单位 有 YH158、YM110、166、237、283、285、293、 
294、336 等 ; 本 基 址 又 破坏 乙 十 一 、 十 三 基 址 。 
以 乙 十 三 基 址 @ 为 标准 ， 基 下 单位 有 YH358@ 、156、YM237、336、351; 破坏 此 
基 址 的 有 乙 十 二 基 址 。 
根据 上 述 诸 单位 的 相互 迭 压 和 打破 关系 ， 将 其 层 位 顺序 表述 如 下 ， 
YH128 miles 
YH336 —> YH337 ;一 > 水 沟 一 >YM108 
YHO86, 156, 226) 
水 沟 一 > ot (YM149, 186) ——»YH051, 073, 084 


YH059 


水 沟 一 > 乙 十 一 北 (YM222) —>YH158—> Z += 
个 
ZTE 
《箭头 指向 上 层 ) 


此 外 ， 与 水 沟 无 直接 关系 的 单位 ， 可 举 以 下 5 组 : 
第 一 组 ”以 乙 五 基 址 西北 部 @ 为 标准 ， 基 下 单位 有 YH066@ 基 上 单位 有 YH093。 
第 二 组 YH096 打 破 YH103。 
第 三 组 YM055 打 破 YH039。 
第 四 组 YM054 打 破 YH047。 
第 五 组 YH372 打 破 YM388、YH306; YH306 压 YM333。 本 组 层 位 关系 ， 可 以 图 解 
WTF: 
YH306—> YH372 
YM333 YM388 
(箭头 指向 上 层 ) 


即 《六 同 》 播 图 七 的 戊 址 。 

即 《 六 同 》 插 图 七 的 丁 址 。 

即 《中 国 考 古 学报 》( 以 下 简称 《中 考 报 》) 二 ， 页 32 ,插图 九 最 下 部 的 南北 向 基 址 。 

发 掘 者 依 深度 把 此 窖 列 在 水 沟 下 ， 其 实 此 窖 与 水 沟 并 无 直接 层 位 关系 。 

即 该 基 址 的 了 部 和 互 部 .发 掘 者 认为 这 两 部 的 建造 可 能 稍 有 先后 但 基本 上 属于 一 个 整体 基 址 ,同时 使 用 过 。 
此 窒 破 坏 了 YB124 中 的 龙山 文化 层 ， 并 有 龙山 文化 遗物 混入 。 


SO@@OO@O0 
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Ne 


BAR ICR Ro A 


《二 ; FRE BIA 


西北 囚 是 商 代 后 期 的 陵 莫 区。 解放 前 曾 在 这 里 发 握 了 10 座 大 墓 和 1,000 余 座 小 划 @ 。 
这 10 座 大 募 有 两 组 打破 关系 @ ， 现 叙述 其 中 的 一 组 如 下 ; 

HPKM1550 的 西 墓道 打破 HP KM1001 的 南 墓道 ， HPKM1004 的 南 墓道 打破 HPKM 
1001 的 西 墓道 ; HPKM1004 的 东 墓 道 打 破 HPKM1001 的 北 医道 ; HPKM1002 的 北 墓道 打 
人 破 HPKM1004 的 南 墓道 。 因 此 ， 它 们 的 层 位 顺序 是 ， 

/7HPKM1004—~> HPKM1002 

HPKM1001 

AHPKM1550 


《箭头 指向 上 层 ) 


(=) ”大 司空 村 


大 司空 村 是 旋 娘 外 围 重点 遗址 之 一 。 解 放 前 在 这 里 作 过 两 次 发 气 ; 解放 后 又 作 过 多 
次 发 掘 。 现 举 出 以 下 两 批 已 发 表 的 资料 ， | 

1.1953 一 1954 年 中 国 科学 院 考 古 研究 所 的 三 次 发 气 (《 一 九 五 三 年 安阳 大 司空 村 发 
掘 报告 》 以 下 简称 《大 司空 村 报告 》、 页 25) 

这 “三 次 发 掘 , 共 笑 代 墓 荆 166 座 , 般 代 车 马 坑 1 座 ， 谍 代 遗 址 10 处 ”同上 )。 根 据 
原 报告 ， 我 们 找到 如 下 4 ARERR 〈 同 上 ， 页 68 一 70) : 

第 一 组 ”遗址 ( 即 基 址 ， 下 同 ) 一 : 下 压 3 个 墓葬 ， 即 SKM301、302、307。 

第 二 组 ”遗址 二 ， 下 压 1 个 墓葬 , 即 SKM311;2 个 窒 穴 ， 即 SKH6、7,。 此 址 是 SKM311 
的 墓 上 建筑 。 

第 三 组 ”遗址 三 ;下 压 2 个 墓葬 , 即 SKM312、313; 而 M312 又 打破 M313。 此 址 是 SKM 
312 的 幕 上 建筑 。 

SOA RA2ZHRKEASERDAME LE ( 原 第 三 层 ) WAS, TE Oi 
第 四 层 ) 中 包括 一 座 笑 幕 ， 即 SKM306。 

2.1958 一 1959 年 考古 研究 所 的 发 据 (《 1958 一 1959 ER Ke 发 掘 简报 》， 以 下 简称 
«Be SE AR) ) 


O 见 《 矶 堪 发 握 》 页 74 一 97。 全 部 资料 存 台湾 省 。 
加 ”西北 风 的 垄 葬 与 一 络 、 容 穴 与 荣 葬 彼此 打 酸 其 多 ， 但 其 出 土 物 未 发 表 。 
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据 发 据 者 的 研究 ， 大 司空 村 的 

HREF, BNE. vus FRM SLE ARAM. RUMBA 
Hig. eres I 期 (TE) 的 堆积 分 布 面 积 较 小 ， 工 期 (EE) 的 则 十 分 广泛 ， 是 这 一 带 
常见 的 堆积 ” (同上 ， 页 65 一 66) 。 

原作 者 并 且 比 较 详 细 地 描述 了 了 TA CTF EE) 所 包含 的 陶器 的 不 同 特征 ; 

“大 司空 村 工期 ” 陶 质 以 泥 质 灰 陶 为 主 ， 夹 砂 灰 陶 次 之 ， 泥 质 红 陶 和 wb 红 陶 极 
少 ， 各 占 全 数 的 5 。 纹 饰 以 绳 纹 为 主 ( 粗 细 绳 纹 并 存 ) ，、 弦 纹 次 之 ， 素 面 较 少 ， 附 加 
堆 纹 更 为 罕见， 仅见 于 薄 胎 夹 砂 襄 上面。…… ERIA Ra. ER. fe. HES, 
杯 等 ， 以 遍 为 最 多 ， 自 次 之 ， 都 有 较 显 著 的 时 代 特 征 。 遍 的 形制 变化 很 多 .基本 特征 是 
SO, RB. BRA. ee 一 种 浅 腹 ， 腹 壁 近 直 ; 一 种 深 腹 ， 上 腹壁 斜 向 里 
收缩 ， 而 以 后 者 最 为 常见 (图 一 〇 ) 。 

大 司空 村 期 陶器 的 特征 是 : 

“本 期 陶 质 和 大 司空 村 工期 基本 相同 ， 只 是 陶 胎 一 般 较 厚 ， 薄 胎 的 显著 较 少 ， 泥 质 
红 陶 增多 。 纹 饰 以 粗 绳 纹 为 主 〈 细 绳 纹 极 少见 ) ， 其 次 有 弦 纹 、 划 纹 、 三 角 划 纹 及 附加 
ex, MUL BAR. M. A A BM. ML A A. HL OS fl, aS 

(图 一 一 ) 。 器 形 基本 和 大 司空 村 工期 相似 而 稍 有 变化 ， 以 最 常见 的 责 、 徐 较为 显著 。 

柄 的 变化 也 很 多 ， 一 般 多 是 宽 沿 、 浅 腹 、 禧 近 平 、 足 尖 其 矮 或 没有 足 尖 。 和 基本 承袭 了 
前 期 最 常见 的 形式 ， 但 腹部 变 浅 ， 圈 足 加 高 ， 新 出 现 的 是 腹 上 常 饰 有 绳 纹 及 三 角 划 纹 ， 
RW. AAs Aa, EAEAN EO BE SAL PR 
AM AEARIN AME. ARMM RBCAAO ME, HM. EET). 

x FE BE eH WAS SA eR] HR TL A As SAT ED 
发 掘 工作 向 前 推进 了 一 步 。 


= 


三 陶器 和 铜 器 的 形制 分 类 


AER LOM SAS, MRL, WHR. 本 文 不 准备 分 析 所 有 的 器 类 ， 只 将 
FUP LER, BLA hy, EERIE, AR 花纹 ， 试 分 类 如 
F: 


(一 ) 陶器 


ee See 


RESCH, CKERRRT OAR. HARES: 襟 是 三 分 的 。 若 把 这 
种 高 倒 过 来 看 ， 从 底 的 中 心 点 向 腹部 引出 三 根 射线 ， 可 将 三 足 绝 然 分 开 。 若 从 侧面 来 
A> Fm MEN. 

REN SM, BRATRHMAM, VASA. BH. RAMAL HA 
PRED MIL, SAAR, RAMANA, LTSA 2 支 型 ; 

Aa ” 斜 腹 或 腹壁 近 直 ， 侈 缘 或 翻 缘 ， 方 唇 或 万 上 折 ， 锥 足 根 。 

Ab 型 ”腹壁 略 旦 球面 外 鼓 ， 足 向 内 收 ， 其 他 特征 同 于 Aa 型 。 

再 依 其 外 形 的 方 扁 、 足 根 和 罕 部 的 高 矮 ， 以 及 陶 胎 的 厚薄 和 绳 纹 的 粗细 等 ， 可 把 这 
两 个 支 型 分 别 分 为 7 式 ， 现 将 各 型 式 典 型 标本 列表 如 下 〈 表 一 ) : 


表 一 “分 禄 矮 领 陶 遍 典型 标本 统计 表 中 


全 | æ 根 ake Nae 
型 式 i i 高 ka 
, | Sb | ae a 外 瑶 | AUS 制 法 部 mm, 纹 
49E 8 后 安 jem] oor | 中 
a [aos | 方 | | 和 | | | | 得 
Or | Yeuezmscaal a | 0.98 | 肥胖 | 130 | 另 作 后 安 | sem | 8 一 0 | a 
Or een ac sor | 另 作 后 安 | 中 | ao | ta 
y | YIX4:362K | 扁 方 | 0,78 | WE | o | 另 作 后 安 中 | 8 一 12 | 粗 
| la ans ia 1 0.72 | ax | 0.3 | mwar | 低 | 10 一 12 | 和 粗 
pu 司 一 一 :4 | R | 0.68 | 无 | 0 | 最 低 | 8 一 11 a 
Ti aos |s| 1.0: | ear] s | 另 作 后 安 [erm] 5 一 ? | 中 
i | 司 -Ol: | 方 | 0.94 BA 11.5 | BEER | 中 | 5 一 10| 中 
7 i Y Ho0sw 3483 | Ran | 0.83 ! wyl 11.0 l 另 作 后 安 | 站 9 一 11 中 
Ab WV j YHi40:348F | HD | 0.80 | ALE | 10,0 | 另 作 后 安 较 低 | 5 一 7 粗 
v | YHol8:362E AG | 0.75 | HLS | 10,0 另 作 后 安 | 较 低 | s 一 1 
ii Yio: 362P | 扁 | 0.72 | 小 尖 0.3 随即 捍 成 i Ri 8—10 | 粗 
Wo) 杀 殖 坑 :14 fom | 0.66 | 小 天 | | mwar | 最低】 s 一 !0 | a 
2.4 


形制 都 作 深 腹 平底 ， 遍 形 孔 。 分 2 式 : 

@@” 表 一 所 举 标本 ， 除 Ab 如 式 见 图 二 外 ， 余 皆 见 图 一 。 
见 标本 号 前 有 “ 立 ” 者 ， 澡 出 自 小 屯 村 ， 标 本 了 YNHi ,41 见 于 《考古 学 报 》( 以 下 简称 《 考 报 》 ) 1958, 
3, 页 67, 图 四 ，2， 余 展 见 于 《 自 虚 陶器 图 录 》 ( 以 下 简称 《图 录 》). 
"H-O A REAR 页 73, 图 一 〇 ,“ 司 一 一 "， 同 上 ,页 74, 图 一 一 。" 杀 殉 坑 "， 同 上 , 页 72 ,图 八 。 
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Ix BATE. fAYH154:108P (《 图 录 》 和 会) ， 素 面 。 

IR FROM. tA ORM” 10 (《 股 墟 简报 》 页 72， 图 八 :10) 。 

3. RAE 

Reh SPE. moO AAR es. THE RSs 比较 常见 者 可 分 3 型 

A 型 RO. Hime. Mor 2 支 型 ， 

Aa 型 ”器 较 小 ， 无 耳 。 依 腹部 的 深浅 ， 分 为 3 R: 

Ist Ro RAYHO96:219G, YH136:219B, YB135:219C ( (Bx) K) 共 3 
件 ， 都 是 灰 陶 。 
I 式 ”中腹 。 标 本 YH093:224A(《 图 录 》 玖 ) , 黑 陶 。 标 本 YH093:219E( 同 上 ), 灰 陶 。 
下 式 ” 深 上 腹 。 标 本 Y 连 二 :224C ( 《图 录 》 玖 ) ， 灰 陶 。 
Ab 型 ”器 较 大 ， 无 耳 ， 或 有 纽 。 分 2 式 : 
IR 口 缘 折 成 直角 。 标 本 YH066:215K (同上 ) ， 灰 陶 ， 形 近 盘 ， 无 耳 。 
I 式 口 缘 微 撤 。 标 本 YH005:227M (AE ARB, LH. mE “KER” TI: 
(《 考 古 》1963: 4, 页 214, 图 二 : 1) ， 有 三 纽 。 
B 型 中 口 ， 鼓 腹 。 分 4 式 ; 
IR 深 腹 ， 敛 口 ,小 折 缘 。 标 本 HPKM1001:， 256W ( KA) HB, H 于 西北 
WA). ARAM, TA. BH SAN BE OL OR 足 RB X 
Hy) 1956: 4, 页 7, 插 图 16) 近似 。 纹 饰 仿 自 铜 器 : OPA, KBR, Bi 
蝉 纹 。 

IR RER, DEAR. MASKMIGS: 6 (《 大 司空 村 报告 》 页 36, 图 6:;: 1) ， 领 下 
有 三 纽 ( 图 二 ) 。 

IR BRA, WADE, HERNA. MASKM201, 3 (42), KË, 24, 
有 简单 的 鬼脸 饰 @ 。 

VR WA, JETA, AEH h PRASKM146, 5 (〈《 大 司空 村 报告 》 页 36, 图 
6 : ， 饰 旋 纹 〈 图 二 ) 。 

CH ”大口 ， 斜 腹 ， 或 腹壁 近 直 。 又 分 2 A: 

Ca 型 BUR, BERRA. CH, RAHA. DER: 

IR An, BBR. ARBAB. AM. MAYH 225, 225E ( (AR) 1), R 
色 ， 旋 纹 (图 一 ) 。 标 本 YH066，225E， 刻 划 有 陶文 @@ 。 


29 


w 


Q@ ”此 器 现存 北京 大 学 考古 专业 教学 标本 室 。 
© 资料 存 台湾 名 。 
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IR RE BRAE, NEA. MAYHOOSW, 2273 (《 图 录 》 玖 ), 素 面 (图 一 )。 

In BRA. BERR. ZARYH, JERZAS; 一 般 都 饰 有 三 角 划 纹 。 标 
本 YNH1:， 49 (《 考 报 》1958: 3, 页 67, 图 四 : 5)， 饰 三 角 划 纹 填 以 强 纹 ， 并 饰 有 兽 关 
纹 。 标 本 YNH1: 50 (同上 ,图 四 : 4 ) ， 饰 三 角 划 纹 填 以 横行 绳 纹 〈《 图 一 ) 。 标 本 YH 
018; 237G《《 图 录 》 抬 ) ， 饰 三 角 划 纹 〈 图 一 ) 。 

Vit BRR. BER. FROM. ZAR, SAR: 一般 饰 有 三 角 划 纹 。 
标本 YH194: 237F ( (AR) HB), Be. MA E” ——, KRIER W774, 图 
一 一 : 2) ， 与 上 器 相似 而 饰 有 兽 头 纹 〈 图 一 ) 。 

VR H-RHR. HERA, RAM. SHAM. ERZAK: 一 般 饰 有 三 
角 划 纹 。 标 本 YM312:237J ( (AR) ) , 饰 三 角 划 纹 填 以 绳 纹 ( 图 二 ) 。 标 本 YH084: 
225P 〈《 图 录 》 玖 )》， 素 面 。 

VW 式 ” 腹 一 般 较 浅 ， 下 腹 微 胀 ， 圈 足 较 高 ， 缘 其 外 撤 或 外 折 ， 方 层 或 下 钩 。 标 本 
YH073: 283D ( (RR) 48) ， 饰 三 角 划 纹 (图 一 ) 。 标 本 YC179: 236M (同上 ) ， 饰 
划 网 纹 。 标 本 SKM150: 2 〈《 大 司空 村 报告 》 页 36， 图 6，6) ， 饰 三 角 划 纹 《 图 二 ) 。 

Cb 型 ” 西 底 ， 圈 足 一 般 较 小 ， 深 上 腹 ， 无 耳 或 有 纽 。 分 4 式 : 

IR FRR, BEHA. OME2930° (AUR S PARKA), WAM BH 
A “al” —O; 1 ( CRE) 73, A—O: 1) ， 饰 旋 纹 《图 一 ) 。 

IR 形制 似 工 式 ， 惟 缘 微 外 撒 ， 方 唇 。 标 本 YH005 : 225G ( 《图 录 》 玖 ) ， 素 
而 〈 图 一 ) 。 

E 式 ” 圈 足 较 矮 ,腹壁 甚 斜 ,外 倾 约 40"。 标 本 YNH1: 48 〈(《 考 报 》1958，3 ,页 67, 图 
四 :6》， 素 面 ， 圆 户外 折 (图 一 ) 。 标 本 “高 楼 庄 ”M8:， 38， 与 前 器 极 相似 ， 惟 下 腹 
外 隐约 可 见 绳 纹 @ 。 标 本 SKM90: 1 (《 大 司空 村 报告 》 页 36, 图 6: 4), ZEAN, J 
E, RE (图 二 ) 。 

Wit 圈 足 较 高 ， 缘 外 撤 。 标 本 SKM304，17 (同上 ,图 6，5)， 饰 旋 纹 ;下 器 圈 足 
较 大 (图 二 ) 。 

4. 豆 

鹏 嫌 的 豆 有 真 腹 和 假 距 两 种 ， 真 腹 豆 比较 常见 ， 分 4 式 ;: 

1 式 ” 足 较 粗 ， 缘 外 折 。 标 本 YM075，206C ( (AR) HH). BABE (图 二 ) 。 
YM075 另 出 一 件 ， 形 制 与 前 器 相近 ， 惟 圈 足 较 矮 @ 。 


O 此 器 现存 河南 省 文化 局 文物 工作 队 。 
© 此 器 存 台 湾 省 。 
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I 式 ” 足 较 粗 ， 缘 微 外 折 ， 或 齐 唇 。 标 本 YH283: 206F ( (AR SB), BHE 
标本 YM18.4 (AL). BABE ( OSH) HATH: 3. Amish). 

Ist 48, RESTART. HAY Nd, 206M ( (AF BI), BEE. I 
ASKM308; 3(《 大 司空 村 报告 》 页 37, 图 8: 2). BAe (图 二 ) 。 

Vi “AW. &O, ABBR. HAYM 313; 209R ( (AR) HD), SBE. 
标本 SKM201: 4 (Ho), BEBO, 

5.8 

形制 都 作 圆 底 ， 圈 足 。 分 2 型 ， 

ARS AW, FARK. 54 

IR BRTRE, BER, en 标本 YH 006: 215F ( (AR) KR), th he 

Xo 

I 式 ” 腹 较 深 而 斜 收 ， 圈 足 较 矮 ， 缘 外 折 。 标 本 YH066: 215C (AE). 素面 。 

IR ERRIAK BERR, RTA, RI. MAYKE: 203D ( 《图 
RY H), AI. PAYHOOSW: 203E (同上 ) ， 素 面 。 

Vit HRM, BERS, FAR. MASKMS: 4 (《 大 司空 村 报告 》 页 37， 
图 7: 3) ， 素 面 。 

BAL RR, NAE, PAR: 

IR SHE Bop, BAAN. EWES: 211D ( (AR) BH, HFEBO). 

IR HE, Bobi, RAR. MASKMSS: 1(《 大 司空 村 报告 》 页 37 ,图 7; 
1) ， 素 面 (图 二 ) 。 

6. Bi 底 a 

形制 都 作 大 口 ， 浅 腹 ， 阅 底 。 分 4 式 : 

I 式 ” 膜 痢 收 ， 上 下 上 腹 无 分 界线 ， 方 层 。 标 本 YH103; 5R ( (AR) BS), ， 腹 饰 
绳 纹 。 

了 式 ” 上 下 腹 间 分 界线 不 甚 显 ， 圆 唇 。 标 本 YE16:， 4D (同上 ) ， 下 上 腹 饰 绳 纹 。 

IR “上 下 腹 闻 分 界线 明显 ， 缘 较 窗 ， 平 唇 。 标 本 YC124:， OP (AL), TRHA 
纹 。 

VR 上 下 上 腹 闻 分 界线 明显 ， 上 腹 较 直 ， 宽 缘 方 唇 。 标 本 YH158: 15N 〈 同 上 ) ， 
TRMA 

7,22 


© SILA RA SRS, 
© ”这 种 签 似 非 炊 器 ， 应 为 一 般 盛 由 器 。 
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FRA TAC RR RECHT A 


形制 都 作 中 口 ， 方 肩 ， 圈 底 。 分 3 式 : 

I 式 ” 卷 领 。 标 本 了 YH225: 67M ( KKF) W) ， 灰 陶 ， 腹 饰 绳 纹 。 标 本 YH066， 
Tov (HE). Abe, RK, RK. 

Ix ABW. HAYBIG: 67P (HE); KH, MMRR 

IR ”高 直 领 。 标 本 SKM66: 1 (《 大 司空 村 报告 》 页 42, 图 15 ) 。 标 本 ARBRE 
dt” T1，17 ( 《考古 》1958; 8, Ame: 34) ， 腹 饰 绳 纹 。 

8 . 深 腹 平底 盆 

FEHB (EVRA. FR FFE RBs 多数 饰 绳 纹 。 分 ?7 式 ; 

I 式 ” 缘 面 较 窄 而 平 直 ， 底 一 般 较 大 ， 绳 纹 较 直 而 整齐 。 标 本 YH336: 117A (A 
R) B), JE, Ewes. MAYH128, 111 (AL). AB, Beane. 
标本 YH027， 113M ( (He) 4), JE, BAA (A-) 。 

IR 缘 面 较 窗 而 微 上 四 ， 底 一 般 较 大 。 绳 纹 多 交错 。 标 本 YH197: 117M ( (AR) 
B), FEO, MAYHOS6; 117F (AE). DE (图 一 ) 。 

下 式 “” 缘 面 较 罕 而 上 四， 底 一 般 较 小 。 标 本 YHOO: 117C ( (AR) R), ace 
4, Ge (A—) o 

W 式 ” 缘 面 较 宽 而 平 ， 底 一 般 较 小 。 标 本 YM197: 116A ( (AR) B) , Se 斜 
行 , 方 层 (图 一 ,参考 ) 。 

Vy 式 ” 缘 面 较 宽 而 四， 底 较 小 ， 标 本 YH039; 116D ( (Ak) BE), RH AE 


(图 一 ) 。 

VW 式 ” 缘 面 宽 而 外， 小 底 。 标 本 YC64 丙 116C《《 图 录 》 肆 ) , 绳 纹 交错 而 较 乱 ， 
File (A—) 。 

Wat FA, AR. RE RAN” : 3 (CRM) W72,A/\; 3) 。 

9. 深 腹 饶 


HARE: 厚 胎 ， 深 腹 ， 平 底 。 分 3 式 ; 

I 式 “” 缘 微 外 撤 ， 缘 内 圆 转 。 标 本 YH006: 107B ( (AR) 2) ， 强 纹 细密 整齐 。 
I 式 ” 缘 微 外 撤 ， 缘 面 微 四 起 千 。 标 本 YH005W: 107C (同上 ) ， 绳 纹 深 陷 。 

Tx SUNK. AMR. MAWHS, 107G (同上 ， 出 自 王 裕 口 ) ， 底 腹 E 
绳 纹 隐约 可 见 。 

10.0% 

共同 特征 :大口 ， 深 腹 。 分 2 型 


m 


@ 此 器 坑 号 《图 录 》 误 为 YM197。 
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A 型 ”图 底 ， 饰 绳 纹 。 分 3 式 ， 

Ist CUR. ARS. FB. MHAYHO27; 23G (EF) €), A2? 带 纽 索 
Ke (A—) 。YH066 也 出 一 件 @ ， 形 制 与 前 器 相似 。YH103 出 一 件 残 底 @ ， 形 制 也 
似 前 器 。 

IR DŘ ERREK, DE. EYB KÝM: 233 ( (HR) RM). ti 2 带 
纽 索 状 堆 纹 〈 图 一 ) 。YH066 也 出 一 件 @ ， 与 前 器 相似 。HPKM 1001 出 有 一 件 白 陶 残 
器 @ ， 亦 属 此 式 。 

IR RR, ARK, PRAM, ME, TIA. MAYNHI: 58(《 考 报 》1958: 
3 ,页 67, 图 四 ，8) ， 无 纽 索 状 堆 纹 〈 图 一 )。 

BAL ME. DAR: 

CIR ”上 部 似 AI 式 大 口 尊 。 标 本 YA10，243K (《 图 录 》 挫 ) ， 灰 色 ， 腹 饰 绳 纹 。 
标本 YH160: 243E (同上 ) ， 灰 色 ， 腹 饰 绳 纹 ， 户 上 无 纽 索 状 堆 纹 。HPKM1001 出 有 一 
件 白 陶 残 器 @ ， 亦 属 此 式 。 

Ix 和 扇 部 已 消失 ， 但 领 腹 仍然 分 化 。 标 本 YH047，243 G (《 图 录 》 拾 ) ， 灰 色 ， 
TERREA AK 

IR METS, MERS. WARY: 244K ( (HR) BS). BH, LA 
Xo 
; VX ” 领 腹 不 分 化 ， 下 腹 鼓 出 ， 高 圈 足 。 标 本 SKM184:， 1 (《 大 司空 村 报告 》 页 

2, 图 13) ， 饰 三 角 划 纹 等 。 标 本 YC180，244M ( (AR) HE), SABA, 

11. MR 

EHEAR, RR oy 2 型 

AW AER SH, BR, RRA “OR” (KRI —, W585 A) 。 分 
3 xt: 

IR Sic, WB, BSR. MAYBE: SIR ( (AR) RM). Ko (A 
一 ) 。YH103 也 出 有 一 件 @ ， 形 制 似 前 器 。 

I 式 ” 直 领 或 侈 领 ， 平 唇 或 微 外 折 ， 绳 纹 较 细 。 标 本 YH174，51N ( (ERM), 
灰 陶 (图 一 ) 。 标 本 SKH6:， 1 ( (CAMARA) ARAM: 3), BRO, É 
领 。 

IR SOG, BAH. MAYA: 51G ( (AR) A) ， 灰 陶 , 强 纹 粗 而 乱 。 

B 型 ” 横 径 大 于 或 等 于 其 通 高 ， 或 作 球 体 。 分 6 式 ; 


©. @ 0 © © © 此 六 器 存 台 湾 省 。 
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ais ACRES H 


IX RAMI, BA, Fo A YH335; 153D ( (AR) fa). 4 
色 ， 强 纹 道 松散 (图 一 ) 。 

Ix mR, 

TA ”最 大 腹 径 在 中 部 ， 领 微 外 撒 ， 层 外 折 ， 凸 底 。 标 本 YH 093; 51T ( (AR) 
BR) ， 灰 陶 ， 绳 纹 较 细 (图 一 ) 。 

Vit 最 大 腹 径 靠 上 部 ， 领 微 侈 ， 齐 唇 。 标 本 YNH1:，55 (《 考 报 》 1958; 3,72 
后 ,图 版 参 ， 3) ， 土 黄色 ， 饰 强 纹 《图 一 ) 。 

VR RO, 

Vit GA, BUR ELM. MAYELSIFAM: 155G ( (AR) fh) 砖 红 色 ; 肩 上 饰 旋 
纹 ， 腹 上 饰 粗 绳 纹 〈 图 一 ) . MEBSPH Ht (LEOFA ERA), 
以 下 简称 《武官 村 》, AmB, 4), SEB. 

12。 & 

碟 址 陶器 中 比较 常见 的 人 答 ， 约 可 分 2 型 

AN AR DAR: 

IR BRS. SPAR, PRR, AMR. MEYB25: 73A ( E 
RY BL) ， 凸 底 ， 肩 上 饰 锁链 状 堆 纹 。 

I 式 ” 肩 腹 分 化 ， 领 外 无 弦 纹 ， 陶 胎 较 厚 。 标 本 YH093; 184D ( (AR) Bi) ， 四 


IR MA, AB. tAKSKMS; 6 (《 大 司空 村 报告 》 页 40, 图 11: 1) ， 腹 部 饰 绳 


Vii BARARAHL, BATRRMRAB. MA KRM” + 15, 16 ( KK 
SH AR) TL72,PA/\; 15, 16) 。 

BAL FIRE. DAR: 

IR BRR, BS. Bik. HAYH358: 159E ( (A) fA) ， 肩 上 绳 纹 横 
行 ， 肩 以 下 和 斜 行 。 

IX BBR, BR, AL. MEYJAR: 159F 〈《 图 录 》 伍 ) ， 
通体 强 纹 交错 。 

IR SRS. WFR. PAYH452; 159D (《 图 录 》 伍 ) ， 腹 中 部 饰 交 错 绳 纹 。 

Vi BI, ATB. HEMA 2 件 ， 标 本 “ 杀 殉 坑 ”:，5(《 乃 起 简报 》 页 72, 图 


O 依 形制 排列 ， 工 、 下 式 癌 应 有 中 间 型 式 ， 标 本 YH0o86，157 C ( 《图 录 》 伍 ) 可 以 参考 。 
© 依 形 制 排列 ，W 、 责 式 间 应 有 中 间 型 式 。 
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八 ，5 ) ， 层 外 折 ， 近 底部 绳 纹 被 抹 去 。 四 盘 磨 SPH2 出 的 一 件 ( (REN) AEE: 
2 ) ， 形 制 花 纹 与 前 器 同 。 此 外 有 直 领 而 唇 内 下 陷 者 ， 如 标本 “ 杀 殉 坑 ”; 8 ( KARE 
简报 》 页 72, 图 八 ，8)， 有 作 高 卷 领 者 ， 如 标本 SKM134: 1 (《 大 司空 村 报告 》 页 40, 图 
11: 3); 有 作 小 卷 领 者 ， 如 标本 SKM152: 3 (同上 ,图 11: 4)'*。 凡 此 也 都 可 以 附属 于 
此 式 。 

15。 埃 

形制 一 般 都 作 高 体 ， 即 通 高 大 于 其 横 径 。 分 2 型 ， 

AN 平底 MARDA, RAR. DSR: 

IR Fea, HR, BARA. PRARYM18.4; 191N (《 图 录 》 陆 、《 俯 身 
2 RWA > KE (图 二 ) o HAYHO93, 192E (《 图 录 》 米 ) ， 三 耳 , 饰 交错 的 
细 绳 纹 ( 图 一 ) 。 

IR 下 腹 缓 收 ， 领 较 高 ， 绳 纹 较 细 。 标 本 YNH1:， 52 (《 考 报 》1958: 3, 页 67, 图 
四 ;9), 双 耳 ( 图 一 ) 。 

IR 下腹 急 收 微 起 千 ， 领 较 高 , 口 较 大 ， 一 般 都 饰 有 三 角 划 纹 。 标 本 Y35 坑 ;191S 
( (8) K) o MH, Am (A—) 。 标 本 SKM201; 5《《 大 司空 村 报告 》 页 41 ,图 
12; 2) ,与 前 器 相似 (图 二 ) 。 

Vi ”下腹 和 急 收 起 秘 ， 或 作 折 腹 ， 高 领 ， 耳 或 变 小 ， 或 仅 有 两 个 把 手 。 标 本 YH154; 
191P《《 图 录 》 陆 ) ， 双 耳 ， 上 上 腹 饰 交错 绳 纹 (图 一 ) 。 标 本 SKM173， 1 (《 大 司空 
HRE) 141,912; 1), FR, DE, A, RH BMA (图 二 ) 。 标本 SKM138; 
1 (AIL,A12; 3) ， 口 较 大 ， 双 把 手 ， 饰 三 角 划 纹 。 

Vii 下 腹 急 收 ， 高 领 ， 层 内 下 陷 ， 无 耳 。 标 本 SKM260，3 〈(《 大 司空 村 报告 》 页 
40, 图 11，6) ， 领 外 饰 瓦 纹 ( 图 二 ) 。 

BAL 圈 足 。 又 分 2 支 型 : 

Ba 型 JB. FAR: 

I 式 ” 高 瘦 体 ， 小 口 ， 领 外 有 弦 纹 凸 起 。 标 本 YM331: 291W ( (AR) BR), Al 
AM, ZH, AR. 

In ”高 瘦 体 ， 小 口 ， 领 外 无 弦 纹 是 起 。 标 本 YC158: 291K (AE), KH. PRE 
YH005; 295D (FE); K, BLAAH. 

IR BRER, PO, MEZA. pA YB42 北 支 ，294E (HE), KRW, A 
上 有 三 纽 。 

Vi PER, XB, BO, BPA. MAYHI58; 290M (同上 ) ， 黑 陶 。 

Bow WAR. 73K: 

4A 


BRA iC RESCH E 


IR BAS, AB. RAYS. 274D ( (BR) BS) ， 近 底部 饰 绳 纹 。 

IR WR, WE. AU LRA. PAYZ5H, 275E (同上 ) ， 灰 陶 。 

IR ”高 卷 领 或 高 直 领 ， 启 以 上 饰 瓦 纹 ， 或 有 把 手 。 标 本 SKM197:， 1 (《 大 司空 村 
报告 》 页 41, 图 12，7)。 标 本 “ 空 ” M3; 12 (〈《 考 古 》1958，10, 图 版 伍 ，2) ,有 把 手 ， 
饰 网 状 划 纹 。 

14。 8 

形制 似 坟 而 和 感 体 ， 通 高 小 于 或 等 于 其 横 径 ， 圈 足 。 分 4 式 ， 

IR 直 领 ， 方 展 ， 领 外 有 弦 纹 凸 起 。 标 本 YH056， 283 M ( (BAR) KR). F 
肩 ， 下 上 腹 饰 交错 强 纹 。 

I 式 ” 直 领 ， 领 外 无 纹饰 。 标 本 YH171，283J (AL) ， 方 肩 ， 腹 饰 交错 绳 纹 。 

页 式 ” 卷 领 ， 尖 唇 。 标 本 Y35 坑 ，285E (AL), JA, ALAN, BBR. 

VA BÆ HK; REAN, AE, WA, BA. HASKMI7O: 5( (Kal 
空 村 报告 》 页 41, 图 12，5), 素 面 。 标 本 “ 空 ”M23: 6 (KA) 1958; 10, 图 版 位 ;1)， 
肩 上 有 瓦 纹 。 此 外 ， 标 本 YH051: 285P ( (HR) KR) MRE “Rwy i”, 1 ( KR 
塘 简 报 》 页 72, 图 八 ，1) 也 可 归 入 此 式 。 

15. BŽ 

arma KIEA. Ack, ARRIR BLA ERE, ADEE 
知 所 属 何 器 ， 按 其 形制 ， 也 能 自 成 系列 ， 可 以 单独 进行 排比 。 常 见 的 器 盖 ， 可 分 为 4 
型 

A 型 ” 腹 或 作 覆 锅 形 ， 或 作 妃 形 ， 单 口 ， 柄 或 作 杆 形 ， 或 作 钻 形 。 分 5 式 : 

IX 3H, AB. tAYB45, 927C ( (AR) Kt), KRM, BRER, E 
柄 ， 表 面 隐约 可 见 强 纹 (图 一 ) 。 

IR spit, BS. PRA YM191: 927G CARX) K, E 锅 I. t 
形 柄 ， 表 面 饰 细 绳 纹 。 

In 6% JE, ARR. MAYES: 927K (AL). KM, SH, Hh 
i, AM (A—) 。 

Vit AAT. BB. MAYHICO; 9273 ( (HR) BH), KM, SER, #F 
wm, RH (A—-) 。 

Vit ZAIN, BARE. PAYH140; 927P ( (HR) HH), KY, BR 
WE. HE, RE, ABLE E (图 一 ) 。 

BH! # 肩 或 折 腹 ， 形 若 马 口 ， 柠 形 柄 或 钻 形 柄 。 分 3R: 

IR 腹壁 较 高 。 标 本 YM222:， 925E ( KAR) HE) ， 灰 陶 ， 素 面 。 标 本 YNH 
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1: 64 (〈《 考 报 》1958: 3, 页 72 后 ,图 版 趟 ;5 左 ) ， 红 陶 ， 素 面 〈 图 一 ) 。 

IR BÈRE., MEYL: 925F (《 图 录 》 拾 伍 ) ， 灰 陶 ， 素 面 (图 一 ) 。 

IR 折 腹 。 标 本 SKM173: 1 ((KABNIRAW41,Al2, 1), WH (图 二 )。 

CH RI, #0. KARTE. HSB SH. MAITHE. 

DA ” 腹 作 塔 形 ， 单 口 。 依 盖 壁 与 口 相交 的 角度 的 大 小 ， 分 为 4 式 : 

IÑ 盖 壁 与 口 的 夹 角 为 0" 一 5"， 亦 即 壁 口 合 一 ， 或 壁 口 开始 分 离 。 标 本 YE16; 
9483 ( (Hak) HRE) . RE, PVM. RH. 

了 工 式 “ 盖 壁 与 口 的 夹 角 为 5" 一 10"， 亦 即 盖 壁 渐 上 升 。 标 本 YE16: 948K (E) ， 
灰 陶 ， 杆 形 项 ， 缘 向 下 折 ， 壁 口 夹 角 为 10"， 素 面 。 

正式 ” 盖 壁 与 口 的 夹 角 为 15" 一 20"， 亦 即 盖 壁 离 口 更 高 。 标 本 YB71:943D( 同 上 )， 
红 陶 ， 平 顶 ， 壁 口 夹 角 为 18"， 饰 紧密 深 陷 的 细 绳 纹 。 

了 式 “ 盖 壁 与 口 的 夹 角 约 为 30" 左 右 ， 亦 即 接近 屋顶 形 盖 (CH) ， 标 本 YH006 南 
Jt: 943C (同上 ) ， 红 陶 ， 平 顶 ， 素 面 (图 一 ) 。 标 本 “ 薛 家 庄 北 ”TI1: 22 〈《 考 古 》 
1958: 8, We: 6) ， 与 前 器 同 。 标 本 YB106、108 两 坑 西 ，943F 〈《 图 录 》 拾 陆 ) ， 
灰 陶 ， 杆 形 顶 。 

16.17. BAM 

E, MOSER RALR, MERRER RAW. REER 
Hil, RACNCAABEWHKA. RRMA, MBRAATAR: 一 
种 是 实用 陶器 或 仿 实用 陶器 ， 可 称 为 陶器 系统 ， 另 一 种 是 仿 铜 器 ， 可 称 为 铜 器 系统 。 这 
两 种 系统 的 陶器 ， 有 时 单独 存在 ， 有 时 也 并 存 或 混 配 。 四 盘 尽 SPM6 就 是 这 两 个 A 统 的 
Pg. WM IRER ARAB. 1, 2) 同时 并 存 的 实例 。 

CKASAIRE) WES BI AAR TRA 〈 该 文 页 42 一 45) ;我们 
可 以 稍 加 整理 ， 主 要 依据 流 的 长 短 排列 以 下 6 式 : 

I 式 ” 即 该 报告 的 I 式 ， 流 最 长 。 标 本 SKM307: 3 (该 报告 图 16: 1), AKA 
Z) 。 标 本 YM18.3 ( CHASE BWR) ， 无 尾 。 

IR ERGO, BRK. PASKMICS: 2 (该 报告 图 16: 2). ARCA). 

下 式 ， 即 该 报告 的 TI 式 ， 流 较 短 。 标 本 SKM17， 1 (该 报告 图 16: 3), AR (图 

NW 式 ” 即 该 报告 的 卫 式 ， 流 短 而 尖 ， 廿 底 。 标 本 SKM54: 4 (该 报告 图 16: 4) 。 标 
本 YM313; 309G ( (A) 2) 。 标 本 SKM201: 1 (图 二 ) @ 。 


O 此 器 现存 北京 大 学 考古 专业 教学 标本 室 。 
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VA RHSATBRANDIRX, RRB. MERR Xo HA YM312; 309F ( «A 
录 》 拾 参 ) ， 形 体 较 小 〈 图 二 ) 。 四 盘 磨 SPM6 也 出 有 一 件 ( (REN) BRAK: !), 
形制 与 前 器 同 。 

Wate ŽRE., Vat, SB. PRARSKM58: 3 (该 报告 A 16: 6). BER 
(A=) . tAYM306; 308C ( (AR) He), HE. 

《大 司空 村 报告 》 的 作者 对 陶 航 同样 已 作 了 排比 (该 报告 页 43 一 45) ; 我 们 可 以 把 
陶器 系统 的 陶 钥 稍 加 整理 ， 试 分 6 式 : 

I 式 ” 即 该 报告 的 I 式 ， 四 股 ， 比 较 粗 矮 。 标 本 SKM307，2〔《 该 报告 图 16，11 )， 
素面 (A=). 

IR 可 能 相当 于 该 报告 的 下 式 。 标 本 YM197，247G ( (AR) BS). LID 

下 式 “ 即 该 报告 的 工 式 。 标 本 SKM17: 2 (该 报 告 图 16， 13), KR, Bm (A 
Z) a 

VÈ BMŽRÆK IR. HASKM201, 2 (H2), EAR, BRR, 

V 式 ” 即 该 报告 的 式 。 标 本 SKM50: 2 (该 报告 图 16， 15) , Him 鼓 。 标 本 YM 
312; 247K ( (A) HS) ， 形 制 同 上 器 (图 二 ) 。 四 盘 磨 SPM6 出 一 件 (《 武 官 村 》 
AREA: 1), MRE. 

UR BMZRÆKI, VR, il. MASKM58, 2 〈 该 报告 图 16: 16) . Emi 
(图 二 ) 。 


(二 )” 铜 器 


1. 

历年 来 ， 在 谍 墟 发 现 的 铜 万 不 其 多 ， 而 类 型 却 很 复杂 。 若 依 器 身 的 外 形 不 同 ， 则 可 
分 6 型 

Ail HES, BUR SMR CARIA) 。 如 标本 Y M331; 313 (《 记 小 屯 出 土 
之 青铜 器 》. 上 编 ， 以 下 简称 《 记 小 青 》 上 ， 图 版 玖 ，2; 本 书 图 版 14: 3); 标本 YM331: 
368 〈《《 记 小 青 》F Bliki: 7 本 书 图 版 14: 2) o 

BE! Aw, FARKAS 〈(《 郑 州 二 里 风 》， 以 下 简称 《二 里 风 》， 图 起 ， 
3 ; 木 书 第 壹 篇 图 版 委 ，2) ， 都 作 遍 足 。 如 HPKM1109: “HR” 34 (K 考 报 》1954: 
7 EEE) Sis, UTER CRD . BEARR) 。 


也 ”此 器 现在 北京 大 学 考古 专业 教学 标本 室 。 
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CH 贫 昂 ， 器 身 似 商 代 前 期 深 腹 陶 盆 〈《 二 里 冈 》 图 来 ， 5、8; AM: 1、2) 。 
如 标本 YM232:， 368 〈《 记 小 青 》 上 ,图 版 枪 ，5 本 书 图 版 13: 1) 。 

DÆ eh SH. FRA NBT AB RO 。 如 标本 YM333;305(《 记 小 青 》 上 图 版 玖 ;1; 本 书 图 
版 13 :3)。 

FA Mm. MOm EESE), TAHA (AZ) 中 分 化 出 来 。 如 标本 YM 
188; 325 («CUBED L.A: 4) o 

GH Frit. a “Rid” 1 CRA AS) 。 

这 6 MMO, MEAN MEP, HARRMARE, AAA. 

Am (CH) ERER AIL AMES. (RE SPR RRL, OU 
FIR: 

IX 深 敌 ， 空 锥 足 或 遍 足 ， 足 外 撤 ， 只 有 一 耳 和 一 足 相 应 。 标 本 YM232:368(《 记 
小 青 》 上 上 表 五 、 图 版 挫 ，5) ， 空 锥 足 ， 腹 最 深 与 腹 最 宽 的 比例 数 约 为 0.81 (图 三 ;图 版 
13: 1) 。 腹 饰 一 带宽 线条 流动 体 履 芍 纹 ， 无 地 纹 〈(《 中 考 报 》 二 ， 页 82 后 ,图 版 十 二 ， 
2) 。 标 本 YM333，318 ( CEDA) ERE, RIRA: 3 本 书 图 版 13，2) ， 扁 足 作 
张口 莹 纹 状 。 同 上 比例 数 约 为 0.77。 腹 饰 一 带 花纹 与 前 器 同 。 

I 式 ” 中腹, 空 锥 足 ， 足 外 撒 , 两 耳 和 两 足 相 应 。 标 本 YM388:， 368 (《 记 小 青 》 上 , 表 
E. Am: 6. eS: 1) ， 同 上 比例 数 约 为 0.71。 饰 弦 纹 ， 有 一 足 向 内 倾 (图 三 ， 
版 14: 1)。 | 

页 式 ” 中 腹 ， 足 微 外 撤 ， 足 耳 位 置 同 工 式 。 典 型 标本 “武官 村 ”E14 (《 武 官 村 》 页 
36 和 图 版 拾 损 ，1)， 同 上 比例 数 约 为 0.70。 实 足 略 呈 锥 状 。 腹 饰 一 带 变 形 芝 纹 ， 三 幅 ， 
云 雷 纹 地 (A=; KRIS: 1)。 另 外 ，HPKM1001 出 有 一 件 柱 足 易 @ ， 中 腹 ， 足 亦 微 向 
MA, THES, HS, FUMIO. 

Vi PE, EEE ARMA L. mE “Z” M51: 3 (KADY 1958: 10,0 
55 和 图 版 融 ，2)， 同 上 比例 数 约 为 0.70。 颈 饰 圆 涡 纹 ， 腹 饰 一 带 云 雷 乳 丁 纹 , 铭 二 字 (图 
=) 。 此 外 ,“ 高 楼 庄 ”M8 (《 考 古 》1963，4, 页 213 一 216) 出 有 两 件 铜 昂 @ ,形制 与 上 
器 相似 :一 件 (M 8 15) ， 通 体 素面 ， 另 一 件 (M8: 16) ， 饰 有 垂 三 角 蝉 纹 和 装 获 头 


© UR CsTs&. 88, RRM, HER, 

© ier, GIRL) ANORAK, RUM A( (AR) RAYBI35 :333D), 
TURAHAN CEM). BRE AMM, FIERIT. 

© 此 器 存 台 湾 省 。 

© #: 近年 来 在 小 屯 南 地 曾 发 现 一 昂 ( H13: 7), PEERK (ERS: 9 ) ， 亦 应 属 此 式 (《 考 古 》19754 
1, 页 32 ,图 七 ) 。 

© ”现存 河南 省 文化 局 文物 工作 队 ， 未 修复 。 


第 起 篇 TAC RESCH 


等 。 此 二 器 的 同上 比例 数 都 约 在 0.70 左 右 《 按 复原 计算 ) 。 

Vit 中 浅 腹 ， 柱 足 竖 立 ， 足 耳 位 置 同 上 。 标 本 HPKM 1601, “BE 铜 ”30 ( KER 
HD FARRAR) ， 同 上 比例 数 约 为 0.68。 腹 饰 一 带 史 获 纹 ， 云 雷 纹 地 。 嗓 获 纹 的 特征 
是 ， 鼻 、 冠 、 额 相 联 ， 长 方形 目 ， 足 、 角 均 作 云 纹 卷曲 。 身 作 二 列 延 长 ， 尾 上 下 钩 。 

WW 式 ” 浅 腹 ， 柱 足 竖立 ， 足 耳 位 置 同上 。 标 本 SKM239: 2 (《 大 司空 村 报告 》 页 48 
和 该 文 图 版 米 ，1) ， 同 上 比例 数 约 为 0.57。 素 面 (A=) 。 标 本 HPKM1550: “RHA” 
32 ( CB) RRS) ， 同 上 比例 数 约 为 0.54。 饰 弦 纹 来 以 加 涡 纹 。 

西式” 中 浅 腹 或 浅 腊 ， 兽 足 微 化 ， 足 耳 位 置 同上 。 标 本 “ 杀 殉 坑 鼎 ” (《 新 中 国 的 
考古 收获 》 图 版 参 起 ) ， 同 上 比例 数 约 为 0.60。 膜 饰 一 带 葡 获 纹 ， 足 饰 哮 获 面 并 有 雇 ， 
30% (图 版 19) 。 腹 上 的 号 获 纹 为 三 层 花 纹 ， 其 结构 是 ， 一 首 双 身 ， 或 谓 二 北 合 成 ， 
fi, APS, Sema th, i, HL BER. HE MS Ca) AR SH) A Se 
此 外 ， 还 有 一 件 仿 铜 陶 易 ， 即 标本 YH306，315EO ( (AR) Has 又 《 记 小 青 》 上 ， 
插图 一 : as) ， 亦 属 此 式 。 

fale (FHL) 分 4 式 ， 

IR HE, RJL EE MESNER. MA YM188; 325 〈(《 记 小 青 》 
EAHA: 4. $: 4) o HAWKS ( (RR) HS, YH230: 351K), tia 
EATA (图 三 ) 。 

I 式 ” 中腹， 直 壁 ， 柱 足 竖立 ， 足 耳 位 置 同 上 。 标 本 “武官 村 ”W8 (《 武 官 村 》 
页 36 一 37; FMS: 2. ERR: 5) 。 昌 身 似 分 社 矮 领 陶 高 。 腹 饰 一 带 尾 上 下 钩 的 双 身 
RESO Beh 〈 图 三 ， 图 版 15; 6) 。 铭 一 字 。 西 北 冈 一 号 大 募 也 出 一 件 旋 易 @ , 形 
HICH, THE PRY RRL. 

下 式 ， 中 浅 腹 ， 福 足 竖 立 ， 足 耳 位 置 同 上 。 西 北 冈 一 号 大 莫 曾 出 一 件 日 W 仿 铜 残 
RO, ER HED. 

VWs RE EEB, EHEHE. HRKHPKM2020, “Ri” 33 ( (RER 
掘 展览 目录 》 以 下 简称 《展览 目录 》， 展 品 98， (Ri) Am) . eS “A 
坑 易 ” 纹 相 似 。 有 铭 《〈 与 《三 代 》6. 4. 3 BR) o MER (2) o 

2. Bi 

Fede AR Ha MAB ZD, 4) 4 式 : 


”此 器 坑 号 应 为 YM306 之 误 。 

© 此 器 存 台湾 省 。 

@” 此 器 存 台 湾 省 。 另 外 ， 传 世 铜 器 《 闫 帝国 主义 未 掠 的 我 国 股 周 铜 器 集 录 》《 以 下 简称 《 美 帝 》 ) A?8 也 可 
参考 。 
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I 式 版 上 部 CHE) 腹 深 ， 翻 缘 上 折 。 标 本 YM188:， 386 《《 记 小 青 》 上 ,插图 六 ， 
bl; 又 《中 考 报 》 二 ,页 49 ,插图 十 五 ,页 82 后 ,图 版 十 二 ，1) ,下 部 CR) 腹 足 不 分 化 ， 
足 室 透 底 。 口 至 隔 深 与 口外 径 的 比例 数 约 为 0.91， 饰 弦 纹 (图 版 14: 8) ,标本 YM331; 
386 〈(《 记 小 青 》 上 ， 播 图 六 :， b2; RIMM: 2), MIRE. RECT EK. 
同上 比例 数 约 为 0.90。 口 下 饰 一 带 口唇 反 卷 的 葵 纹 〈 图 三 ) ， 

IR 缺 Q 。 补 :最 近 发 表 的 武官 村 MI1 厂 (《 考 十》1979:3, 岁 版 参 :4) 应 属 此 式 。 

IR HHE, BOM. AE. mA “OGM” H321B (《 集 刊 》 十 三 ， 页 28) ， 责 
牙 足 不 分 化 、 柱 足 。 同 上 比例 数 约 为 0.66。 睛 腹 饰 弦 纹 ， Ree (A=) . 

VA HKR BOM. DE. HAMAR. MRR ASPM6: 5 ( (REN) 
图 版 参 玖 ，5) ， 遍 腹 足 不 分 化 ， 柱 足 。 同 上 比例 数 约 为 0.57。 素 面 (A=) 。 

3. RA 

RRA, RHA SMR, hE AIA, 

AH HO, HRM. 2K: 

lst BERR. HRA “RE” M8，24， 无 耳 。 腹 饰 云 雷 乳 丁 纹 ， 口 FARA 
纹 和 圆 凸 纹 @ 。 

Ix 高 圈 足 。 标 本 SPM4 ( CREM) ARE). CA. LRM eS ti 
目 雷 纹 。 四 盘 磨 SPM6 出 有 一 件 仿 铜 陶 跋 (同上 图 版 参 玖 ，4) ， 双 耳 ， 素 面 〈 图 三 ) 。 

BH HO, RB. 4H: l 

IÑ RAE, RA, FER BB I RMB. PRAYMI88: 256 〈《 记 小 青 》 
上 ， 揪 图 十 一 ，b 又 《中 考 报 》 二 ， 页 50 , 插图 十 六 : 4， 又 该 文 图 版 十 四 : 2 ) ,无 
耳 。 饰 三 角 纹 和 云 雷 乳 丁 纹 等 (图 三 ) 。 

IR BREE, HO, Aik, PRU, BiB IAW. RA REN” 
E9 〈《 武 官 村 》 页 34， 图 版 拾 陆 ，2、 娃 但 ，1) ， 无 耳 。 腹 饰 一 带 鼻 纹 ， 云 雷 纹 地 ， 足 
饰 云 雷 纹 《图 三 ， 图 版 15:;: 2) ， 有 和 铭 。 

丰 式 ”图 足 较 矮 ， 缘 微 撤 ， 腹 较 浅 。 西 北 冈 一 号 大 墓 曾 出 一 件 半 透明 绿 BA 仿 钢 
B® 。 

Vi BAe, RE. WA OR” 28 ( (H) RRAZ). KH. Mit 
Me, HEN SHA (ERE), GERE (Ks) 1955: 8 ,页 21, 图 版 七 下、 页 
28， 图 版 八 ， 下 ) 花纹 相似 AREA. 


O 北京 中 国 历史 博物 馆 普 陈 列 一 件 轩 版 ， 传 出 自 安 阳 花园 庄 。 该 器 上 了 腹 较 深 ， 缘 上 翻 ， 但 足 形 接近 正式 。 
© ”此 器 现存 河南 省 文化 启 文物 工作 队 ， 未 修复 。 
@ KBHABE. A. GEAR (AARIS) (ORM CES) ) 240 也 可 参考 , BERR, 
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CORE AR OUERMB, ) MAES apes AGERE) pty 区 
1 Gaa ERY NE Sk, SPN Pia at MSL ISR CR nose HOF SSN IRM 
3) J RR A CE RRC : z i BRE AUT 5 ERR. 此 
E wit E Gk Sa ERS 
e ESR CARE RON SM. Coa aR aes = 
RRL SRR ee. eR Se 
gp esis ie olde BY as A Bena thy EE an atp RM. 

IR BERS. BoM. BARAPKM1005, “B” 10 (WERMRAS AN we 
MHE, CHAE, HEF ES DOE AR LI RE ANTE 〈 (REED a 140) ERA iN 
E LEE RCH y RII RASMDA AT AT E 

In BEE HA. mA (GENA) (GRA) ARE WH,- ma 
PERET ae EAE DARRA RA TB 
( Chee dey 图 四 四 SERS Ca VER CSI) Rs 

4. 喜 Gii 
EAE Spay AA SR EA AY PASE o y 

AH FRROK 60O, Ae. REBATE, MIIR: og 

1x sles RIES, 1 GRAD EROTS, MFR AMRF 
3 Be BS, 373 Gg Birds s}, YMA Sek YME S375. :其 所 饰 
BBR SUH LAGE: MYBLE, MOEA, MRT RR, ERR ，… 

“IA A erie BET IE ERR, SRG RRR 
ne fe ran reason eo, SOE MRS SAGER), 
Pram sy Bea ok Ea ER eee Se ; Se | 


“a 


“PR REM RRLETE, SWA. ies, Se 
pa, “By RA (Ss ARA D, So ae cs 

wat KERE REA, BRRR EER oe AE R RA 
Hpk M0 ee he tne ohare Wow 


at 


© 在 传 得 铀 因由 ， 各 G2) as 入 应 Ca ANE, Gs 235 Bsc carson, eR A peal a 
TTR) 1 GY cabs Ca RG - GRP) MiG Ch W ABS CASK M50. 2H. 
凡 比 应 该 也 都 是 食 器 。 

© UTER (ADRE) R Bais ERB (CRABS) 57); 其 余 二 器 ， 梁 又 EASA A 

ES rsd) eee nS CRED C 《文物 》 Ñ T9653 os Taila MRTG. E 
KEDZE) ARAMAK A ST PRA BE 
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有 虎 纽 盖 ， 足 腹 均 有 诽 (图 三 )。 标 本 HPKM1400:， “有 自 铜 ”20 (《 股 铜 》 图 版 拾 伍 )， 
RE, ME, ZAE WRR, RAMS 角 纹 。 标 本 “高 楼 庄 ”M8: 1 (《 考 古 》 
1963，4, 页 215，1), 图 形 ， 三 足 ， 领 下 饰 一 带 云 雷 纹 (B=) 。 标 本 YM238: 476(《 记 
IS) LRH: 4.8%: 4), AY. BU, BS (图 版 16; 4)。 标 术 HPKM1022; 
“sh” 26 (〈《 笑 铜 》 图 版 贰 拾 ;本 书 图 版 16 :7) ,图 形 , 图 底 ,四 足以 上 二 器 与 “ 拒 铜 ”19 
所 饰 玫 发 纹 作风 相同 ， 一 首 双 身 , 尾 下 卷 , 己 形 角 ， 角 根 紧 立 ， 额 作 盾 牌 状 ， 云 雷 纹 地 。 

C 型 “分 襟 侈 口 。 仅 见 一 件 仿 铜 陶 妓 标本， 出 自 四 盘 磨 SPM6 (《 武 官 村 》 图 版 参 
Kh; 8), RH (图 三 ) 。 

5. Ž 

拒 墟 出 土 的 恤 有 两 种 ， 一 种 为 封口 袋 足 番 ， 未 见 发 握 品 © ;一 种 作 图 底 谈 形 ， 三 柱 
足 。 后 者 亦 仅 二 见 ， 分 2 式 : 

IÈ FRORESO, 2., HAYM331, 342 〈《 记 小 青 》 上 ,插图 七 ， bj 图 版 拾 
Hi, 1), £m (图 三 ) 。 这 “大 概 是 比较 早期 的 ， 尚 在 实验 中 的 产品 ” 〈《 记 小 青 》 
上 ,页 44) 。 

Ix ROSBROY, 4. HW ARMASPMG, 7(《 武 官 村 》 图 版 参政 ，7)， 
素面 (AZ). 


6.7. RM 
AE, MERE LNA, SW. MH, CEE eE, 
彼此 间 也 应 存在 着 密切 的 联系 。 


DRM. GE ah, AS. Beak. TEMAARERER ERO 
EM REWRAS 5S SLE OAH TARA OED E 38—42, 7 — 
79 和 表 六 、 十 二 、 十 三 ) 。 依 柱 在 流 、 口 上 的 位 置 来 排列 ， 具 体 地 说 ， 就 是 从 柱 又 立 或 
对 立 在 流入 口 处 ， 渐 移 置 在 “ 流 折 ” 旁 ， 离 “ 流 折 ” 稍 远 ， 直 到 更 远 (同上 ， 页 40 后 ， 
插图 五 ) 。 作 者 曾经 检验 商 周 时 代 的 多 数 铜 超标 本 Rim) ， 发 现 这 样 排比 是 合乎 实 
际 情况 的 。 辟 如 郑州 自家 庄 出 土 的 商 代 前 期 的 两 件 平底 星 ( 《文物 》1955:10, 页 35) ， 
其 柱 都 是 对 立 在 流出 口 处 (图 三 ) ， 而 浚 县 辛 村 M60 《《 记 小 青 》 上 ,图 版 拾 米 ; 7) \ 洛 
阳 铁 路 小 学 M3: “0(《 考 古 》1956: 1, 图 版 手 :4) 和 长 安 普 渡 村 M2 (《 考 报 》1954: 
8 ， 页 126, 图 版 拾 参 ) 等 西周 墓 所 出 的 凸 底 医 ， 其 柱 都 离 “ 流 折 ” 甚 远 。 所 谓 体高 与 身 
高 的 比例 关系 ， 实 指 茵 腹 的 相对 深浅 而 言 的 。 原作 者 曾 根 据 由 浅 腹 到 深 腹 的 趋势 排出 器 


O 《河南 安阳 遗 宝 》 图 版 :4 一 46 所 录 三 件 方 委 ， 传 出 自 西北 网 一 号 大 莫 ( ? )， 又 《河南 吉 金 图 志 脱 稿 》 图 ， 
二 三 录 一 一， 传 出 自 温 演 。 补 :最 近 在 所 谓 “ 妇 好 墓 ”中 亦 出 土 一 件 ， 
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腹 的 演变 顺序 ， BS bHtRRR, RERANRR-MARR, BARRAR, E 
有 不 少 是 作 深 腹 的 。 如 辉 县 琉璃 交 M148:， 1 (GER) RRA: 6) 、 白 家 庄 M3: 1 
(《 文 物 》1955，10 ,页 35, 图 版 九 ) 即 其 例 。 所 以 这 个 趋势 ,只 可 作为 参考 。 

我 们 即 在 以 上 基础 上 ， 对 筷 趟 的 铜 姻 试 作 以 下 分 类 排比 ， 

急 墟 的 铜 需 ， 大 体 可 分 为 2 型 0 

AW 平底 ， 圆 形 或 方形 。 分 3 式 ， 

IR 单 柱 叉 立 在 流 上 ， 或 双 柱 对 立 在 流出 口 处 。 标 本 YM232: 310B 〈《 记 小 青 》 
上 , 表 六 、 图 版 拾 伍 ，4、 拾 陆 ，4) ， 底 微 凸 ， 签 状 单 柱 又 立 在 流 上 (图 三 :图 版 13， 
4). mare. Bh BRA, AMA. YM333; 310E (《 记 小 青 》 上 ， 图 版 
拾 陆 :3), 底 平 , 双 菌 状 柱 , 甚 矮 ， 对 立 在 流出 口 处 。 腹 饰 缺 目 流动 体 史 获 纹 ， 无 地 纹 ( 图 
版 13:， 9) 。 

I 式 ” 双 柱 对 立 在 口上 “ 流 折 ” 旁 。 标 本 YM238: 310H 《〈《 记 小 青 》 上 ， 图 版 拾 伍 ， 
5、 拾 陆 . 5) . JRL. ARE (图 三 ) 。 饰 三 角 纹 和 区 获 纹 。 标 本 YM331; 410 ( Cid 
ie) Lb, ARAB. 3, BH: 3) , 方 体 , 四 足 ， 菌 状 柱 ( 图 三 ， 图 版 14: 5) 。 人 饰 三 角 
纹 和 角 上 卷 的 史 革 纹 。 

下 式 ” 双 柱 对 立 在 口上 ， 离 “ 流 折 ” 稍 远 。 标 本 HPKM1022，“ 庚 铜 ”38(《 惧 铜 》 
图 版 贰 拾 米 、《 息 址 发 据 》 页 90) ， 平 底 ， 签 状 柱 。 饰 三 角 纹 和 尾 下 卷 的 屠 获 纹 ， 云 雷 
纹 地 〈 图 版 16，8) 。 

B 型 ”图 底 或 凸 底 。 分 4 式 : 

IR 单 柱 又 立 在 流 上 ， 或 双 柱 对 立 在 流出 口 处 。 

I 式 ” 双 柱 对 立 在 口上 ，“ 流 折 ” 旁 。 

亚 式 “ 双 柱 对 立 在 口上 ， 离 “ 流 折 ” 渐 远 。 腹 一 般 较 深 。 

了 式 ” 双 柱 对 立 在 口上 ， 离 “ 流 折 ”更 远 。 深 腹 。 

现 将 各 式 萎 典型 标本 排列 如 下 页 表 二 ; 

关于 乳 怒 的 铜 艇 ，《 记 小 青 》 上 一 文中 曾 用 “ 答 谷 x 100” 的 公式 所 求 出 的 指数 拓 


列 了 其 型 式 〈《《 中 考 报 》 三 ， 页 12 一 13， 又 表 三 、 十 三 ) 。 但 是 ， 铜 艇 的 变异 ， 究 竟 是 
“由 粗 而 短 的 型 到 细 而 长 的 型 ” (同上 ， 页 52 一 53) ， 还 是 相反 ， 或 者 同时 并 存 ? 原作 


© 平底 医 可 能 与 龙山 文化 中 的 平底 馨 (《 庙 底 沟 与 三 里 桥 》 页 99, 左 下 图 ) MRR (KEE ) 1978.4, R 251) 
AX; 后 二 者 无 柱 而 有 流 。 在 “ 洛 达 店 类 型 文化 ”( 即 本 书 第 参 篇 所 论 夏 文化 ) F, HR AFR, SE 
FR, TÈ. ERRAN, DEUR, AE KEEF, RADER (《 考 报 》1957，1 ,页 62, 图 六 ， 
3， 属 二 里 网 上 层 ) ， 有 的 有 柱 。 裔 进 的 铜 嚼 大 多 作 凸 底 ， 也 有 少数 作 平底 。 总 的 看 来 ， 平 底 胃 产 生 在 前 ， 
贞 底 或 疼 底 爵 产 生 在 后 ， 应 该 是 可 以 肯定 的 ， 但 是 ， 这 两 种 爵 在 商 代 是 比较 长 时 间 平 行 发 展 的 ， 
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8. Fi 

Be pr Lei, 295 47 3H, 

A 型 ” 细 长 颈 ， 戎 芦 形 贺 体 或 方 体 ， 分 2 式 ; 

I 式 ” 有 颈 、 腹 之 间 的 曲 度 较 平缓 ， 有 提 梁 或 无 提 梁 。 标 本 YM388: 273 (《 记 小 青 》 
上 ,插图 十 二 ，b1) A, THR. RH. MA “RAN” ED (KEN) Bishi: 
1), WH, EZ 〈 图 三 :图 版 15，3) 。 绒 饰 角 下 卷 、 尾 上 卷 的 BRA, RHAaB 
纹 ， 有 铭 〈《 武 官 村 》 图 版 肆 伍 ，2) 。 标 本 YM331:， 277F 《《 记 小 青 》 上 ,图 版 担 : 1)» 
Dk, AH (图 三 ) 。 通 体 满 饰 三 角 纹 、 先 履 纹 等 。 

Ix 颈 、 腹 间 急 转 ， 下 腹 特 别 外 凸 。 标 本 YM238:， 277R (《 记 小 青 》 上 ,图 版 揽 ， 
2), AK, ABR (图 三 ) 。 通 体 饰 三 角 纹 、 必 获 纹 等 。 标 本 HPKM1022: “RR” 
21 ( (Ri) Ae), A, ARR, RK, TUE. WARMER, BE 
ht; BLRRRATE, BLA. 

BH MERE. DIA: 

I 式 ”球面 腹 , 圈 足 较 矮 。 标 本 “ 空 ” M51; 11 (《 考 古 》1958，10 ,图 版 于，6， 
又 页 55) 。 纽 索 状 提 梁 已 残 ( 图 三 ) 。 领 下 饰 净 获 头 、 云 雷 纹 和 三 角 纹 。 

In RAB, BARA. HM eRASPME, 3 ( (REN) ARB: 3) ,无 
提 梁 而 有 双 耳 (图 三 ), 素 面 。 

IR LENEA, TREK, ARR. mA ORME” (《 考 报 》1960: 1 ,页 
6 后 ,图 版 参 ， 1), BREAK, RE (B=). mARRA. 

CH AU BME. Zp 2 式 ， 

IX 无 足 , 有 提 梁 。 标 本 “高 楼 庄 ”M8 (CX) 1958: 12, 封 底 里 ,图 十 ) , 提 梁 
已 残 。 

IR OBR, AH. HASKM239, 1 (《 大 司空 村 报告 》 图 版 米 ， 2 ) ， 口 作 
椭圆 形 ， 失 盖 。 

9. JAM 

FER ARH 4H, 37 3H: 

IR DENTAR, HRAIBLERRA, th 本 YM333: 290 《《 记 小 青 》 上 ,图 版 
W: 5) 。 圈 足 较 矮 。 此 器 形制 花纹 与 白 家 庄 墓 M3: 9 〈《 白 家 庄 》 图 版 十 一 ) 完全 相 
I] (图 三 ) 。 

In 口径 大 于 肩 径 ， 花 纹 作 风 同 上 。 标 本 YM331: 242 (《 记 小 青 》 上 ,图 版 米 : 
3. #, 1), BBR (B=) 。 标 本 YM331:242(《 记 小 青 》 上 ,图 版 参 ，2)， 立 
足 较 高 (图 版 14: 7)。 
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Ix “口径 大 于 肩 径 ) ,高 圈 足 , 饰 双 身 尾 下 卷 费 芍 纹 。 标 本 HPKM1400 :“ 筷 铜 ” 
25 ( (R) BRIER) ， 口 残 。 通 体 满 布 花纹 ， 云 雷 纹 地 。 

10 & 

BRIELLE W LAR, 255143328, 

AH HA, KAUR, 6x: 

IX ” 援 窦 长 ， 援 长 与 援 最 宽 的 比例 数 约 在 3.00 以 上 。 标 本 YM388:，“ 锋 ”43(《 记 
小 屯 出 土 之 青铜 器 》 中 编 《 锋 刃 器 》， 以 下 简称 《 记 小 青 》 中 ， 或 《 锋 》, 表 二 十 三 、 图 
REE) 。 同 上 比例 数 约 为 3.75。 素 面 。 标 本 YM333: “ 锋 ”47 (同上 图 版 起 伍 )， 同 
上 比例 数 约 为 3.32。 素 面 (图 三) 。 

下 式 ， 援 本 稍 加 宽 ， 同 上 比例 数 约 为 2.60 一 2.90。 标 本 YM331:， “HH” 40 (同上 表 
二 十 三 、 图 版 融 肆 ) ， 同 上 比例 数 约 为 2.86。 素 面 (H=). 

焉 式 “” 援 本 更 宽 ， 援 身 较 短 ， 同 上 比例 数 约 在 2.60 以 下 。 标 本 “武官 村 ”E9 («HK 
官 村 》 页 35、 图 版 融融 ，1) ， 同 上 比例 数 约 为 2.50。 素 面 (图 三 ) 。 标 本 SPM8 (同上 
KRSH: 1; 又 页 51 一 52) ， 同 上 比例 数 约 为 2.53。 素 面 ， 有 冰 (图 三 ) 。 

Vi ‘ah. i. 

VA 短 胡 一 穿 。 标 本 HPKM1003:， HCC: HI (图 三 ) , HA. RHO, 

UR Hoe. mE RAN” ( CHR) 1960: 1 ,页 6 AME: 2 ) ， 素 
面 (图 三 ) 。 

B 型 ” 曲 内 ， 长 条 形 援 。 分 3 式 : 

IX ”内 尾 无 歧 冠 。 标 本 YM232: “ 锋 ”63(《 记 小 青 》 中 ， 页 22、 表 二 十 五 、 
RABI) ， 内 上 饰 有 用 绿 松石 镶嵌 的 花纹 (图 三 ) 。 标 本 YM331: “4” 68 (同上 图 版 
项 玖 ) ， 援 末 和 援 中 段 为 玉 质 作成 ， 援 本 与 内 为 铜 质 ， 并 用 绿 松石 镶 幅 花纹 (AE. H 
23 一 24) ; AHA, ALAS (图 三 ) 。 另 外 ，“ 高 楼 庄 ”M8 出 有 一 件 明 器 (《 考 古 》 
1963; 4, 页 215, 图 三 :8) ， 也 可 附 于 此 式 。 

Ix ABA, RAH. MRYMIG4, “” 69 (《 记 小 青 》 中 ， 页 24、 表 
ZHE, BRAK), AHA. PAHPKM1550; 4; 1488 (同上, 页 43 ,插图 州 一 : h)， 
形制 同上 器 @ 。 标 本 SPM8 (《 武 官 村 》 图 版 参 米 ，2) ， 形 制 亦 同 上 器 (图 三 ) 。 

HX ”内 尾 有 歧 冠 ， 刻 铂 极 简陋 ， 且 甚 薄 ， 大 半 都 是 明 器 。 标 本 SKM304; 4, 10 
(C«KASAIRS) AMS: 8. AM: 1), WAARA (B=). 

Ch BA, RAPE. 74K: 


© 此 莫 出 有 同型 式 二 器 ， 存 台湾 省 。 
© 此 器 存 台湾 省 。 
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eRe RSet ee a “Los 


期 : 第 1 组 4 个 单位 为 第 一 期 ;| 第 2 、; 3 组 合 ESP eo 为 第 二 期 #. 第 4、5 组 
AH. a sence wa, teas snee vai. A gii 
sei Plage | b Palio aje pmpa PATE t 
AAs ROOMS BS (B-D o. | de 
HIDE RE, REELE ARBRE HID EA: | 
| YH12$, 38} 3 Si og! af S 
pice oe yost, 131、 ie. H564 174, (79, 186, 265, 278; 
870, 372, 448. 446、 YB beste Ya |135、 ~ Mes2, Y 横 ATER 


at i 


vaagde os | 
| 属 于 早期 的 单位 有 4 个 + = Zas, “ase: Con 
,属于 第 三 期 的 单位 有 2 个 | YHO47、 $525) at 
| 属于 第 四 期 的 单位 有 4 个 | YH073、 agad asp, OF 
aE YH118s 194, 285% YB71Y | 

| 以 上 分 期 是 符合 平实 际 情 泣 ， RAVAN WRI 

(E AVLER RR RRRA, 第 一 (YH128、 336), 2 IC vise, 
225) 期 都 有 压 在 水 沟 下 的 单位 。 但 是 ， 第 一 一 期 没有 打破 水 沟 的 8 位 ， 而 有 部 单 位 〈YH 
128, 336) ara SERA AFH CHI TOS | 837)" aT Rs ste A fr 
位 (YH160) 打破 水 沟 。 第 三 ;(YHos9、 158} 、 下 (PHOS. ots: 154) 期 都 有 打 wR 
水 海 的 单位 ， 而 没有 有 压 在 水 询 怀 的 单位 。 第 于 期 有 不 别 的 草 位- T ojat 其 


i 
! 

oo | 
j 


h 
Al 
| 


单位 (YHI03)! 。 第 二 期 有 个 划 1 的 单位 (YHį56; rzz5) 量 于 第 三 单位 (YHb39\158)。 
第 丰 期 有 个 别 的 单位 ee CYH051、 orh, 084) WWI 由 此 
TA. Amit, kkt HERR- oi NR 
BESE he 
Bul. i oe oe i : 
eee re semf och 2 LO pa contd FE 
Leis nae) Sa mn me RAD om 


= 


IRE Ge 4YHo%, 219G) ,~ 其 形制 与 a) PAHS TE, 28 CRUG 
ESARET ak CHER Ab I AMAT E 


Š i RRE KAR 中 只 Rf A TREC 
~ TAY Ha ERA MEO Gi ， RY 4 
jg He BARS. aige wY agence fer one oo T l 
|@ ay ERRE. idan PERNE are shes TE 
| 7 LEB S 二 sig a 去 三 ;三 i875 

:如 《文物 》1957 sere | 《xx echoes Bes 
十 》1959，10, 页 531 一 532 HBR ME JTI ROLE. inns SxS thus 2 


Ko. 
phe. KE 
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A: CRORES Ea 


图 一 ) mo. FRE “seth i EE ER RWI Be CA SERUBE TE PR 
ffi: 4, 55 fii: 5—8. R: 3, 5) REL; BBR BARE pO: Cle] 
Ble 6-—8;, ARE) <0: SEC RS BER 岂可 Re 地 发现 了 
类 似 的 文化 遗物 。 : SURE WN epep bu a La Mg i 
ge TEAR A f = i EEC PRERE ae 
CAMBY 1B60: Fa TGA 70 NRE BRM acl Pe GUTAR De ASAE, (CAD: LOB 4 AE 
Bl: 4) . 历 城 王 舍 人 庄 、 梁 王城 @ WMI AEN (GEIR 8gss aS ea: Le 
tap AER GARMAN (GR op ep | OM ek CRP OS) og 
o ARA TPR CARS Rah fe e FRALEY 96014, 45. E 
层 ) 和 峰 峰 矿区 金村 @ 等 地 点 都 曾 有 发 现 。 ote 人 和 郑州 认 民 全 
BEJE CIHR) CERERA X MEXER Y Gyi oi KINH) | 

#8 A FREIE E RAE, ERTER G WAE CCX HLPA: TOE F 
资 庄 》 MIR: dp 2s, BE) a EKR K OVA I9 EEE DEN VE F 
村 、 峰 峰 矿区 金村 @ 等 地 点 都 有 发 现 。 此 外 ， 在 山东 历 城 龙山 镇 CR T E 图 版 将 
He lke BiB. G) s FRAZIR- CEEI rN 86109) RR 
Fr) 1961, 1 ,页 38, 图 五 ，5) FRH aR DLO EM RB O O 
co NEKET Dy BRIS ib Sk 59 y A AR TEREA EA E h EEA h 


Teh tts 


“goat Pausi AE Ma E S oo Pf E t. si PE 2h Uh Ee eg Pi al We 
is i wits $; pew ot Pee te i i a ord RS GEDARE a EN E g 


Mee POP od tha. E 
IO TANTEA- EAR seme. RBM SWAY I2, 2E es RTA Tie 四 的 这 作家 又 


5, a 告 》 UR WE CE BEY) ARA HS Bs a, 3 Re, EEA 
Ds CRY 1998, pc TOE RF ER IE KCK yD 1060; 4, 页 44; 4) ARM. YH 
aai aia (KAR) 18 会， 349F) , SPR ERI 一 件 (同上 ， .页 44: 3), AA We. 此 器 

(saa) Wienges EW X346 五 》 共生 Sears mabe “RY HSER ha 
DBS RACES). p Sells ET G TE 
_ STE Se ROL ase TERh A: ETE KN RRE fF EA TT 
“WARE MOR, BLAH Epi FS pata ie in Coty 1950, 11. Nel, 大 体 
“9p SSO BAPE iobol high, TAR Se MOAT Ar. SF CHR Fig.3 0 /K 
POURS MATE A, i CEE) 1950.4, ER, 4, SAEM, SLE TRAE, EM, 
MHARAB LEME OMS. tn CBIR) 1997.1, W61, BE 6HR Le REM. 又 
CTH (参考 文 献 @@ 本 书页 8 表 一 ) HAF RR WIE Meg oo ee i 
© WHERE ( CHE) 1950.2, 108,0 —). HIF. “igh es Lee (GARO ， 都 
发 现 有 类 似 的 文人 遗物 或 文化 层 。 Sues 
REA LMR® Fig. 30/g. PIXX 下 /Fig.8 责 。 RSH TROPIC. yf (Co), B Te 
SAXRO, AMNERE: AESKA., AFE ARATRREE Nh. 
参考 文献 四 Fig.7/ (e) 、P1;Eig.5 (a) By. Fig. 7/ ADs “Pl. Fig,6. (bY ii.» 
Sau Lenhes MAZUR LEse—H. 


ee 


© 


oe 


63- 


夏 商 周 考古 学 论文 集 


地 区 也 有 不 少 类 似 的 遗址 @ 可 为 旁证 。 

2. 陶器 慕 的 分 组 与 分 期 

有 关 般 墟 陶器 幕 的 材料 ， 已 发 表 的 主要 有 大 司空 村 的 3 次 发 气 报 告 @ 。 其 中 《大 司空 
村 报告 》 并 作 了 分 式 的 统计 ， 我 们 可 以 先 就 这 批 墓葬 进行 初步 地 分 析 。 

该 报告 表 2 共 列 筷 莫 121 座 ， 其 中 最 常见 的 随葬 陶器 是 琐 和 般 。 尽 管 该 文 对 此 二 器 
所 定 的 式 别 与 我 们 所 定 的 不 尽 相 同 ， 但 其 排列 的 顺序 却 与 我 们 大 体 一 致 。 如 果 用 解 作 标 
准 ， 则 可 把 出 艇 的 墓 分 为 以 下 四 组 : | 

第 一 组 GHIA) H8 HO, HAM 18: HIL 17; #13 ILEISIL 

第 二 组 CHAM) HeewO, WAM 26; H125; Bl6, 16. I5, V3 豆 
17. Il; #110; I1, 15, 13, V3. W23; M3, Hi, #/ti1. 

第 三 组 CHM NA) 41820, WAM M11, HES V4; RIL 03, V4s & 
19; #010; MIlo 

第 四 组 CHA) 323%, MAA N23, BN21; ANS; 12256 13, NVA 
V6; M13, Ih EL 

这 四 组 之 中 ， 器 物 的 组 合 ， 有 下 列 的 差异 ， 第 一 组 出 豆 ， 不 出 盘 ; 第 三 、 四 组 出 
盘 ， 不 出 豆 ， 第 二 组 豆 、 盘 全 出 。 可 见 盘 逐渐 代 蔡 了 豆 。 

KR. MEARE: MI, BIRAR—-K fl. KIBERA RNG 
BitA6 HO, Hp 4t (M17, 50, 54, 201) MBB. MIR, BALE (M 
157, 165) AM 1. IER, WS-APHASHO R IRR 都 属 Fas. MI 
ASR IARC. MAA- FSK S-HSRVAR. MV RASH ARC. 

从 豆 来 看 ， 第 一 、 二 组 各 出 一 件 豆 (M28、256) ， 其 型 式 完全 不 同 。 第 一 、 二 
组 又 同 出 豆 I 。 查 该 文 表 2 ， 与 豆 I 共存 他 器 有 六 种 组 合 ， 或 只 出 豆 ; RSH, R 
SHIR; R58 IAE: RSM@1. RIAs KRSM. RIA. RINE 
I 标本 3 件 ， M201A ESMI BIR, KWEA RAE I 似乎 不 太 可 能 属 
于 此 式 。 如 果 没 有 其 他 型 式 的 标本 ， 则 第 一 组 的 豆 I 应 该 属于 M103 式 ， 或 者 属 于 M308 


Ra DOP. SARA, BAR. 

见 参考 文献 四 、 四 .@. 

J、 下 、 耻 …… 表 示 原 定 的 式 ，1、2、3…… 表 示 件 数 。 

RPM162, RHEN, MIEN RAEI. 

KH M58, 98, MERHMI. MiskRLRARY. 

该 文 图 16 共 4 件 ，SK M201 的 一 件 今 存 北京 大 学 ，SKM157 的 一 件 残 历 〈 该 文 图 版 陆 ， 1) 也 应 属于 工 式 。 
M22 的 一 件 可 疑 。 


仿 国 国 昌 四 昌 日 


[ep] 
rs 


aS RC RELI 


式 了 。 但 M103 式 与 M201 式 相同 ， 所 以 第 一 组 的 豆 工 可 能 是 与 M308 式 接近 的 。 

从 篇 来 看 ， 第 一 2 、 三 组 都 只 出 一 件 自 了 I， 第 二 组 则 出 了 6 件 自卫， 可 见 自 了 工 应 该 
主要 属于 第 二 组 的 。 第 三 、 四 组 不 出 段 T， -ATHE V: 第 二 组 出 自 1 一 信 。 
以 篇 工 而 论 ， 已 知 标本 4 PE. M12 的 形制 较 小 ， 无 他 器 共存 ，M146 和 M201 的 两 件 都 与 
fll. KIRE, HEMi6sN—-ASM 1. RIM. AIA, BCR 型 式 标本 ， 
则 第 一 组 的 篇 [可 能 都 与 M165 式 的 接近 , 而 第 二 组 的 入 [应 该 属于 M146 式 或 者 M201 式 
了 。 

MERA: BARE. HIT. PARR ROA. V, 2 PO, E 
VERLIES., OA, SHARED. RMURAFRI-A, 

综 上 所 述 ， 我 们 可 以 看 出 ;第 一 、 二 、 三 组 间 都 存在 比较 显著 的 差别 ， 而 第 三 、 四 
组 间 的 差别 并 不 显著 ， 似 乎 可 以 合并 。 这 样 ， 以 上 四 组 便 可 合并 为 三 组 。 

第 一 组 8 莫 中 ， 根 据 甸 的 型 式 不 同 ， 还 可 分 为 两 群 , 

AH 1 (M307) , KAAM Il; Il; BI1. 

B #6 H@ (M136, 143, 157, 164, 165, 256), WAM I6; HI6; B14. Il; 
#12. 

ght, FRR ROM. Bleak, BRELHACERT A, ASIA 
合 呈 现 比较 复杂 的 情况 。 如 果 我 们 用 得 作 标 准 ， 则 又 可 把 第 二 组 分 化 为 以 下 5 大 群 和 10 
小 群 ， 

AR (出 自 I 者 ) 6 莫 ， 可 分 4 小 群 : 

Aa 群 (出 豆 者 ) 2 莫 (M186、201) , HAM 12; KIL B12; 豆 12; 钠 V1。 

Ab 群 〈 不 出 豆 、 盘 者 ) 2% (M146, 174) ， 出 有 角 I2; 8 12; Æ 12. Wi, 
V1. 

Ack# (Hak TUAW IA) 1 Be (M54), HAMIL KIL ALi; lls & 
1. 

Adi (het SHE TA) 1 3f (M184), HAMIL RIL B IlL Il; MMI; 
ils lo 

BR CHE TA) 5%, TA 2 小 群 : 

Ba 群 〈 不 出 盘 、 遍 者 ) 23 (M17, 302), HARM I2; I2; I3. 

Bb 群 (出 盘 或 出 敲 者 ) 3 墓 (M86, 197, 312), HAMI3; B12; B13; E 
I2; 12s 局 2， #3. 


© 出 于 M22。 
© M22 似 属 另 一 组 。 
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E BARROSO ete 


CH GHEAN 20a BRAY Bb AB PR lot SAS oer te) poeta 

& ale AE ee 2910 oe? ern; ERIS HR 8s 11, 
IL- Shee se GW Laem PE RY en lk ae 

E OP BARC CTE] REF BRERA A) næ diei FEB A O eH 4 AE 2 ep ea eee: 
N h Dag: Sea UID BBO Ee tse-phganiacs UE 0 Bs 
Ja UDR CASEI ws B BEC? LIR TASB). 50 Evie WOT SEB ES EPRS 
Wi. V6 BIIb Æ13; I1, Ii, Il Vi BI. l 

ER Gee), 8 (M2, 180, 8R MEDA 16 16257 ITA 220). ，; ae 
RIS Blb 盘 12; He pe VITTUA M ME KM SE Bee es 

1 PEBRE AWARE SAG aE Be Oe M RE AnRE SOREEEMG Aj Tep ae 
M181; XBb, Ch} DRAKA @ Dh: AG DAA EES NSE eR SE Be 
WARE, Bs SEM RRR RARAP ops mo A 

FRE1O32 (M27, 44, 86, 134, 4466) 178 Bl.) IBRTAI. ODEN HIS PEI 10; 
FIs EE, ff op ge Ale, Woes B05 6s, s Lise aei Zac Vets CRE Dil 
Tel; #83. 

DRE CASI E SA OR AGER AO 2NAES MBa MSY Acs: F.'CamiER., 
ea Ln BRL: (MAP) LORE BE UBSB Mag FR) RRA AL RE GOMO): BE 
第 一 组 的 M165 式 较 远 。Ac BEAM 1. BEE (M54) 与 M201 式 的 相似 。Aa FEREN 

(M201) 似乎 在 第 一 组 的 息 I (M165) 和 F 群 的 锯 秆 (MAM6) 之 间 。 F 群 的 纂 :(Mi46) 
Sy Ri M165), it ae es PRY Msa a HARKS B=. m 
asl. ARs Ralf RE hs REE Ba Ss. AA. MAM RTO ESR Za. 
至 于 Ca 群 和 也 群 ， 因 无 法 比较 ， 其 位 置 待定 。 

a Aee RN FLA nck i ty ase i RRR T EC Bs ARS DS 
半分 了 成 组 群 ， 并 主要 依据 该 文 图 16 对 角 、 医 二 器 所 排列 的 顺序 ， 将 以 下 8 个 组 群 排列 为 
Tn 

第 一 SARE (1 幕 ， M307) 一 一 第 一 组 B 群 (6 &, pe sg enG 
Æ, WIMI7) 一 一 第 二 组 Aa 群 (2 BE, WMM201)e MEARE (138. M54) p> 第 二 
FR (10 莫 ， IMP7 ESAs 146.484), 197). 7 — Be Ad (GAR We M583 98.159, 
141, 152) 0 a ee (he eae a COPE ce a 

现在 ， BATA DUA DLL ROLE Io AL FE RT Bad RE BETH Te Bee Wag Ly Ta 
aE 5 FB) ae ROTEL R AR, HEME A SEITE RE, RST A BA 6 Mle. 

ROAR), RECARO RNAEKA, MAHA, R (CWR). 8 

66) 


BAR ICR RCL 


RE MBA tit RO 


? skMao07 Jili 1° | | | | RCI 
HPKM1001 ° rief | As | Maem, RA 
YMi8.4 | | | fa) [| tlaem | ABBI. ame 

EA | 1 [erir | |r| | Be, Eh. ES. a. 

a [rf [sr 1] | fal | BR Hit 

”SR [ula | | r | 
YM313 y | [rr | 

5 | skmz =| w |W r{ | | r| | 1 | 
SKM304 ipad | [vjr 铜 器 见 表 六 

6 | YMslz | viv] | v | | | 
SPMe。 本 | 仿 铜 陶器 见 表 六 

7 SKM117 | v? val | | | | Bi K Fal 
SK M260 [wp [uy | ar WEBIN 


* 被 次 “表示 可 能 的 型 式 ` 骨 器 E eee Vaca 表示 式 别 口 石器 


等 陶器 的 形制 的 序列 ， 与 其 在 遗址 单位 中 的 基本 一 致 ， 因 此， 这 6 组 单位 的 先后 顺序 大 
体 也 可 以 确定 。 但 是 ， 与 遗址 单位 一 样 ， 上 述 各 组 器 群 的 组 合 仍然 参差 不 齐 ， 若 以 此 作 
为 分 期 根据 ， 也 需要 合并 。 

第 2、3 组 、 第 4、5 组 中 的 稻 、 器 二 器 的 形制 都 分 别 比较 接近 ， 这 四 组 可 以 合并 
为 两 大 组 。 第 6 、?7 两 组 即 上 述 《 大 司空 村 报告 》 的 第 二 组 F 群 和 第 三 ,四 组 。 这 几 组 群 


© 表 中 YM 一 一 小 电 莫 ，SKM 一 一 见于 《大 司空 村 报告 》. 
SPM6 见 《武官 村 》 页 51。 
HP 玫 M1001 即 西北 网 一 号 陵 募 。 此 墓 出 土 多 量 白 色 陶 器 GARBA): RAZBA ARE” h, AA 
形制 的 星 蜀 基本 一 致 ， 似 可 列 入 此 墓 统 计 。 
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图 二 K 器 £2 期 图 于 
中 角 、 蜂 二 器 的 形制 有 比较 显著 的 区 别 ， 但 共生 其 他 陶器 仍 有 较 多 的 交错 现象 ， 似 乎 也 
”应 该 合并 。 这 样 ， 我 们 可 把 这 6 组 幕 分 为 以 下 三 期 : 
第 二 期 ”包括 第 2、3 组 共 6 MR. HRA RM AIR BIRR AIRA, 
ATH. BIRKAM, AIRS, IRM (ARRA) 与 遗址 第 二 期 的 相同 或 相近 , 所 
以 本 期 的 年 代 也 应 与 后 者 相当 @ 。 


© EREL, MURATA M 146 ( CHEE) His, Bo. AR. 2. HE. 2) 和 郑 州 人 员 
公 轩 上层 C7M8 ( (HRY 1957.1, 页 54 后 , 表 一 最 上 栏 ,页 61, 图 五 ，4, 页 64, 图 十 ，4 以 及 本 GRE A 
se: 5. BR: 6. fi: 3. Rs 6) 大 体 也 与 肌 奸 第 二 期 陶器 莫 相 当 。 
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第 起 篇 ” 试 论 股 趟 化 文 分 期 


第 三 期 ”外 括 第 4、5 组 共 5 座 莫 。 其 所 出 的 Cb 下 式 访 Œ). AIRES AIA 
三 期 的 相同 或 相近 ， 所 以 本 期 的 年 代 也 应 与 后 者 相当 。 

第 四 期 包括 第 6 、? 组 共 6 RR. HATH NADUSRKE. Ca V, WR GE) 与 
遗址 第 四 期 的 相同 或 相近 ， 所 以 本 期 的 年 代 也 应 该 与 后 者 相当 @ 。 

用 同样 分 期 标准 ， 并 参考 窘 穴 与 探 沟 (CF) 的 分 期 ， 我 们 又 可 把 以 下 73 座 幕 分 别 列 
入 各 期 

属于 第 二 期 的 有 了 座 莫 @ ，YM18.3、191、SKM24 (2) , 136 (3) 、143 (3), 
157 (3) 、164 (3) 。 

属于 第 三 期 的 有 6 座 莫 :YM164、222( 4 ) ,SKM54( 5 ).90( 4 ),186(5).302(4), 

属于 第 四 期 的 有 60 座 莫 : YM301 (7) 、306 (7) . SKM1, 6 (7) 、27 (6) 、29 
(7) 、30 (7) 、32 (7) 、44 (6) 、50 (6).56 (7) 、 70 (7).74, 75 (7) .83(7).、 
86 (6) 、98 (7) 、107 (7) ~、 109 (7) ,115, 119 (7) 、127 (7) 、130 (7) 、132 
(7) . 134 (6) ~、 141 (7) , 146 (6) 、149 (7),150 (7) . 152 (7).159 (7)、162、 
163 (7) , 170, 174 (6) 、 177 (7) ~ 181 (6) . 184 (6) , 188 (7) , 189 (7) 、 
192 (7) . 195 (7) . 197 (6) , 198 (7), 206, 207 (7) , 208, 225 (7) .230(7), 
237 (7) . 264 (7) , 273 (7) . 288 (7) . 289. 309 (7) . 312 (6) “=” M3 (7). 
5, 11 (6) . 16 (6) 。 

3, 铜 器 昔 的 分 组 与 分 期 

历年 来 ， 在 拒 墟 发 掘 的 铜 器 幕 已 经 不 少 ， 但 发 表 的 材料 并 不 多 。 从 这 些 材 料 中 ， 我 
们 可 以 先 选 出 20 座 幕 ， 根 据 各 墓 所 出 铀 器 的 组 合 及 其 形制 的 变化 ， 试 分 为 表 六 的 7 组 @ ， 


@ 在 殷墟 以 外 地 区 ， 如 辉 县 琉璃 间 M150 〈(《 辉 县 》 页 17, 页 21, 图 二 四 : 6, Ais. 1. 4, FREE. 9, 10. 48 
ah: 1) 约 与 肌 墟 文化 第 四 期 陶器 墓 相当 。 又 参考 文献 图 Fig.31/a，P1.XXNW/Fig.15 淘 浪 ( 采 自 山东 益 
BORE) , KM BAH, AVN RURRAVAB, 

补 ， 此 文 发 表 后 ， 又 公布 了 安阳 大 司空 村 1962 年 发 气 的 M53， 亦 属 此 期 第 7 组 (《 考 古 》 1964.8, 图 版 查 、 
心太 书 图 版 18) 。 

© 《( ) 内 的 2、3、4.…… 表 示 可 能 的 组 噶 。 

© Rph “E” M510 KEY 1958, 16, ARR. A, 

“高 楼 庄 " M8， 此 墓 所 出 器 物 ， 除 见于 《文物 》1958，12, 页 31 和 《考古 》1963，4, 页 215 外 ， 祭 省 存 郑州 
河南 省 文化 局 文 多 工作 队 和 河南 省 博物 馆 。 

HP 天 M1001 大 蓝 出 土 乌 器 全 部 存 台湾 省 。 

DPKM1022 和 了 PKM2020 都 是 西北 冈 的 小 莫 ， 前 者 出 铜 容器 10 告 ， 见 《展览 目 KR) BH 7—86, CR 
fi) 17 —-19,21.24,26.38. 458M SUES, BRE RRO LRS, CREID 90. KRD 33. 
48. Givi) L PEWS. 5 

HPK M10033 20, MIR EDR h25, 100. CRE BIAS SI RADOR EWERS BR. 
SPM8 见 《武官 社 》 奥 51 一 52。 
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从 上 表 的 统计 中 可 以 看 出 ， 这 7 组 墓葬 所 出 铜 器 ， 其 组 合 有 下 列 的 不 同 : 第 2 组 比 
第 1 组 多 出 了 柱 足 易 CYM331, 313). FEBE, W. B., RL WR. AL 4S 
ts 第 3 组 又 多 出 了 弓形 器 和 稚 内 苞 ， 第 4 组 又 多 出 了 级 形 BH. BEIM. ERB. D 
B.S, PSAMSH TMCS. PE. WA, BRAKES, Boars 
ETOH MHS, BTAMSHWTSE (接近 马蹄 形 ) M CHR. A 
HFR. Aih X T7 组 共有 的 器 类 ， 其 形制 已 形成 一 致 的 序列 。 由 此 可 见 ， 这 7 组 铜 
器 群 之 间 存 在 着 必然 的 联系 。 

如 果 我 们 用 乱 超 以 外 地 区 的 铜 器 慕 来 比较 , 则 可 发 现 :第 1 组 墓 主要 铜 器 的 组 合 及 其 
形制 花纹 的 特征 ， 都 和 郑州 白 家 庄 (《 文 物 》1955: 10, 页 31 一 40) 大 体 相当 于 二 里 网 上 
层 的 中 第 2 、3 号 摹 接 近 (图 三 ) @ Ae. 7 组 则 和 洛阳 东部 钢 铁 厂 〔(《 考 古 》 
1959: 4 ,图 版 参 、 肆 )、 洛 阳 铁 路 小 学 M3: 01 (《 考 古 》1956: 1, AR: 9—11; I) 
座 西 周 早期 幕 接 近 (图 三 ) 。 据 此 ， 这 ?7 组 幕 的 先后 顺序 大 体 可 定 。 

但 是 ， 从 表 中 也 可 君 出 ， 各 组 之 间 ， 呈 现 了 不 少 的 交错 现象 ， 特 别 是 有 几 座 墓 已 被 
盗 ， 器 物 的 组 合 不 全 ， 因 此 ， 若 以 这 7 组 墓 作为 分 期 的 基础 ， 也 需要 合并 。 

第 1、2 组 问 ， 同 型 式 的 铜 器 虽 较 多 ， 而 器 类 的 组 合 和 花纹 的 种 类 (第 2 组 有 三 角 
纹 等 ) 则 有 显著 的 差别 ， 因 此 应 该 分 开 。 

第 2、3 组 问 ， 同 型 式 的 铜 器 虽 不 太 多 ， 而 器 类 的 组 合 及 其 形制 花纹 都 比较 接近 ， 
似 应 合并 。 

第 3、4 组 间 ， 同 型 式 的 铜 器 较 少 ， 器 类 的 组 合 和 花纹 的 作风 (如 第 4 ARY RR 
纹 ， 尾 多 下 卷 ) 又 都 有 显著 的 差别 ， 故 应 该 分 开 。 

第 4、5 组 间 ， 同 型 式 的 铜 器 虽 不 太 多 ， 而 器 类 的 组 合 和 花纹 的 作风 都 很 接近 ， 似 
应 合并 。 

第 5 、6 组 间 ， 同 型 式 的 铜 器 较 少 ， 器 类 的 组 合 也 稍 有 差别 ， 应 该 分 开 。 

第 7 组 包含 的 器 类 太 少 ， 不 宜 独 立成 期 ， 似 应 与 第 6 组 合并 。 

这 样 ， 我 们 就 可 以 把 以 上 7 组 20 座 墓 合并 成 为 四 期 ， 第 一 期 ， 即 第 1 组 2 莫 。 第 二 
期 , 邵 第 2、3 组 , 共 6 莫 。 第 三 期 , 即 第 4、5 组 , 共 6 Me. BUH, 即 第 6、7 组 , 共 6 HE. 


中 ”在 郑州 南 关 外 属于 二 里 网 上 层 的 客 穴 〈C5H310) PRAT RE (CSIR) 1957.1, 574, BR, 8), # 
形制 与 白 家 庄 M3: THRA. 

© 如 白 家 庄 M2: 44805 YM232, sA HER RAW: ERE. BR. HREM: 9 尊 与 
YM333，290 尊 形制 花纹 完全 一 样 。 白 家 庄 M2:， 1B5YM333, 208 HERRERA. BARKER 出 
现 疹 。 白 家 庄 M2:，3 盘 与 YM232，203G 盘 形制 相同 。 其 他 如 艇 、 堪 、 替 彼此 也 相似 ， 但 白 家 庄 未 出 剖面 
BYIRMER, KR (M2: 8, M3: 1) 的 底部 较 小 屯 的 (YM333，310E、YM232，310B) TSE, 
腹部 横 剖 面 星 长 圆 形 ， 小 屯 者 接近 贺 形 。 
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Bis iC BRIM 


ts “AMI” AISPM6, HIPAA RE. MURR ER 也 应 与 
后 者 相当 

第 三 湖 中 的 YM238 (第 4 组 ) 在 层 位 关系 上 【〔 见 本 文 页 33) 晚 于 第 二 期 容 祥 YH171 
(第 3 组 ) 。 又 SKM304 即 第 三 期 陶器 幕 〈 第 5 组 )。 可 见 本 期 的 年 代 晚 于 第 二 期 遗址 
大 体 与 第 三 期 遗址 和 陶器 莫 相 当 。 

第 二 期 中 的 SKM157、HPKM1001 即 第 二 期 陶器 墓 ,本 期 的 年 代 也 应 与 后 者 相当 @ 。 

第 一 期 中 的 YM333 在 层 位 关系 上 〔( 见 本 文 页 34) 早 于 第 二 期 窒 穴 YH372， 故 其 年 代 
应 该 早 于 第 二 期 遗址 ， 大 体 与 第 一 期 遗址 相当 @ 。 

用 同样 分 期 标准 (器 类 的 组 合 、 器 物 的 形制 、 花 纹 ) ， 并 参考 容 穴 、 探 沟 ( 方 ) 、 
陶器 募 的 分 期 以 及 层 位 关系 ， 我 们 又 可 把 下 列 诸 座 幕 分别 归 入 各 期 

属于 第 一 期 的 有 HPKM1217、1500@ 。 

属于 第 二 期 @ 的 有 YM18 .4、HPKM1488 (2), 

属于 第 三 期 @ 的 有 YM164〈《 中 考 报 》 二 ， 页 23)、222 (4)、HPKM1004 (4)@ 、 
1005, 1550, E#MWH8, JaRH321B 〈(《 集 刊 》 十 三 ， 页 25 一 30) 。 

属于 第 四 期 的 有 HPKM1400 (6) 、1601、2026、SKM233、 后 冈 H332WN (同上 ， 
页 24、30) 。 

另外 有 些 墓 ， 难 定 出 期 别 ， 可 以 分 早 、 晚 。 属 于 早期 的 有 YM329。 属 于 晚期 的 有 YM 
270, 308, SKM267, HPKM1002, 1083, 1435, 1567, 2006. 

4, EREE R H E SE ya A 

根据 以 上 分 期 的 结果 ， 我 们 可 以 推出 下 列 庄 组 建筑 和 迹 的 分 期 。 


O 193! 年 在 山东 益 都 苏 起 屯 第 一 批 出 土 的 铜 器 群 《中 考 报 》 二 ， 页 167 一 177 及 图 版 一 ，1、2、5、6、8) 和 
解放 后 在 长 清 县 发 现 的 一 批 铀 器 〈《 山 东 文 物 选集 》 贺 65- 一 71》， 大 体 也 都 相当 于 肌 墟 文化 第 四 期 。 
补 ， 前 页 69 注 释 @ 四 补 ， 大 司空 村 M53 也 是 铜 器 幕 ， 属 本 期 第 7 组 (图 版 18) 。 

© 近年 来 ， 河 北 省 文化 局 文物 工作 队 在 发 西 韦 武 安 赵 密 也 发 现 有 相当 于 本 期 的 铜 器 墓 〈1964 年 春 曾 运 至 北京 
沙滩 红楼 文化 部 文物 博物 馆 研究 所 内 部 展览 ， 如 其 中 的 M7、MI11 即 其 例 ) ， 

© “1957 年 6 月 ， 在 安徽 齐 南 发 现 的 铜 器 群 《文物 》1959，1， 封 面 及 封 里 ) 与 谍 城 第 1、? 组 铜 器 相似 ,而 更 
接近 第 1 组 ， 大 体 相当 于 筷 墟 文化 第 一 期 。 

@ 补 ， 在 层 位 上 有 属于 第 二 期 第 2 组 的 墓 HPKM1488 和 第 三 期 荣 HPKM1506 打 破 HPKMi217, 而 HPKM 

1217 又 打破 HPKM1500。HPKM1217 填 土 中 出 有 第 一 期 白 陶 豆 、 盘 残片 等 。 

补 ， 最 近 公 布 的 武官 村 北 地 M1 (《 考古 》1979:3， 页 223 ) 亦 属 此 期 第 3 组 。 

补 ， 近 年 来 ， 在 河南 温 县 小 南 张 发 现 一 群 铜 器 〈 图 版 17) 共 23 件 ， 应 为 一 莫 《文物 》1975:， 2, 页 88)， 此 

为 典型 的 股 码 文化 第 三 期 第 5 组 墓 ， 可 以 作为 戏 赴 铀 器 董 的 补充 。 另 外 ， 最 近 发 现 的 小 屯 五 号 共 (《 考 报 》 

1977;2, 页 57) 也 可 作为 本 组 的 参考 。 

© #. 此 菊 在 层 位 关系 上 晚 于 理 PKM1001 而 早 于 HHPKM1002 和 HPKM1157 《四 期 ); 益 出 有 带 RHR, 
KERR RSNA WENCH, 


© © 
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(1) Ait 

水 沟 遗 迹 © ” 因 其 下 压 第 二 期 容 穴 (YH156、225)， 其 上 又 被 第 二 期 容 穴 (YH160) 
所 打破 ， 故 其 年 代 只 能 相当 于 容 穴 第 二 期 。 

CHE 下 压 第 二 期 窒 穴 (YH066) ， 其 上 又 被 第 二 期 窒 穴 (YH093) 所 打破 
而 且 第 二 期 昔 YM18.4 又 与 此 基 址 东 半 部 的 建造 仪式 @ 有 关 。 所 以 本 基 址 的 年 代 也 只 能 
大 体 相 当 于 窖 穴 、 莫 三 的 第 二 期 @ 。 

乙 六 基 址 下 压 第 二 期 第 3 组 的 窒 穴 《YH005) ， 故 其 年 代 上 限 不 能 时 于 容 穴 第 二 
期 ， 或 者 属于 晚期 。 

乙 七 基 址 ”本 基 址 打破 水 沟 ， 下 压 第 三 期 第 4 组 的 窒 穴 (YH059) ， 其 上 又 被 第 四 
MÆR (YHOS1, 073, 084) 所 打破 ， 故 其 年 代 可 能 相当 于 窗 穴 第 三 期 偏 晚 。 据 此 ， 与 
本 基 址 同时 的 葬 坑 @YM149、167、186 的 年 代 也 随 之 而 定 。 

乙 八 基 址 ”本 基 址 打破 水 沟 ， 其 下 又 于 第 二 期 窒 穴 《YH179) ， 故 其 年 代 上 限 不 能 
早 于 窒 穴 第 二 期 。 

乙 九 基 址 ”本 基 址 打破 水 沟 ， 其 年 代 上 限 可 定 。 

乙 十 一 基 址 北部 ”本 部 打破 水 沟 ， 又 被 乙 十 二 基 址 和 第 三 期 容 穴 (YH 158) 所 打 
破 ， 属 于 本 基 址 的 苏 坑 YM222 是 第 三 期 第 4 组 医 ， 故 其 年 代 应 相当 于 容 穴 、 幕 苏 的 第 三 
期 偏 早 。 

乙 十 二 基 址 ”本 基 址 打破 水 沟 ， 又 打破 乙 十 一 基 址 西北 部 和 乙 十 三 基 址 ， 其 下 又 压 
第 三 期 第 5 组 的 害 穴 (YH158) ， 故 其 年 代 最 晚 ， 或 与 窖 穴 第 四 期 相当 @ 。 

乙 十 三 基 址 ”下 压 第 二 期 窖 穴 (YH156)， 又 被 第 四 期 基 址 〈 乙 十 二 ) 所 打破 ， 故 其 
年 代 或 者 相当 于 窒 穴 第 三 期 。 

乙 十 六 基 址 本 基 址 打破 水 沟 ， 下 压 第 二 期 窒 穴 (YH156、174) ， 其 ÆR ERY 
定 。 

乙 十 七 基 址 本 基 址 位 于 C157、C161 中 间 ， 面 积 约 22 .5 平方 米 。 这 是 一座 “白灰 
面 ” 房 基 @ 。 基 底 铺 有 两 层 很 薄 的 “白灰 面 >, 中 间 夹 一 层 黄 褐 土 。 面 上 有 一 块 圆 形 红 
烧 土 与 男 一 块 贺 形 夯 土 。 其 墙 脚 扬 角 处 也 用 和 白灰 面 涂 抹 。 基 下 并 压 有 RME R — E. X 


O 近年 在 小 屯 村 中 心 以 西 200 米 的 地 方 发 现 了 一 条 巨大 的 亦 沟 〈《 有 身 直 简报 》 页 66 ) 。 沟 内 堆积 中 包含 有 息 
代 晚 期 的 遗物 ， 挖 此 沟 之 时 应 该 早 于 晚期 。 惟 沟 内 满 滇 灰 土 ， 与 水 沟 内 填 夯 土 不 同 。 

@@ ME ‘RNB. 

© ”此 基 址 可 能 不 是 同时 期 建造 ， 但 从 其 有 关 窗 穴 和 墓葬 的 时 代 来 者 ， 大 体 不 超出 第 二 期 。 

© ” 依 其 布局 和 结构 看， 本 基 址 应 该 还 是 商 代 的 。 

@@” 资 村 现存 台 沪 省 。 
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王 -一 一 一 一 一 


种 房 基 的 结构 , 颇 似 在 郑州 发 现 的 商 代 前 期 的 “白灰 面 ” 房 基 〈《 考 报 》1957 :1, 页 73 后 
图 版 搁 ，1，2) .显然 比较 原始 ， 其 时 代 应 较 早 ， 可 能 相当 于 容 穴 第 一 期 ， 或 更 早 。 

乙 十 八 、 乙 二 十 基 址 ”都 打破 水 沟 ， 其 年 代 上 限 可 定 。 

乙 十 九 基 址 ”下 压 第 一 期 审 穴 〈YH335) ， 其 年 代 上 限 可 定 。 

WEH 下 压 YH456 ,而 YH456 又 打破 第 四 期 第 6 组 的 窖 穴 (YH452) ， 故 其 年 代 
可 能 相当 于 窖 穴 第 四 期 偏 晚 @ 。 

再 六 基 址 ”本 基 址 打破 水 沟 ， 其 年 代 上 限 可 定 。 

丙 十 基 址 ”打破 第 三 期 窒 穴 (HY352) ， 当 属 晚 期 。 

小 屯 东 房 基 〈(《 考 报 》1958:3, 页 65 一 66) ”被 YNHI 所 打破 , 故 其 年 代 下 限 为 窒 穴 
第 三 期 。 

此 外 ， 在 乙 七 基 址 的 南面 ， 发 现 一 群 排 葬 坑 (《 中 考 报 》 二 ， 页 32, 插 图 九 ;页 62, 插 
图 二 十 ) ， 发 据 者 把 它们 都 解释 为 乙 七 基 址 的 所 请 “落成 莫 ”。 是 不 是 落成 莫 ， 姑 且 不 
ts 我 们 现在 只 就 这 群 墓 的 时 代 加 以 分 析 。 

在 所 谓 “ 北 组 墓 ” 中 ， 东 南部 YM191 是 第 二 期 陶器 慕 ( 被 东 坑 YM204 所 打破 );YM 
188 是 第 二 期 铜 器 莫 。 西 北部 的 YTM42、43、52 一 -55 等 6 墓 , 排列 很 整齐 ,大 概 是 同时 的 。 
其 中 YM54、55 分 别 打 破 第 三 期 容 穴 YH039、047， 故 这 6 MME LRT. NBN 
YM038、022 一 027 成 为 一 组 ， 其 中 YM038 打 破水 沟 ， 故 其 年 代 上 限 也 可 定 。 又 西北 隅 
孤立 的 YM051， 出 吻 遍 、 豆 、 盆 ， 或 当 属于 西周 时 代 。 

在 所 谓 “ 中 组 墓 ” 中 ， 东 西向 莫 YM153、225 分 别 打破 南北 向 莫 YM79、 181， 可 见 
南北 向 莫 比 东西 向 莫 早 。 在 这 群 南北 向 幕 中 ，YM108、111、114 打破 水 沟 ， 又 东部 的 
YM237 等 压 在 第 三 期 基 址 乙 十 三 下 ， 可 以 定 其 年 代 的 上 下 限 。 又 YM 164 马 坑 是 第 三 期 
墓 ， 可 以 作为 南北 向 幕 群 年 代 的 参考 。 

至 于 所 谓 “ 南 组 墓 ” 西 南阳 的 YM232， 是 第 一 期 铜 器 幕 ， 与 上 述 两 组 g 似 并 无 关 

看 来 ， 这 群 所 谓 “ 落 成 幕 ”， 显 非 同时 埋葬 的 ， 其 年 代 彼 此 相距 甚 远 。 不 过 ， 除 北 
组 、 南 组 中 少数 早期 莫 和 北 组 中 极 个 别 的 可 能 为 西周 莫 以 及 中 组 中 较 晚 的 东西 回 基 之 
外 ， 甚 余 绝 大 部 分 幕 的 年 代 ， 大 体 与 第 三 期 遗迹 〈 乙 七 ) 相当 。 

(2) 大 司空 村 

遗址 ( 即 基 址 ) 一 ”下 压 第 三 期 陶器 幕 (SKM302) ， 故 其 年 代 应 属于 晚期 。 

遗址 二 ”下 压 第 二 期 窒 穴 (SKH6) ， 其 年 代 上 限 可 定 。 此 为 SKM311 的 墓 上 建筑 。 


> 


GQ ”从 其 结构 与 布局 米 看 ， 本 基 址 应 该 是 属于 商 代 的 。 
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遗址 三 ”下 压 第 四 期 第 6 组 的 陶器 墓 (SKM312) , HHA LER, MEERA 
当 于 陶器 幕 第 四 期 第 6 组 。 

此 外 ， 近 年 来 在 苗 轩 北 地 发 现 的 房子 和 铸 铜 遗址 以 及 在 北 辛 庄 发 现 的 制 骨 遗址 ， 都 
FATHER) ( CRIEI W67—69) o 


(=) 各 期 的 主要 文化 内 涵 及 其 特征 


以 上 我 们 已 把 身 墟 的 遗址 和 墓葬 都 分 成 了 四 期 ， 各 自 的 四 期 (陶器 墓 缺 第 一 期 ) 在 
年 代 上 又 都 能 相互 对 应 据 此 ， 我 们 可 以 对 诺 妈 文化 作 综 合 分 期 ， 并 概括 各 期 的 主要 文 
化 内 涵 及 其 特征 如 下 ， 

Bek BERRA) 6 ,全 在 小 屯 。 墓 匡 4: ANE ERR 
庄 西北 内。 

在 遗迹 方面 ， 可 以 确定 为 本 期 的 遗迹 只 有 窖 穴 和 摹 匡 两 种 。 我 们 并 未 对 小 屯 所 有 的 
基 址 都 进行 分 期 0 ， 因 而 关于 本 期 版 筑 房 基 的 情况 还 不 敢 确 说 。 但 是 ， 乙 十 七 基 址 是 值 ， 
得 注意 的 。 

本 期 的 容 穴 有 四 种 ， 即 长 圆 形 深 窒 、 圆 形 深 容 、 长 方形 深 容 和 规整 的 大 浅 穴 。 这 四 
种 窖 穴 在 郑州 二 里 冈 都 有 发 现 。 前 三 者 都 可 能 作为 窖藏 用 ， 第 四 种 强 半 是 住人 的 。 

可 以 确定 为 本 期 的 陵墓 有 二 ， 即 西北 办 HPKM1217 和 HPKM1500。 此 二 莫 均 有 四 墓 
道 .HPKM1217 规 模 甚 大 ,墓室 作 亚 字形 ,面积 330.14 平 方 米 , 是 西北 冈 陵 莫 中 最 大 者 ， 因 
未 挖 到 底 ， 有 否 列 人 ， 不 能 确定 。 另 外 两 座 中 型 幕 (YM232, 333) 都 随葬 有 成 套 的 铜 
Lars MASA: YM232 殉 8 人 、7 件 铀 议和 3 件 石 戈 ，YM333 殉 3 人 和 一 柄 铜 戈 。 

在 遗物 方面 : 本 期 的 陶器 ,以 灰 陶 为 主 , 也 有 黑 陶 、 红 陶 和 刻 纹 白 陶 等 花纹 除 刻 纹 白 
陶 外 ,大 部 分 是 强 纹 。 在 炊 器 中 , 除 陷 马 以 外 ， 还 存在 夹 砂 中 口 负 :这 种 夹 砂 镀 在 郑州 商 
代 前 期 遗址 中 是 常见 的 《二 里 冈 》 图 参 ) 。 改 、 饶 的 陶 胎 都 相对 地 较 蒲 ， 绳 纹 相 对 地 
较 细 。 陶 高 的 形制 一 般 都 呈 长 方 体 ， 或 近 于 方 体 ， 裙 部 与 足 根 都 较 高 。 其 他 食 器 中 有 
BG. MRE URS AKO (CHE) @ 。 本 期 最 常见 的 盛 贮 器 是 绳 纹 平底 盆 ， 
颜色 多 半 呈 青 灰 色 ， 绳 纹 整 齐 紧 行 ， 侈 缘 方 唇 或 圆 唇 ， 底 部 一 般 较 大 。 其 次 ， 大 口 尊 和 
图 腹 钠 也 比较 常见 。 大 口 尊 的 器 身 较 粗 短 ， 凸 底 。 器 盖 多 作 单 口 履 锅 形 。 

第 一 期 的 铀 器 ， 种 类 较 少 。 食 器 只 见 易 一 种 @ ， 大 都 作 〈 空 或 实 ) FER, GAER 
@@。 甲 组 荡 二 ， 四 发掘 方法 关系 ， 已 无 法 分 期 。 


© 同时 期 的 异 建 以 外 地 区 的 遗址 里 似 亦 少见 。 
© ”本 期 应 该 有 铜 访 ，《 通 考 》148 或 可 参考 。 也 应 有 铜 瞩 ，《 博 十 》18.37 或 可 参考 。 
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第 武 篇” 试 论 毁 墟 文化 分 期 


EHI pe —RBRA—-AMM— A. HMR. BHAA. KO 
FAS. E, MSO, FEER SRERA CRS TR. B VRMORI. 4E 
ee ee 腹 横 断面 多 呈 圆 形 。 艇 ,粗细 两 体 并 存 , 都 相对 地 较 粗 。 尊 ， 短 
BUR. B. BW. DO. JA, ME. PER. KARA. OIE, BRR. 
本 期 的 钢 戈 ， 有 直 内 和 曲 内 两 种 , 援 多 呈 罕 长 条 形 ; 并 已 出 现 援 作 三 角形 而 双 穿 的 大 戈 。 
承 芋 铜 筷 多 半 是 实用 器 。 本 期 的 花纹 ， 大 部 分 以 叶 获 纹 为 主题 也 有 蔡 纹 。 故 改 纹 主要 
有 两 种 ,一 种 往往 与 云 纹 结合 为 流动 体 《《 记 小 青 》 上 ,图 版 玖 ，3 昂 腹 )， 结 构 比 较 简 单 
(参见 图 四 :6), 有 的 缺 目 《《 记 小 青 》 上 ,图 版 拾 陆 ;3 蜂 腹 , 参 见 本 文 图 四 :5)， 一 般 不 用 衬 
托 。 另 一 种 作 一 首 双 身 《《 记 小 青 》 上 ,图 版 米 ，5 尊 腹 ), 目 作 府 嘴 形 , 尾 上 卷 、 角 根 竖 立 而 
角 尖 下 卷 ( 参 见 图 四 :4)。 此 外 ,并 已 开始 出 现 尾 下 卷 的 区 芍 纹 (《 记 小 青 》 了 上 ,图 版 米 ，4 施 
腹 ), 但 极 军 见 。 本 期 莹 纹 口 唇 多 相反 卷 ( 同 上 图 版 到 ，3 易 足 )。 本 期 铜 器 ,尚未 见 铭文 。 

AWWA, SS, MED, AHI. AMMAR. EARS HEE, 
AFA TER RBKA . AE LK A) 

本 期 甲骨 下 辞 尚未 能 确定 。 本 期 卜 骨 上 内 钻 而 不 羡 (图 一 ) 。 

舱 墟 文化 第 二 期 BEER, RA CF) 36， 其 中 大 司空 村 2 ， 薛 家 庄 1 ， 余 皆 在 
ANH. 318, HAVNET, REN 1 ， 西 北 冈 2 ， 大 司空 村 8 。 小 屯 基 址 1 。 水 沟 。 

在 遗迹 方面 有 水 沟 、 版 筑 房 基 、 窖 穴 、 陵 幕 和 一 般 墓 匡 等 。 可 以 大 体 定 为 本 期 的 
房 基 只 有 乙 五 基 址 〈 东 西向 ) 一 座 。 这 一 组 房 基 是 由 9 块 小 房 基 组 成 ， 建 造 时 间 可 能 略 
有 先后 之 分 。 面 积 大 小 不 等 ， 大 的 约 19.50 x 13 米 ， 小 的 约 4.50 XxX2.50 米 ， 总 面积 约 为 
33 x 25 米 。 

本 期 的 窖 穴 大 抵 如 第 一 期 。 有 的 居 穴 并 有 台阶 的 修建 。 上 圆 下 长 方形 深究 比较 多 。 

本 期 的 陵墓 已 确定 的 有 二 ， 即 西北 冈 第 一 号 大 幕 (HPKM1001) 和 武官 村 大 墓 。 前 
者 莫 室 作 亚 字形 ,四 个 墓道 , 摹 室 所 占 面积 约 260.88 平 方 米 。 武 官 村 大 墓 募 室 作 长 方形 ,两 
个 医道 ， 幕 室 所 占 面积 约 168 平 方 米 。 这 两 个 大 医 都 曾 被 瓷 ， 但 都 还 保存 一 批 精 美 的 随 
苗 物 。 这 两 个 大 莫 都 有 大 批 的 殉 葛 人 。 武 官 竺 大 墓 ， 与 墓 主人 同 六 的 就 有 79 人 〈《《 武 官 
村 》 页 23) 。 西 北 内 一 号 大 莫 ， 墓 内 外 共 殉 164 人 。 

is igi 其 中 有 2 募 的 尺寸 不 详 。 中 型 墓 3 座 ， 其 中 有 2 幕 都 殉 有 成 套 的 
oo | Xo YM3319HH6As YM388 殉 有 3 人 。 另 一 幕 (SKM165) REZEN 器 和 一 
Hi (SLOE. YMISS#0YM18 ,4 非 正常 地 项 。 其 余 8 E, A 1 B (SKM256) 
li As 128 (SKM157) 殉 有 少量 铜 礼 器 。 另 外 6 RELHA, ERE SEM i o 


C (EWR -PHOSEB CRs) RAV BAKE, REBT RRNA RS 
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在 遗物 方面 :第 二 期 的 陶器 也 是 以 灰 陶 为 主 ， 红 吻 极 少 。 另 外 ， 刻 纹 白 陶 比较 多 量 
地 出 现 。 但 这 种 白 陶 多 半 出 于 铜 器 幕 中 ， 尤 其 集中 在 陵墓 中 ， EERE YEL) 
中 也 有 少量 发 现 。 可 见 刻 纹 白 陶 并 不 是 被 普遍 使 用 的 。 本 期 一 般 的 陶器 纹饰 也 是 以 绳 纹 
为 主 ， 刻 纹 白 陶 大 半 仿 铜 器 花纹 。 一 般 生 活 所 用 陶器 ， 大 体 继承 了 第 一 期 的 ， 但 也 有 了 
BAR (AZ (BERRY F73) 。 在 炊 器 中 ， 夹 砂 中 口 悉 似乎 罕见 。 陶 局 最 多 ， 其 外 
形 一 般 都 接近 方 体 ， 褚 部 稍 较 低 ， 足 根 一 般 较 粗 肥 ， 陶 胎 逐 渐 加 厚 ， 绳 纹 逐 渐变 粗 ， 且 
RIAA. Hekit, KOE (CAE) 开始 盛行 ， 圈 足 一 般 较 矫 ， 层 或 AHR 
作 方 形 ， 缘 或 微 外 撤 ; 外 表 大 部 分 是 素面 或 磨 光 ， 有 的 带 纽 。 高 矮 两 体 真 腹 或 假 腹 豆 同 
HHH, BER, ERIRE. HMM RDB. RR, BOOP 
ADART: BRAMAN, (BASH, RET, ROBOTS, RPAH 
yo KOMKAK, HHT EKOM. BRR. RI, BARA. F 
RAESBRAHH, HB. Moar Rp. BO dtm, PRESS, ORAM 
加 厚 。 并 有 腹壁 较 低 的 塔 形 盖 。 此 外 ， 本 期 已 有 厚 胎 长 柄 的 将 军 盔 形 器 。 随 葬 陶 器 ， 多 
半 接 近 实 用 器 ， 少 有 了 明 器 。 

第 二 期 的 铜 器 ， 在 继承 第 一 期 的 基础 上 已 有 了 很 大 的 发 展 。 在 各 类 器 物 中 ， 都 出 现 
Tae. Bae, Sr SLA AEE RS. Ra LA ae MER, 
方 姻 、 长 颈 提 梁 圆 南 和 方 澡 以 及 斗 等 。 武 器 中 新 出 现 的 有 一 内 戈 和 弓形 器 等 。 形 制 特征 
是 ， 兢 ， 一 般 都 作 中 腹 ， 少 数 仍 作 深 腹 ， 除 用 锥 足 外 ， 并 开始 用 柱 足 ， 多 数 足 外 撒 ， 也 
有 竖立 的 ， 多 半 是 双 耳 对 应 两 足 。 急 腹 较 深 而 圈 足 较 矮 ， 无 耳 。 瞩 上 上 腹 较 深 。 举 、 饰 的 
形制 基本 上 同 第 一 期 惟有 的 般 稍 变 细 。 吓 底 辆 开始 加 多 ， 双 柱 有 的 已 移 SO Eb 
处 。 直 的 颈 腹 间 曲 度 较 平缓 。 直 内 戈 的 援 本 已 逐渐 加 宽 。 本 期 的 矛 多 作 短 叶 长 第 式 ， 叶 
底 圆 转 。 本 期 铜 器 花纹 的 种 类 比 第 一 期 已 有 了 显著 的 增加 。 除 史 获 纹 和 药 纹 以 外 ， 又 新 
出 现 了 蝉 纹 、 蚕 纹 ` 云 雷 乳 丁 纹 , 变 形 蓝 纹 (《 武 官 村 》 图 版 拾 拨 : 1 ,万 腹 , 本 书 图 版 15: 1) 以 
及 三 角 纹 和 等。 革履 纹 中 ,第 一 期 盛行 的 流动 体 花 纹 《 图 四 :5、6), 在 本 期 已 不 多 见 ; 第 一 期 
的 双 身 尾 上 卷 的 皮 获 纹 《《 记 小 青 》 上 ,图 版 米 ，3， 尊 腹 、 足 ， 本 文 图 四 :; 4) 在 本 期 仍 
RET FAP RAM ARR (AL Amie: 5, FE) 仍 不 多 见 。 本 期 偏 晚 ， 并 出 
AT SO WERK. BEPAND BRS ( (RRA Bi: 2, BoE) 。 本 期 的 
葵 纹 ,口唇 也 多 到 卷 (CRAB) E ARG: 2, MOP) 。 本 期 花纹 ， 有 用 云 雷 纹 衬 
地 者 。 本 期 钢 器 ， 多 无 铭 ， 其 有 铭 者 ， 多 半 是 族 徽 或 其 他 图 形 文字 〈《 武 官 村 》 和 图 版 肆 
fii: 1—12) ， 笔 道 刚 劲 (AW: 1, 2), RTE HE. 

企 本 期 铀 器 墓 特 别 是 陵墓 中 ， 发 现 了 大 量 的 玉 、 石 、 骨 、 和 角 、 牙 等 雕塑 品 。 其 中 有 
气魄 雄伟 的 立体 塑像 (如 《有 贞 铜 》60) ， 也 有 人 小巧玲珑 的 半 立 体 中 像 〈(《 武 官 村 》 图 版 
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PRZ), AA (ALM), bai CALE), KATAA 《〈 同 
LRE) 等 等 。 本 期 的 头 算 ， 种 类 其 多 ， 大 半 有 竺 头饰 ， 锥 状 者 渐 少 。 

本 期 发 现 有 大 量 的 甲骨 下 辞 。 本 期 的 甲骨 大 都 是 钻 汕 兼 施 ， 也 有 只 赣 而 不 钻 者 ， 似 
未 见 只 钻 而 不 玄 者 。 

正 墟 文化 第 三 期 ”包括 窒 穴 、 探 沟 ( 方 ) 10， 全 部 在 小 屯 。 幕 蔡 23， 其 中 王 裕 口 、 
四 盘 麻 、 高 楼 庄 、 后 风 各 1 ， 西 北 内 4， 大 司空 村 9， 小 屯 6。 基 丰 3， 全 在 小 屯 。 

仁 遗 迹 方面 ， 有 版 筑 房 基 、 窘 穴 、 陵 墓 和 一 般 墓 荆 等 。 本 期 的 窖 穴 如 同 前 期 ， 变 化 不 
类。 约 可 定 为 本 期 的 版 筑 房 基 有 3 座 ， 即 乙 七 、 乙 十 三 和 乙 十 一 北部 ， 全 部 南北 向 。 乙 十 
一 北部 破坏 甚 多， 面积 无 法 估计 。 乙 十 三 基 址 ， 面 积 约 47 .5 x 9 米 。 有 一 个 “奠基 莫 ”， 
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EDEL 有 “ 置 础 幕 ? 9， 埋 人 1 ， 牛 33、 羊 101、 独 78。 乙 七 基 址 由 3 块 小 房 基 组 成 ， 
总 面积 至 少 在 25x 25 米 以 上 。 这 组 房 基 有 3 个 “奠基 董 ”。 埋 有 狗 3; 9 个 “ 置 础 幕 ”, 埋 
有 人 1 、 牛 10、 羊 6、 狗 20; 7 个 “ 安 门 莫 ”，, 埋 有 人 18、 狗 2， 人 或 持 苹 HE, RER 
刀 、 棍 之 类 〈 人 参见 《中 考 报 》 四 ,页 293 一 296)。 此 外 ， 基 南 的 一 群 排 葬 境 ， 其 中 大 部 分 
可 能 与 本 基 址 有 关 。 

大 体 可 以 定 为 本 期 的 陵墓 有 二 @ , 即 HPKM1004 和 HPKM1550。 四 号 大 墓 的 莫 室 旺 
长 方形 ， 占 地 面积 约 284.61 平 方 米 。 四 个 莫 道 。 在 此 墓 的 南 墓道 中 ， 发 现 了 两 件 大 方 里 
( (RH) 1, 2) MARR MH ( CR) 56. ARSE, BE). 
外 ， 在 此 墓 中 又 发 现 有 石雕 跪 坐 人 像 〈《 展 览 目 录 》 展 品 1 ) F. EA AHA PER 
乱 ， 在 夯 土 中 发 现 人 头骨 12 个 ， 在 东 阶 上 有 殉 人 1 。M 1550 墓室 作 长 方形 ， 残 存 有 铜 
BH. AM. R EA, KFS, MADRE. 

本 期 21 座 中 、 小 型 幕 中 ， 小 屯 的 6 BARRE PIL 2 座 可 能 属于 特殊 埋 
3 ERO 1 座 情 况 不 明 。 余 下 12 座 幕 中 ， 有 中 型 幕 5 座 ， 小 型 幕 7 座 。 这 5 座 中 型 
莫 ， 只 有 1 莫 (后 冈 H321B) 殉 1 人 ， 有 4 莫 (后 冈 H321B、 高 楼 庄 M8、SKM 304, 
“22” M51) 随 萍 有 铜 礼 器 和 武器 等 ， 有 1 墓 (SKM17) 只 随 匡 陶器 @ 。7 座 小 型 幕 
中 ， 有 1 墓 (SPM8) 随葬 铜 礼 器 、 武 器 、 并 殉 1 As 余 皆 随葬 陶器 。 

在 遗物 方面 ， 第 三 期 的 陶器 ， 对 第 二 期 而 言 ， 已 有 了 比较 显著 的 变化 。 在 纹饰 上 ， 
本 期 已 开始 盛行 三 角 划 纹 ， 较 细 的 绳 纹 逐 渐 少 见 ， 粗 绳 纹 加 多 。 夹 砂 中 口 镀 似 已 在 炊 器 
HHA, RHR Ee, PR, BR, 陶 胎 厚 ， 绳 纹 粗 。 盛 食 器 中 ， 以 
AOS (CHE) 为 主 ， 圈 足 一 般 较 前 期 高 ， 缘 内 较 平 直 ， 腹 较 直 而 浅 ， 多 数 饰 有 三 角 
划 纹 。 组 柄 豆 比 较 盛 行 。 在 一 般 盛 贮 器 中 ， 平 底 盆 似 已 相对 地 减少 ， 其 下 腹 一 般 都 有 显 
著 的 收 剑 ， 底 部 变 小 ， 或 为 素面 。 圈 底 大 口 尊 和 覆 锅 形 盖 已 比较 少见 ， 圈 足 大 口 尊 已 开 
始 分 化 。 平 底 鼎 比较 盛行 ， 有 的 下 腹 急 收 ， 领 部 变 高 。 本 期 随葬 陶器 ， 部 分 接近 实用 
器 ， 部 分 是 明 器 。 

第 三 期 的 铜 器 也 发 生 了 很 大 的 变化 。 以 易 而 论 ， 第 一 期 习 见 的 锥 足 易 ， 到 本 期 渐 趋 
绝迹 。 本 期 的 万 多 作 柱 足 ， 有 的 并 用 兽 头 装饰 ， 已 接近 兽 足 ， 生 足 的 位 置 都 是 双 耳 对 应 
两 足 ， 足 绒 竖 立 ， 盆 桌 一 般 都 作 中 腹 ， 也 有 作 中 浅 腹 的 。 瞩 上 腹 比 第 二 期 变 浅 。 段 的 形 
SKIRT ALAS I BL. CRT. PREM TL, CURR Ws BE AY 


© AM, HPKM1002, RREMARMBLRARMS, CAME (5). FER ER ENIX 
PRU MAME, GEOL TERA BUM UES (GRAD KS CRER KTD. RA 的 形 HEE 
ELR b 此 莫 或 亦 当 属 此 期 CIRAN) 。 

D WE Bu. 
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立 在 “ 流 折 ” 旁 ， 或 离 “ 流 折 ” 稍 远 的 口上 。 本 期 常见 的 粗 体 解 约 与 前 期 的 细 体 A 
似 ， 而 本 期 的 细 体 解 变 得 更 加 瘦长 ， 并 已 开始 出 现 解 毯 。 本 期 的 长 颈 圆 体 南 ， 其 下 腹 特 
Dhi. Beh JE, DA, OBE. HL FERR, PRG. MB. Ti. MEE 
Eit UPRERMAT AWE. ERE, HATEZER ARA AMR 
的 形制 ， 除 少数 沿袭 前 期 的 外 ， 大 部 分 的 直 内 和 登 内 戈 ， 其 援 本 都 已 加 宽 ， 有 的 已 接近 
短 胡 ， 曲 内 式 的 内 多 半 是 炙 空 雕 ， 目 常 有 歧 冠 的 装饰 。 本 期 的 铜 予 ， 部 分 沿袭 前 期 的 短 
HRI st (YE16: “ 锋 ”79) , (HAM RBC AER ( (RI) 56) s 并 新 出现 
TREC RR CCK SARE) BBS: 9) o SURE RT AW 并 用 多 
角 星 装饰 。 曾 头 刀 7、 有 雇 刀 似 在 本 期 始 见 D 。 本 期 中 、 小 型 幕 的 随葬 铜 器 中 并 盛行 明 
Bio 

本 期 铜 器 花纹 ， 其 种 类 大 抵 如 前 期 ， 惟 三 角 纹 较 前 期 更 为 普遍 。 本 期 史 获 纹 的 变化 
比较 大 ， 第 一 期 盛行 的 流动 体 烤 长 纹 ， 在 本 期 已 经 绝迹 ! 第 一 、 二 期 盛行 的 双 身 尾 上 卷 
WRN, TRADER. ARR, RRA CRH) 1, WE) R— Ë 
MS ids) EAST, AWB. 4, AR) ,或 身 作 数列 延长 (CRD 
14， 宣 足 ) 等 等 。 其 眉 、 目 、 口 、 鼻 、 额 、 冠 、 耳 、 角 、 足 、 身 变化 甚 多 ， 有 的 冠 、 额 、 
鼻 人 相连 作 盾 有 牌 状 (《 恋 铜 》20， 缉 腹 )， 或 作 宝 剑 形 (UNE) L.A: 2, HH 
K); 也 有 恬 、 目 、 口 、 耳 、 鼻 分 离 者 (同上 ， 以 及 《大 司空 村 报告 》 页 48， 喜 腹 ;， 本 
文 图 四 :8)。 不 过 ， 本 期 史 获 纹 最 突出 的 特征 是 双 身 尾部 多 半 向 下 卷 (参见 图 四 : 9 )。 本 
HMA, BSRDERE 《《 惧 铜 》2) 。 在 技法 上 ， 或 用 复线 雕刻 ,或 用 平地 凸 起 ， 
一 般 皆 用 云 雷 纹 作 地 ， 三 层 花纹 极为 习 见 。 但 是 ， 本 期 铜 器 ， 有 铭文 的 仍然 不 多 ， 其 有 
铭 着 ， 一 般 也 只 有 一 个 字 或 几 个 字 ， 笔 道 开始 有 波 礁 〈 如 《 司 母 成 易 》 文 ) 。 

HEIE, AEW, F. AIR, KRMH, DZA. ERREFE, F 
AA A ITRI ES o 

本 期 甲骨 下 辞 发 现 也 不 太 少 。 

PRB SCC AOR ”包括 害 穴 、 探 沟 〈 方 ) 15， 其 中 小 屯 10， 四 盘 磨 、 薛 家 庄 、 后 冈 
各 1 ， 大 司空 村 2 。 摹 葛 77， 其 中 小 屯 3 ， 四 盘 麻 2 ， 后 网 2， 西 北 冈 6， 大 司空 村 
64, JEL 3， 其 中 小 屯 2 ， 大 司空 村 1 。 

在 遗迹 方面 ， 也 有 版 筑 房 基 、 窖 穴 、 陵 墓 和 一 般 墓 葬 等 。 可 以 定 为 本 期 的 房 基 有 
3 ， 分 大 小 两 种 。 大 型 房 基 1 ， 即 小 屯 乙 十 二 基 址 。 本 组 基 址 由 5 个 小 基 址 组 成 ， 东 西 
向 ， 其 总 面积 约 37.50 X10.5 米 。 小 房 基 2， 小 屯 丙 五 基 址 ， 贺 角 转 ， 面 积 约 3.20x 3 米 


© 与 乙 七 基 址 有 关 的 两 昔 ，YM186 出 有 3 把 有 靡 刀 〈“ 锋 ”21 一 23) ，YM020 出 有 兽 头 刀 (“ 锋 "32 一 34) 。 
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(未 找到 西边 ) 。 大 司空 村 遗址 三 ， 东 西向 ， 长 方形 ， 面 积 约 为 3.5x2.2 米 ， 为 莫 上 建 
筑 。 

KHER, APRs ERRAR, APOE RS FL. 

可 以 定 为 本 期 的 陵墓 有 二 ， 即 HPKM1400 和 HPKM1003， 前 者 墓室 作 亚 字形 ， 占 地 
面积 约 260 平 方 米 (?)。 四 个 墓道 。 在 其 东 墓 道 和 南 莫 道中 各 发 现 一 套 铜 礼 器 (《 展 览 目 录 》 
页 155、157)。HPKM1003， 墓 室 作 方形 、 墓 室 面积 约 323.99 平 方 米 。 四 个 医道。 发 现 有 
WR. ARBWRRFK. RFR ( CBA AR) 展品 25、100) 以 及 鸟 首 骨 算 等 。 此 莫 
KSA BID, MERE DAA. ARE. 

FHT ER, ME, HRM RASH OM, RR 4 座 ， 小 型 幕 62 
座 。4 座 中 型 幕 中 ， 有 2 墓 (SKM1, 312) 被 盗 ， 有 1 (SKM312) MRA 铜 礼 器 ， 
HAA 2A: A2% (SKM146、197) 随葬 陶器 和 铜 戈 、 予 。62 座 小 型 幕 中 , 只 有 1% 
(SKM170) 殉 1 人 ;， # 6 Æ (SKM32、233、239、SPM4、 后 冈 H332WN) BE # 有 少 
量 的 铜 礼 器 ; 余 皆 随葬 陶器 ， 偶 亦 有 随葬 铜 父 、 铃 等 小 件 铜 器 者 。 

在 遗物 方面 ,第 四 期 的 陶器 与 第 三 期 稍 有 不 同 。 第 四 期 的 泥 质 红 陶 已 增多 ;， 除 仍然 
RHPA, MPM. AWS. BARTER, ARI AA 
具 小 尖 足 根 ， 有 的 足 根 已 完全 消失 ， 其 至 趋 近 图 底 ， 缘 面 一 般 比 较 宽 。 除 矮 领 杭 外， 并 
RO RUMMAM,. ANKE (Bl GER”). KOR(CHE) 圈 足 一 般 都 较 高 ， 
BRI, Sh ANSSMM, RETR. SKS. PRAM RAM, RET 
Z. BRKAOMUBAR, BEXOMCR AMV RMKRRE. B. He. Be. ARES 
WH REA SLSATMRRMRS. BAU. SPRUBAR, BVRHREE 
BF ASABE See ASAE AEA ae. AM. ESSE CN, TAA ae REET. | 

第 四 期 的 铜 器 ， 主 要 是 继承 了 第 三 期 ， 但 也 有 些 特 点 。 本 期 的 易 ， 除 沿用 柱 足 外 ， 
并 出 现 了 上 下 粗 中 部 略 细 的 兽 足 ! 贫 易 、 遍 易 、 版 等 器 的 腹部 已 相对 地 变 浅 。 谍 、 香 形 
fil ROB ae: FEAR, WARIA HRW, BRP RR. DAS, 
WIM. MERRE. PRBS, CEB SERA, BRS ERA, NEB 
ER “ORT” WAOE. AHA, MEMAR (E) BRS. AAR, 
Bw, MAF. REGAIN. RNR, KRMBH, NIRE 


纹 的 尾部 多 半 都 是 向 下 卷 〈 图 四 ，9 ) . BH, BMA ( KR) 28) 和 口 部 上 - 


FR Meese (AL, HBS CH) AGG HO PBR) ， 似 乎 在 本 期 始 见 盛 行 。 本 
期 的 铭文 已 出 现 短篇 ， 字 数 有 达 数 十 字 者 ， 笔 道 多 半 有 波 礁 〈 图 版 19; 右 ) o 
其 他 玉 、 石 、 骨 、 角 、 牙 等 器 ， 大 抵 也 都 沿袭 前 期 。YE181 方 窖 内 发 现 石 刀 444 件 
(《 安 报 》 四 ， 页 723) ， 值 得 注意 。 这 种 刀 (GD 多 作 宽 短 为 (图 一 ) o 
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甲骨 卜辞 和 其 他 题 铭 ， 在 本 期 也 有 发 现 。 


(C=) 有关 各 期 绝对 年 代 的 估计 


从 以 上 各 期 文化 因素 的 相互 交替 现象 可 以 看 出 ， 恋 超 文 化 四 期 的 发 展 是 一 个 连续 不 
断 的 过 程 ， 因 而 各 期 的 年 代 应 该 是 相互 衔接 的 。 

在 前 面 我 们 已 经 所 到 ;在 郑州 人 民 公 园 上 层 已 发 现 类 似 恋 塘 文 化 第 一 期 的 陶器 ,而 前 
者 又 是 晚 于 二 里 网上 层 的 (《 考 报 》1957: 1 ,页 55)。 又 肌 墟 文化 第 一 期 的 铜 器 , 虽 与 白 家 
庄 的 铜 器 非常 接近 ,但 也 稍 有 区 别 , 如 舱 埃 文化 第 一 期 的 虹 足 稍 较 高 ,号 底 爵 与 平底 县 并 存 
( 商 代 二 里 冈 期 几乎 都 是 平底 器 ), 腹 较 直 , 腹 横 剖面 接近 圆 形 ( 商 代 二 里 冈 期 者 多 作 椭 贺 
形 ); 导 足 横 剖面 有 作 宁 状 者 ;并 且 出 现 了 上 额 ( 饰 尾 下 卷 的 装 效 纹 )。 这 些 似乎 都 是 较 晚 的 特 
征 。 因 此 ， 舱 起 文化 第 一 期 应 该 晚 于 郑州 二 里 网 上 层 (参见 本 书 第 坦 篇 《 论 郑 州 页 28)。 

前 面 我 们 又 曾 指出 ， 肌 起 文化 第 四 期 的 铜 器 墓 和 洛阳 地 区 的 西周 早期 铜 器 曹 接近 ， 
两 者 所 出 的 铜 器 〈 或 铅 器 ) 已 较 难 区 分 (图 三 ) 。 这 自然 可 以 用 周 人 直接 接受 了 商 文化 
的 原因 来 解释 。 又 车 把 谍 坊 文化 第 四 期 的 陶器 墓 与 洛阳 地 区 的 西周 早期 陶器 墓 @ 比较 ， 
WIG: GRAMME ae, WA, BR. REPARAR 
H, i. KOM (E). BM. ES, EVAL AMAR 〈 图 二 ) 。 可 见 
REO (tS DH 5 HS BASRA LEP 

在 小 电 的 上 层 中 ， 也 包括 有 西周 层 @ ，YMI18 .6 即 其 例 。 该 墓 所 出 3 件 陶 器 (《 俯 
43) WRH, +0. =; (SR) #2) —H. 5. MALE MATRA 
址 中 常见 的 ， 从 其 形制 看 ， 大 率 相当 于 鱼 台 寺 西周 遗址 第 --、 二 期 之 间 (CEH) 1959, 
10, 页 534 一 535)。 又 车 把 印台 寺 西 周 遗 址 第 一 期 与 股 妈 文化 第 四 期 相 比 ， 则 可 看 出 ， 两 
ZUR, KOM (E). MER (A) 等 器 都 十 分 接近 ， 但 仍然 可 以 区 分 。 例 如 前 者 
HWS, ARLARATRE, BREUER KER. TARE 化 第 四 期 与 性 
南 、 豫 北 的 西周 文化 早期 也 并 不 相同 。 

总 之 ， 笑 丰 文 化 第 四 期 与 西周 早期 已 经 十 分 接近， 但 两 者 间 仍 然 有 些 差别 。 这 也 就 
说 明 。 两 者 在 年 代 上 已 接近 ， 而 在 文化 面貌 上 还 有 所 不 同 ， 即 息 越 文化 第 四 期 还 应 该 属 
于 商 文化 的 范畴 。 


Q@@ ”如 《考古 》1956，1, 图 版 米 ，1 一 8;《 考 报 》1955:9, 页 100, 图 10 .M167， 此 莫 已 被 盗 ， 原 来 应 随 HA AL 
器 。 

© CHE LD, RRs BAME2. WERE. BS. E, CREENA. CSRBERRH, BEF 
少 西 周 时 代 的 遗物 。 
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在 来 ， 谍 墟 文化 所 包括 的 年 代 ， 可 以 由 此 规定 ， 其 上 限 是 郑州 二 里 风 上 层 ， 其 下 限 
是 西周 早期 。 

根据 《古本 竹 书 纪年 》 的 记载 ， 谍 既是 商 代 从 盘 庚 直到 帝 辛 的 王 都 《《 史 记 。， 诺 本 
纪 “" 正义 》31)。 由 于 在 悉 妨 发 现 了 从 武 丁 到 帝 乙 、 帝 辛 时 的 卜辞 ， 从 而 大 体 证 实 了 《 纪 
年 》 的 这 一 说 法 。 

要 估计 括 志 文化 各 划 可 能 包括 的 绝对 年 代 ， 也 只 有 参照 同期 所 包含 的 甲骨 下 辞 和 其 
他 刻 辞 、 题 铭 等 。 在 股 翰 发 掘 的 甲骨 下 辞 和 其 他 刻 辞 、 题 铭 等 ， 昌 有 其 坑 位 记录 @ ， 但 
有 其 他 出 土 物 可 资 参 证 者 并 不 太 多 。 现 在 我 们 可 以 选 出 一 部 分 的 坑 位 依 期 别 分 述 如 下 : 

PUES ik 

殷墟 文化 第 二 期 举 以 下 10 个 单位 : 

YE16 共 出 甲骨 299 片 ， 见 于 《 围 编 》2941 一 3176，3322，3324 一 3328( 以 上 甲 )， 
3329—3346, 3361—3362 (UEF) 。 根 据 陈 梦 家 先生 的 分 析 ，“ 这 一 坑 是 自 组 与 宾 组 
的 混合 ” (《 乃 虚 卜 辞 综述 》 以 下 简称 《综述 》， 页 148) 。 

YHoos 共 出 甲骨 276 片 ， 见 于 《 乙 编 》299 一 467，8502 一 8531 (WEF); 8651 一 
8656 (H) 。 根 据 陈 先生 的 分 析 ， 这 坑 卜 辞 是 自 组 与 子 组 的 混合 @ ， 且 有 少数 的 宾 组 
( 间 上 ， 页 158) 。 

YHoos 共 出 甲骨 5 片 ， 见 于 《 乙 编 》298 (F) , 8649—8650 (H) ， 都 似 自 组 
字体 。 | 

YH096 HEPR 5 片 ， 见 于 《 乙 编 》485 (已 缀 合 ) ， 接 近 甲骨 第 一 期 字体 。 

YH265 ” 共 出 包 甲 ? 片 ， 见 于 《 乙 编 》8935，8936， 接 近 甲 骨 第 一 期 字体 。 

YBI125” 共 出 甲骨 18 片 ， 见 于 《 乙 编 》277 一 289，8501 《以 上 甲 ) ，8646 (H)à 
除 《 乙 编 》283 属 于 甲骨 第 二 期 外 ， 能 看 清 的 全 属 甲骨 第 一 期 ( 宾 组 ) 。 

YH370 出 龟甲 一 片 ， 见 于 《 乙 编 》9025， 似 自 组 或 其 他 。 

YM331 出 骨 一 片 ， 见 于 《 乙 编 》9099， 似 自 组 字体 。 

HPKM1001 出 诽 角 残 器 一 件 ， 见 于 《 甲 编 》3942， 刻 有 “ 亚 人 省 ”二 字 。 同 称谓 见 
于 子 组 和 所 谓 “ 午 组 ”@ 卜辞 。 

YM388 ”所 出 假 腹 和 白 陶 豆 ( (AR) BH, YM388: 208W) 的 圈 足 里 有 陶文 半 ; A 
样 字 @ 又 见于 YH006 出 的 一 片 龟甲 (《 乙 编 》385) ， 亦 属 自 组 。 


主要 见于 《 安 报 》 一 ， 页 180 一 182: 《中 考 报 》 四 ， 页 288 一 289。 

其 中 《 乙 编 》8651 一 8652， 坑 号 可 疑 ， 或 为 YH006 南 井 之 误 。 

“ 午 ” 为 “种 ”之 省 ， 非 贞 人 名 ， 本 组 不 能 以 午 命 名 。 见 《 考 报 》1957，3, 页 125 一 126。 
补 ， 河 南 新 乡 市 博物 馆藏 1 件 深 腹 铜 易 ， 相 当 于 身 三 文化 第 二 期 ， 亦 铭 同 样 字 。 


©0080 
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以 上 10 个 单位 所 出 甲骨 下 辞 和 其 他 刻 辞 、 题 铭 中 ， 有 大 部 分 属于 甲骨 第 一 期 ( 宾 
组 ) ， 绝 对 年 代 相 当 武 本 时代。 有 3 片 (YEI6 LRH 2b, A «AT 编 》 2942 一 2943; 
YB125 出 一 片 ， 见 《 乙 编 》283) 属于 甲骨 第 二 期 ， 绝 对 年 代 相 当 祖 庚 、 祖 甲 时 代 。 另 
有 一 部 分 属于 自 组 、 子 组 和 所 谓 “ 午 组 ”下 辞 ， 其 所 属 甲 骨 期 别 及 其 绝对 年 代 学术 
界 意 见 不 一 ， 但 不 外 两 派 ， 一 派 认 为 属于 早期 ， 并 推测 其 绝对 年 代 或 为 武 于 时 代 @ ， 或 
为 武 丁 晚期 @@， 或 疑 为 武 丁 以 前 ， 即 盘 庚 、 小 辛 、 小 乙 时 代 @@ 。 另 一 派 认为 属于 晚期 ， 
并 推测 其 绝对 年 代 或 为 文武 丁 时 代 @ ， 或 更 晚 @ 。 从 YE16 的 层 位 关系 @ 来 看 ,附属 子 
组 spel xP Es 自 组 下 辞 从 最 下 层 至 最 上 层 都 与 宾 组 卜辞 同 出 ， 只 是 上 层 ( 即 第 
三 、 四 层 ) ， 又 与 第 二 期 卜辞 ( «FY 2942—2937 URA) 同 出 。YH006 包 含 的 甲 
骨 ， 也 是 自 组 、 子 组 与 宾 组 修辞 同 出 。 如 果 这 类 卜辞 属于 晚期 ， 则 上 述 诸 单位 (YE16、 
YH006、YH005、YM331、YM388、HPKM1001 等 ) 的 年 代 上 限 也 只 能 是 晚期 。 这 无 论 
从 层 位 关系 @ 和 同 出 他 器 @ 来 看 ， 都 是 解释 不 通 的 。 与 此 相反 ， 如 果 把 这 类 小 辞 定 为 早 
期 ， 则 与 上 述 层 位 关系 和 同 出 他 器 完全 不 发 生 译 盾 。 因 此 ， 我 们 采用 早期 说 ， 并 推定 其 
绝对 年 代 大 体 相 当 于 武 本 时代， 或 稍 有 前 后 。 

Bue ee BHR 举 以 2 个 单位 ; 


ahs a er 


@ 参考 文献 图 把 子 组、 外 组 卜辞 定 在 武 本 时代。 BUMERRERE KERAF LANL ER) 1963, 
4, 页 79 一 87)。 

© 《综述 》 页 153、161、166。 页 33 又 认为 所 谓 “ 午 组 ”可 能 比 宾 组 早 。 

© 24RA (FE) RABHRRPR1—3160, FA RTAT UE. 

四 ”参考 文献 鸭 《 中 考 报 》 四 ， 页 272 一 287。 

© ”参考 文献 图 页 69， 推 定子 等 是 帝 乙 朝 生 存 的 人 。 

时 ”根据 《 安 报 》 四 ， 页 564 一 567，《 中 考 报 》 四 ， 页 250 一 251 的 记录 ， 可 把 这 个 圆 窗 依 土 色 合并 为 7 层 。 第 


三 层 以 上 不 出 字 甲 、 字 骨 。 

第 三 屋 ， 深 3. 50 一 4.50 米 。 出 字 甲 3 片 《《 甲 编 》2941 一 2942) 。 

SOE, W4.50—5.20K%, WHR. A.B, STH (同上 2943 一 2949) 。 

第 五 层 ， 深 5.20 一 7.10 米 。 出 铜 矛 ， 字 甲 29 片 〈 同 上 2950 一 2959，2961 一 2977) ， 字 骨 1 片 (3330) 。 
第 六 层 ， 深 7.10 一 8.00 米 。 出 陶器 盖 ， 字 甲 27 片 (同上 2978 一 2999，3324 一 3328), 字 骨 2 片 (3361 一 3362)。 
第 七 层 ， 深 8.00 一 9.40 米 。 出 字 甲 219 片 〈 同 上 3000 一 3176，3322) ， 字 骨 11 片 (3331—3346) 。 

@ 第 十 三 次 发 所 的 YH127， 出 甲 肯 17096 片 ， 十 之 八 九 是 宾 组 卜辞 ， 十 分 之 一 是 子 组 、“ 午 组 "和 其 他 ( 《 综 
述 》 页 156)， 按 该 坑 最 上 层 中 ， 包 括 我 们 所 定 的 第 三 期 葬 坑 YYM164。 再 下 层 为 了 H117;: 再 下 层 为 YHI121; 

再 下 层 才 是 YH127 (《 中 考 报 》 四 ， 页 301 一 302 及 最 末 页 插图 喜 ) 。 可 见 YH127 的 年 代 最 早 。 此 外 ， 在 

坑内 的 甲骨 堆 中 ， 夹 杂 有 一 片 CaI 式 〈 或 CbI 式 ) MROKA LASS. 

据 第 二 章 所 述 , 了 M388、HPKM1001 所 居 层 位 都 较 早 。 又 YH006 被 YH001、014、006 南 井 所 打破 ， 又 被 
YHI119 所 压 ， 故 YH006 所 居 层 位 也 较 早 。 

特别 是 YM388，208W 式 豆 ， 就 其 形制 言 ， 决 不 能 属于 晚期 ， 因 而 该 器 本 身 所 有 的 降 文 也 决 不 可 能 属于 晚 
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YNH1 出 字 骨 一 片 ， 见 于 《 考 报 》1958，3, 页 70， 图 六 (本 文 图 一 ) 。 属 于 甲骨 
第 三 期 ， 绝 对 年 代 相 当 于 康 丁 时 代 。 

Y35 坑 ”出 甲骨 3 片 ， 见 于 《 甲 编 》412 一 414。 全 属 甲骨 第 四 期 ; 绝对 年 代 相当 武 
| SEK. 

ith, REE BSS HPKMIOO4I AE, 2 Ta, Was ARRA” 
和 接近， 花纹 或 较 早 。 后 者 大 率 属 于 文 丁 时 代 @ ， 故 上 述 2 方 易 的 年 代 应 与 之 接近 或 较 
R, 

Rese AOR ” 举 以 下 6 个 单位 : 

YH006 南 井 ” 出 有 和牛 距 骨 刻 辞 一片 ， 见 于 《中 考 报 》 四 ， 页 184 后 和 《 乙 编 》8688。 
相当 于 甲骨 第 五 期 @ ， 即 帝 乙 、 帝 辛 时 代 。 

YELA 出 甲骨 3 片 ， 见 于 《 甲 编 》3687，3688，3690,， 全 属 甲 骨 第 五 期 。 又 
出 陶文 一 片 《《 安 报 》 四 ， 页 722，724) ， 见 于 《有 殷 直 发 气 》 图 一 七 ， 接 近 甲骨 第 五 期 
字体 (本 文 图 一 ) 。 

YC64 出 字 骨 一 片 ， 见 于 《 甲 编 》3689， 属 于 甲骨 第 五 期 。 

HPKM1003 HA VBR RABRE), WT (HERI A). BAB, 
RRO. RENAL. HERALMRS RAAB RABAL, ¥HKO. XR 
BSE SOMA RT, Sees ORR” ( (Rit) A196) 相互 参 证 ， 后 者 BR 
若 先生 定 为 帝 辛 二 十 年 器 〈《 戊 展现 考释 》， 见 《和 殷 周 青铜 器 铭文 研究 》 一 ， 一 五 ) 。 

(RH) IA. 

APRS WI HRY 1960: 1,516 ARM. BRAKE EHR CAE, W 
1 一 2 )。 按 其 形制 (图 版 19: Æ) RARER KEW” , BKSRARTRoKE. 

SPM6: 8 仿 铜 陶 吕 ”形制 与 传世 器 “ 邑 哇 ” (《 十 二 家 》 贮 一 一 ) 相似 。《 妈 学 》 
E RDR) RA GERY 〈《 集 刊 》 十 三 ，205) 中 被 排 定 为 帝 辛 六 祀 器 。 

看 来 ， 谍 墟 文化 各 期 的 相对 年 代 顺 序 与 其 所 包含 的 甲骨 卜辞、 铭文 以 及 其 他 刻 秤 、 
题 铭 所属 的 绝对 年 代 顺 序 基 本 上 是 一 致 的 。 据 此 ， 我 们 试 将 拒 起 文化 各 期 的 绝对 年 代 初 
步 估 计 如 下 : 


，@《 股 铜 》 页 30， 又 《综述 》 页 34， 谓 此 母 戊 可 能 为 武 乙 到， 也 可 能 为 帝 乙 配 。 今 按 戊 字 写 法 较 早 ， 武 乙 配 
的 可 能 性 似 更 大 。 
O 文 例 与 “ 王 午 花 骨 刻 辞 ”(《 邮 中 一 》 下 .47.7) 相似 。 后 者 《 股 历 谱 》 排 在 帝 辛 六 礼 ， 前 者 参考 文献 国 页 
20 定 其 年 代 与 甲骨 第 五 期 相当 。 
余 ” 胡 厚 宣 ，《 小 臣 盈 石 妥 断 耳 铭文 踊 》，《 甲 骨 学 商 史 论 从 》 二 集 ，《 下 辞 中 所 见 之 急 代 农业 少 页 69 引 。 
《综述 》 页 507。 此 残 器 出 自 “ 翻 产 士 ”中 ， 按 铭文 用 王室 之 器 ， 应 属于 三 号 大 莫 。 
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撕 墟 文化 第 一 期 约 相 当 于 甲骨 第 一 期 以 前 ， 或 属 盘 庚 、 小 辛 、 小 乙 时 代 。 

段 墟 文化 第 二 期 ” 约 相 当 于 甲骨 第 一 、 二 期 ， 即 武 丁 、 祖 庚 、 祖 甲 时 代 。 

段 超 文 化 第 三 期 ” 约 相当 于 甲骨 第 三 、 四 期 ， 即 处 辛 、 康 丁 、 武 乙 、 文 丁 时 代 。 

段 址 文化 第 四 期 ” 约 相 当 于 甲骨 第 五 期 ， 即 帝 乙 、 帝 辛 时 代 。 

需要 说 明 的 是 ， 由 于 身 塘 文化 是 继续 不 断 发 展 的 ， 因 此 ， 各 期 的 绝对 年 代 当 然 也 不 
会 是 绝 然 分 开 的 。 关 于 第 一 期 的 年 代 ， 这 里 只 限于 筑 起 文化 第 一 期 可 能 包含 的 年 代 ， 至 
FST REEMA CET. HBB. BG) 遗址 ， 其 年 代 当 另 作 具 
体 分 析 。 关 于 第 四 期 的 年 代 ， 主 要 根据 甲骨 第 五 期 可 能 包含 的 年 代 ， 即 终于 帝 辛 @ 。 实 
际 上 ， 笑 超 文 化 第 四 期 有 个 别 的 单位 的 具体 年 代 也 有 可 能 延续 到 西周 初 年 。 


以 上 四 期 ， 年 代 顺 序 明确 ， 每 期 的 文化 特征 都 比较 显著 ， 各 期 之 间 诸 文化 因素 的 承 
袭 关系 和 更 蔡 现 象 也 都 很 清楚 ; 从 而 ， 这 四 个 文化 期 大 体 代表 了 恋 址 文化 在 其 发 展 过 程 
中 的 四 个 基本 阶段 。 现 在 可 以 根据 各 期 之 间 的 主要 变化 ， 试 从 以 下 五 个 方面 再 作 进 一 步 : 
地 考察 : 

(一 ) 遗址 和 蔓 苦 的 分 布 

第 一 期 遗址 的 分 布 比 较 集 中 ;目前 只 知道 小 屯 一 处 @ RIA, NER 
现 最 多 ， 另外 在 梅 园 庄 、 薛 家 庄 、 四 盘 磨 和 大 司空 村 等 地 也 有 发 现 。 第 三 、 四 期 的 遗址 
和 墓葬 ， 除 在 小 屯 发 现 外 ， 在 和 殷墟 其 他 各 个 地 点 几乎 也 都 有 发 现 ， 而 且 数 量 最 多 人 @。 册 
此 说 明 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 人 口 的 繁衍 ， 股 人 在 委 塘 活动 的 范围 也 不 断 地 扩展 。 

(=) 建筑 

第 一 期 的 版 筑 房 基 ， 尚 无 法 确定 :可 能 还 保留 有 比较 原始 的 “白灰 面 ”建筑 。 第 二 
期 已 出 现 大 规模 的 版 筑 房 基 , 而 水 沟 尤 其 是 本 期 所 独 有 的 建筑 遗迹 。 水 沟 贯 通 整 个 C 区 ， 
尽管 我 们 还 不 知道 其 本 来 的 用 途 ， 但 从 其 结构 特殊 、 布 局 周密 来 看 ， 显 然 是 一 项 有 计划 
的 巨大 建筑 工程 。 因 水 沟 下 压 有 出 第 一 期 卜辞 的 窒 穴 《YH244) ， 可 见 水 沟 的 绝对 年 代 


@ WRB ROR. RHR. BS GR), BERNS AARMA, TURE 
FEER UE., TCE) ERER SHAR, 

© 参见 本 文 页 62 注 释 @ 补 。 | 

© ”本 文 第 四 章 所 举 出 的 陶器 董 和 《有 虑 墟 简报》 页 70 所 说 的 小 型 董 ， 都 是 以 晚期 的 数 量 为 最 多 (又 见 本 文 
页 36)。 
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不 能 早 于 武 丁 时代。 在 小 屯 及 其 外 围 各 地 点 ， 大 致 可 以 确定 时 代 的 版 筑 房 基 ， 绝 大 部 分 
都 属于 晚期 。 看 来 ， 肌 人 在 筷 娘 大 兴 土 木 ， 大 概 是 从 第 二 期 开始 的 ， 而 更 广泛 地 建造 ， 
似乎 在 第 三 、 四 期 。 

必须 指明 的 是 ， 无 论 哪 一 期 ， 都 是 同时 存在 至 少 两 种 形式 的 房子 ， 一 种 是 版 筑 式 的 
地 上 建筑 ， 另 一 种 是 大 穴 式 的 地 下 住 屋 。 这 两 种 房屋 ， 可 能 是 属于 不 同 阶级 的 人 们 居住 
的 。 

(=) BF 

在 陵墓 方面 ， 由 于 全 部 被 盗 ， 资 料 缺 乏 ， 目 前 还 无 法 比较 。 

第 一 期 未 发 现 小 型 莫 。 第 二 至 四 期 的 小 型 莫 ， 一 般 都 只 随葬 陶器 ， 或 者 以 随葬 陶器 
为 主 ， 也 有 少数 的 莫 (各 期 均 约 占 10% 左 右 ) 随 匡 少 量 的 铜 礼 器 第 四 期 有 极 个 别 的 莫 
随 磊 成 套 的 仿 铜 陶 礼 器 。 可 见 这 些小 型 墓 的 幕 主人 ， 从 早 到 晚 ， 一 般 都 掌握 有 少量 的 财 
富 。 以 上 三 期 的 小 型 幕 中 ， 都 有 极 个 别 的 募 有 殉 人 ;， 可 见 这 些 人 中 ， 也 有 极 个 别 的 占有 
奴隶 。 不 过 ， 从 比例 上 看 ， 似 乎 有 些 变化 ， 第 二 、 三 期 有 殉 人 的 都 约 占 10 匈 左右 ， 第 四 
期 62 莫 中， 只 有 一 墓 有 殉 人 。 

各 期 的 中 型 幕 都 比较 少 。 第 一 期 2 幕 都 随 匡 有 成 套 的 铜 礼 器 ,都 有 殉 人 ;第 二 期 3 墓 ， 
有 2 RAFAL, HAMA; 第 三 期 5 幕 ， 有 4 摹 随 葬 铜 礼 器 ， 只 有 1 HAS 第 
四 期 4 墓 ， 有 1 墓 随葬 铜 礼 器 ， 也 只 有 1 墓 有 殉 人 。 可 见 在 中 型 幕 中 ， 随 匡 器 物 变 化 较 
大 的 是 在 第 三 、 四 期 间 ， 殉 人 情况 变化 较 大 的 是 在 第 二 、 三 期 间 。 如 果 说 ， 中 型 幕 的 幕 
主人 在 生前 是 属于 同一 阶层 ， 那 末 到 了 晚期 ， 特 别 是 到 了 第 四 期 ， 他 们 中 的 某 些 人 所 能 
占有 财富 (包括 奴隶 ) 的 情况 也 许 发 生 了 变化 。 

在 随 莱 器 物 方面 ， 无 论 中 型 或 小 型 墓 中 ， 第 一 、 二 期 随葬 的 陶器 和 铜 咽 ， 绝 大 部 分 
都 是 实用 器 ， 或 其 制作 接近 实用 器 ;而 到 第 三 、 四 期 ， 则 常见 明 器 。 明 器 的 盛行 ， 固 然 
可 能 反映 当时 人 们 的 宗教 思想 的 变化 ， 同 时 也 可 能 有 其 社会 的 或 经 济 的 原因 。 

(四 ) 陶器 

刻 纹 白 陶 在 第 一 期 已 兴起 ， 而 到 第 二 期 则 特别 盛行 。 一 般 生活 所 用 的 灰 陶 、 黑 陶 和 
红 陶 等 的 变化 ， 我 们 可 以 从 陶 质 的 粗细 、 陶 胎 的 厚薄 、 纹 饰 的 种 类 和 作风 、 制 作 的 精 劣 
以 及 器 类 的 兴 灭 等 方面 来 比较 ， 第 一 期 陶器 一 般 都 是 陶 质 相对 地 比较 细腻 、 陶 胎 较 薄 、 
绳 纹 较 细 而 整齐 ， 第 三 、 四 期 一 般 都 是 陶 质 比较 粗糙 、 陶 胎 较 厚 、 绳 纹 较 粗 而 乱 ， 并 盛 
行 三 角 划 纹 和 网 状 划 纹 ， 第 二 期 的 陶 质 、 陷 胎 都 介 于 以 上 二 者 之 间 ， 绳 纹 粗细 参半 ， 盛 
行 图 络 纹 而 还 不 见 三 角形 等 划 纹 。 在 制作 方面 ， 第 一 期 陶器 一 般 都 比较 精细 ， 第 三 、 四 
期 则 比较 粗 陋 ， 似 乎 呈现 退化 趋势 。 在 器 类 方面 ， 第 一 期 的 夹 砂 中 口 炙 、 图 底 大 口 尊 等 
器 形 ， 到 第 三 、 四 期 已 逐渐 少见 乃至 绝 灭 。 第 二 至 四 期 逐渐 盛行 的 大 口 朗 〈 直 ) 、 平 底 
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里 等 器 形 ， 在 第 一 期 还 很 少见 到 。 看 来 ， 陶 器 的 变化 ， 主 要 是 在 第 一 、 二 、 三 期 间 ， 尤 
以 第 二 、 三 期 间 的 变化 更 为 显著 。 

(五 ) 铜 器 

从 数量 上 看 ， 第 一 期 的 铜 器 发 现 并 不 多 ， 即 使 在 传世 器 中 也 极 少 见 。 第 二 期 掉 钢 器 
发 现 比 较 多 ， 得 尚 术 见 巨 型 铜 器 。 第 三 、 四 期 的 铜 器 发 现 最 多 ; 另外， 在 传 为 安阳 出 土 
的 传世 器 中 ， 十 之 八 九 也 都 是 属于 第 三 、 四 期 的 ; MAMET RAE”, “RRR” “aj 
地 成 凯 ” 闭 样 的 巨型 铜 器 。 从 器 类 来 看 ， 第 一 期 最 少 ， 型 式 变 化 也 不 多 。 第 二 期 比 
vt ee ee a 
类 最 完备 的 是 第 三 、 四 期 ， 商 代 所 有 的 礼 器 和 武器 等 几乎 全 有 。 从 花纹 来 看 ， 第 一 期 的 
种 类 极 少 ， 恰 获 纹 的 变化 不 多 ， 绝 大 部 分 不 用 衬托 。 第 二 期 的 科 类 有 显著 的 增加 ， 葡 欧 
纹 的 变化 较 多 ， 有 的 用 云 雷 纹 衬 地 。 第 三 、 四 期 的 种 类 多 ， 而 且 富 于 变化 ， 并 盛行 三 层 
花纹 。 从 铭文 来 看 ， 第 一 期 未 见 。 第 二 、 三 期 一 般 只 有 一 个 字 或 几 个 字 ， 第 四 期 则 有 到 
几 十 个 字 的 。 看 来 , 肌 趟 的 青铜 工业 的 初步 发 展 阶段 是 在 第 二 期 发展 到 高 峰 是 在 第 三 、 
四 期 ;第 一 期 似乎 还 处 于 比较 低级 的 阶段 ,而 与 商 代 二 里 内 期 的 青铜 器 相差 还 不 很 远 。 这 
一 发 展 趋势 ， 与 铸 铜 遗 址 的 情况 也 是 基本 上 符合 的 。 在 小 屯 发 现 的 陶 范 、 铜 碚 等 ,以 晚期 
层 或 晚期 窒 穴 中 出 土 者 居多 。 近 年 来 在 苗 团 北 地 发 现 的 大 规模 铸 铜 遗址 ,也 都 是 晚期 的 。 

从 以 上 的 比较 可 以 看 出 ， 虑 越 文 化 的 四 期 之 中 ， 变 化 较 大 的 是 在 第 一 、 二 期 间 和 第 
二 、 三 期 闻 ， 后 者 尤其 显著 。 如 果 按 以 上 各 期 的 绝对 年 代 来 推算 ， 则 第 一 次 较 大 的 变化 
似乎 在 武 丁 时 代 ， 第 二 次 更 大 的 变化 或 者 在 祖 甲 以 后 

ean ee Se ee 
LX, ACB Real. 

到 武 村 时代， 活动 的 范围 已 开始 扩大 ， 并 且 出 现 了 大 规模 的 建筑 物 ， 青 铀 工业 已 有 
了 很 大 的 发 展 ， 大 量 的 玉 、 石 、 骨 、 牙 和 和 刻 纹 白 陶 等 特殊 工业 己 经 兴起 。 所 有 这 些 ， 充 
分 说 明 当 时 社会 生产 力 的 水 平 已 有 了 空前 的 提高 ， 也 就 是 说 ， 当 时 的 奴隶 制 经 济 比 商 代 
前 期 已 有 了 进一步 的 发 展 。 

祖 围 以 后 ， 活 动 的 范围 更 加 扩大 ， 地 面 上 的 建筑 物 如 雨后春笋 般 地 兴起 ， 青 铜 工业 
和 逐 海 达 到 高 峰 ， i 物 。 值 得 注意 的 是 ， 在 第 四 期 第 
7 组 YE181 方 窗 中 ， 曾 经 发 现 444 把 石 镶 。 这 窖藏 应 该 是 属于 王室 大 贵族 所 有 的 @ 。 这 
些 镶 刀 一 般 又 都 有 使 用 疲 @ ， 显 非 制 灸 工场 所 藏 。 但 是 ， 几 百 把 镰刀 当然 不 会 是 大 贵族 


@ ”这 个 方 容 , 位 于 小 上 屯 甲 组 基 址 之 间 , 并 且 出 土 了 一 般 容 穴 中 所 不 见 的 黄金 页 、 岐 石 、 铀 器、 玉器 等 珍贵 之 物 
《《 安 报 》 四 ， 页 722 一 723) , RE- RERNE. 
C 资料 丰台 湾 省 。 
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们 自己 使 用 ， 很 有 可 能 是 分 发 给 奴隶 们 使 用 的 。 由 此 可 以 推测 : 在 商 代 末期 ， 王 室 大 贵 
族 仍然 使 用 大 量 的 奴隶 进行 农业 生产 。 所 有 这 些 现象 ， 表 明 当 时 的 社会 生产 力 还 在 不 断 
地 上 升 ， 奴 隶 制 经 济 应 该 还 在 向 更 高 的 阶段 发 展 。 


1961 年 7 月 初稿 
1963 年 4 月 再 稿 
1964 年 6 月 三 稿 


后 记 : 


自 奸 发 据 在 我 国 考古 工作 中 历史 最 早 ， 延 续 的 时 间 最 长 ， 规 模 最 大 ， 收获 也 最 丰 
富 。 但 是 ， 三 十 多 年 来 积累 的 资料 ， 尚 未 经 过 通盘 整理 ， 无 论 历史 工作 者 和 考古 工作 者 
都 难以 利用 。 将 近 十 年 以 来 ， 作 者 一 直 讲授 “ 商 周 考古 学 ”一 课 ， 每 每 感到 肌 刀 材料 零 
筷 ， 同 学 们 不 便 参 阅 有 关 文 献 ， 更 难 使 同学 们 系统 掌握 。 整 理 肌 建材 料 ， 工 作 十 分 策 
重 ， 当 然 不 是 少数 人 所 能 完成 ， 而 需要 大 家 分 工 合作， 共同 研讨 。 现 在 ,为 了 教学 需 
要 ， 我 们 试 从 文化 分 期 的 角度 加 以 疏 理 。 本 文 提出 的 分 期 意见 ， 不 用 说 只 是 一 个 不 成 熟 
的 初步 方案 ， 错 误 在 所 难免 ， 希望 大 家 批评 指正 。 
原 载 《 北 京 大 学 学 报 .人文 科学》1964，4, 页 37 一 58，5, 页 63 一 90 
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一 ”关于 探索 夏 文 化 的 途径 


(一 ) 夏 文化 问题 的 提出 


中 国 历史 上 在 商 朝 以 前 还 有 一 个 夏 朝 ， 这 在 周 人 较 早 的 文献 例如 《 书 。 召 雍 》、《 多 
士 》、《 多 方 》、《 立 政 》、《 诗 。 大 臣 。 荡 》 和 商人 后 毅 退 述 术 商 先 人 事迹 的 《 书 ， 汤 
暂 》、《 诗 。 商 颂 。 长 发 》 诸 篇 中 都 有 明确 的 记载 。 有 的 文献 例如 《 书 。 立 政 》、 《如 
MY. GE ke LEHE). CGEA), CNE. AHL AA REA CR 
武 》、《 鲁 颂 。 阅 官 》 诸 篇 以 及 春秋 中 叶 的 《 叔 夷 铺 》、 KBR BR» 铜 器 铭文 等 还 都 提 
到 了 天, 有 的 并 歌颂 了 其 治水 的 功绩 。 战国 .秦汉 时 代 的 庄子 和 其 他 著作 往往 都 有 关于 夏 
朝 历史 的 论述 。 西 汉 时 代 的 司马 迁 ， 根 据 他 所 见 到 的 史料 写成 了 《史记 ， 夏 本 纪 》 和 《 笑 
本 纪 》， 比 较 具 体 而 系统 地 记述 了 夏 、 商 时 代 的 史实 。 由 于 近代 在 惧 墟 发 现 了 商 朝 后 
期 的 甲骨 卜辞 ， 其 中 的 有 关 记 录 已 经 基本 上 证 实 了 《股本 纪 》 所 列 商 王 世系， 可 见 
《 夏 本 纪 》 中 的 夏 王 世系 ， 也 决 不 会 出 自 史 迁 的 杜撰 。 总 之 ， 夏 朝 的 存在 是 完全 可 以 肯 
定 的 。 

本 世纪 二 十 年 代 以 来 ， 考 古 界 为 了 寻找 商 朝 以 前 的 远古 遗迹 ， 曾 经 作 了 一 些 试探 性 
的 工作 @ ; 研究 中 国 古 史 和 考古 的 学 者 ， 并 先后 提出 了 你 亡 ie 或 者 龙山 文化 @ 是 夏 
文化 。 解 放 以 后 ， 又 有 人 提出 来 二 里 头 文化 是 夏 文化 @ . 但 是 ， 迄 至 今天 ， 夏 文化 在 考 
古 学 上 仍然 没有 最 后 确定 。 

夏 文化 的 确定 与 否 是 关系 到 我 国 古代 文明 和 国家 的 起 源 问题 ， 对 于 今天 我 们 学 习 马 

© ia, Liang.S.Y.New Stone age Pottery from the prehistoric Site at Hsiyin tsun. 

Shansi. China. MAAA37;1—76(1930) 译文 见 《 梁 思 永 的 古 论文 集 》, 页 1, 科 学 出 版 社 , 1959 年 。 
李 ” 济 等 ，《 城 字典 (山东 历 城 县 龙山 镇 之 黑 陶 文化 遗址 )》, 中 国 科学 公司 ,1943 年 。 
© Pin. She. “Ht hts mm), 《安阳 发 据 报 告 》1931，3, 页 523。 
前 伯 符 ，《 诸 夏 的 分 布 与 右 羽 文化》， 《中 国史 论 集 》, 页 48, 文 风 书 局 ,1947? 年 。 
© ”范文 澜 ，《 中 国道 史 简 编 》 ,页 13， 新 知 书店 ，1947 年 。 
国安 志 敏 ，《 试 论 黄河 流域 新 石器 时 代 文 化 》, 《考古 》1959: 10, 页 565。 
五 兴 邦 ，《 黄 河流 域 原始 社会 考古 研究 的 若干 问题 》,《 考 古 》1959:， 10, T1579, 
以 上 两 文 均 认为 二 里 头 文化 是 探索 夏 文化 值得 注意 的 线索 。 
许 顺 洪 ，《 夏 代 文 化 探索 》, 《史学 月 刊 》!964，7， 页 15。 另 外 ， 许 还 先后 在 《河南 日 报 》1961 年 8 月 
27 日 、9 朋 21 日、9 月 28 昌 、10 月 5 日 、10 卢 29 日 发 表 过 有 关 的 短文 多 篇 。 


机” 峨 ，《 对 “页 代 文化 探索 ”一 文 的 商 榨 》 (CEF HT 1965, 5:730) ,对 许 文 提 了 一 些 不 同意 见 。 
佟 柱 下 《从 二 里 失 类 型 文化 试 谈 中 国 的 国家 起 源 问 题 》. 《文物 》1975: 6， 页 29。 
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克 思 列宁 主义 的 国家 学 说 ， 有 着 重要 的 意义 。 因 此 很 有 必要 进行 研究 与 讨论 。 基 于 这 
个 原因 ， 并 在 党 的 “百家争鸣 ”的 方针 指引 下 ， 本 文 将 提出 一 些 很 不 成 熟 的 意见 供 学 术 


ik! 3a = 
ae o 


(=) 仰韶 文化 至 商 文 化 的 年 代 顺 序 


根据 文献 记载 ， 夏 朝 所 处 的 年 代 ， 应 在 商 朝 以 前 ， 夏 人 活动 的 地 域 . 主要 是 黄河 流 
域 。 央 此 ， 要 确定 夏 文化 只 有 在 黄河 流域 及 其 邻近 地 区 商 以 前 直到 新 石器 时 代 诸 文化 中 
去 寻找 。 我 国 新 石器 时 伐 究 竟 始 于 何 地 、 何 时 和 何 种 文化 ， 据 目前 考古 材料 尚 不 易 作 
出 肯定 的 结论 © . 不 过 , 夏 朝 的 开始 年 代 不 会 太古 远 , 估 计 决 不 可 能 早 到 新 石器 时 代 最 早 
其 ， 因 而 我 们 寻找 夏 文化 的 范围 不 必 寿 涉 新 石器 时 代 的 最 早期 ， 可 以 从 年 代 比 较 明 确 的 
仰韶 文化 开始 。 通 过 解放 以 后 大 量 的 考古 工作 ， 对 于 仰韶 一 一 商 代 的 编 年 研究 ， 已 经 有 
了 眉目 ， 现 在 我 们 可 用 瑰 西 伊 阁 地 区 的 考古 工作 为 基础 ， 对 其 年 代 顺 序 进行 考察 。 

1958 年 秋 、 冬 ， 北 京 大 学 考古 专业 生产 实习 队 配 合 中 国 科学 院 考古 研究 所 洛阳 工作 
站 的 工作 ， 曾 经 在 河南 浴 阳 东 干 沟 、 王 湾 、 史 家 湾 以 及 伊 洛 地 区 进行 了 大 规模 的 考古 发 
据 和 大 范围 的 考古 调查 试 握 ， 取 得 了 极其 丰富 的 考古 资料 。 我 们 曾 根 据 上 典型 单位 的 层 位 
关系 和 大 量 完整 图 器 、 石 器 等 的 形制 、 花 纹 诸 特 点 及 其 演变 情况 ， 把 王 湾 和 伊 阁 地 区 的 
新 石器 时 代 到 早 商 〈 指 以 郑州 二 里 冈 为 代表 的 早 商 文化 ) 以 前 的 诸 文化 遗址 分 成 了 四 大 
WALID RRO (或 12 小 段 )， 

第 一 期 ， 仰 韶 期 ”或 叫 仰 刘 文化 早期 ,分 2 R: 

第 1 段 ” 以 洛阳 史家 湾 (在 王 湾 、 润 河 以 北 ) 遗址 为 代表 。 第 二 次 王 湾 发 掘 的 F15、 
M371 亦 属 此 段 。 约 相当 于 西安 半 坡 早期 、 安 阳 后 冈 期 等 。 主 要 特征 是 ， 绝 大 部 分 是 
陶 ， 也 有 少量 褐 隐 。 彩 陶 不 其 多 ， 有 线 纹 的 出 现 。 以 口 沿 画 宽 彩 的 化 口 打 和 葫芦 形 口 的 
尖 底 瓶 为 典型 器 物 。 

第 2 段 ” 约 相当 于 陕 县 庙 底 沟 最 星期 。 伊 洛 地 区 普遍 存在 ， 以 王 湾 H39、H206 为 典 
型 单位 代表 。 主 要 特征 是 ， 仍 以 红 陶 (60%) . teh (20%) 为 主 ， 但 出 现 了 不 少 的 灰 
陶 (20%) 。 彩 陶 比 较 盛行 《 约 占 3 一 15%) ， 而 以 弧 线 纹 为 特点 。 敛 只 鲁 口 沿 上 的 彩 
条 变 窗 。 典 型 器 物 有 双 唇 尖 底 瓶 、 铁 轨 式 口 型 夹 砂 镀 、 釜 和 和 釜 形 易 等 。 


他 ”参见 不 ”大 ，《 破 一 14 测 定年 代 和 中 国史 前 考古 学 》,《 考 古 》1977，4, 页 219 一 222。 
“此 分 击 扫 据 ;959 年 年 必 《 浴 阴 王 湾 发 掘 报告 》 和 和 《 伊 洛 地 区 调查 报告 》 (都 是 初稿 ) 。 
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第 二 期 ， 过 渡 期 ” 即 仰 韶 文 化 向 龙山 文化 过 渡 ， 或 叫 仰韶 文化 上 晚期。 大体 相当 于 西 
安 半 坡 晚期 和 大 汶 口 GER) 文化 中 、 晚 期 。 分 3 段 : 

第 5 段 ” 伊 洛 地 区 普遍 发 现 ， 以 王 湾 H215 为 典型 单位 代表 。 主 要 特征 是 ， 开 始 出 
现 扁 平 麻 光 石 佐 。 红 陶 和 褐 陶 较 第 2 段 大 为 减少 (两 者 共 占 40%) ， 而 灰 陶 有 显著 增加 
(50%) ， 并 出 现 了 近似 龙山 文化 的 厚 胎 或 薄 胎 光亮 黑 陶 〈(10%) 。 其 中 彩陶 已 有 所 减 
少 (1.5%%), 但 图 案 仍 盛行 弧 线 纹 , 并 有 白衣 彩陶 出 现 。 一 般 纹 饰 仍 以 线 纹 为 主 ， 也 有 微 
量 的 绳 纹 和 篮 纹 。 令 、 甸 下 腹 多 半 急 收 ， 有 的 成 为 折 腹 。 MEANS RI. MLO 
OMS AAR. HMMA IAW. TILER ORD) . DOS (HE) 、 带 流 器 
和 小 平底 斜 腹 碗 等 。 

第 4 段 ” 伊 洛 地 区 普遍 发 现 ， 以 王 湾 H168 为 典型 单位 代表 。 主要 特征 是 ， 一 般 陶 质 
与 纹饰 大 抵 如 同 第 3 段 ， 除 有 微量 的 绳 纹 (1.7%)、 篮 纹 (0.12%) 外 ， 并 出 现 了 微量 
WARM (0.15%) 。 彩 陶 花 纹 已 简化 ， 有 作 x 形 者 ， 与 秦王 寨 类 型 相同 。 镁 孔 豆 均 作 
敛 口 平 底 鲁 形 。 夹 砂 镀 的 腹部 一 般 都 有 一 道 或 数 道 附加 堆 纹 。 聘 咀 式 易 足 加 多 ， 一 般 作 
折 腹 ， 也 有 作 图 腹 的 。 另 外 ， 龙 山 式 的 小 平底 斜 腹 碗 有 显著 的 增加 。 

第 5 段 ” 伊 洛 地 区 普遍 存在 ， 以 王 湾 H149 为 典型 单位 代表 。 约 相当 于 陕 县 庙 底 沟 
第 二 期 ， 通 常 称 之 为 “龙山 文化 早期 ”。 我 们 认为 它 同 龙山 文化 之 间 仍 有 较 大 的 差距 ， 
两 者 还 不 能 混为一谈 。 本 段 昌 有 较 多 的 篮 纹 〈 9 一 24%， 多 为 模 篮 纹 ) . BR (10%) 
和 微量 的 方 格 纹 (0.4%%) ARR KBB) (10-15%), FRM (40-65%), HHRMA 
结构 极 简单 的 彩陶 (0.7%)， 而 河南 龙山 文化 则 没有 彩陶 。 且 其 器 形 大 都 与 第 4 段 的 直 
接 相 衔 ， 而 与 河南 龙山 文化 区 别 较 大 。 因 此 ， 本 段 仍 应 放 在 过 渡 期 的 最 后 阶段 较 妥 。 

第 三 期 ， 龙 山 期 ” 即 所 谓 典 型 的 河南 龙山 文化 DP 。 可 分 3 段 : 

第 6 段 ” 除 王 湾 以 外 ， 伊 洛 其 他 地 区 还 很 少 发 现 ， 大 体 相当 于 邯郸 润 沟 河北 龙山 文 
化 @ 早期 ， 可 举 王 沪 H27、HI172 为 典型 单位 代表 。 主 要 特征 是 ， 新 出 现 弯 背 直 刃 石 镶 和 
蚌 镰 。 仰 韶 作 风 的 红 陶 已 绝迹 ， 还 保留 多 量 的 褐 陶 (25%) ， 灰 陶 (60%). Bi 
(15%) 数量 大 抵 如 第 二 期 ， 惟 黑 陶 中 出 现 微量 的 蛋 壳 陶 。 彩 陶 已 绝迹 ， 素 面 与 磨 光 占 
KER (10%) ， 其 次 是 篮 纹 (17%， 横 篮 纹 几 平 不 见 ) . A (4p), HER 
(1.5) CHES. MUMBA BOERS. REFRA AHER AMET, 
NMUBLA=AHADS MH, AAR HA LB PROMBRSARBA o 

AIR 伊 咨 地 区 他 处 发 现 也 不 多 ， 而 以 王 湾 了 166 为 典型 单位 代表 。 主 要 特征 是 : 
基本 上 继承 了 第 6 段 各 种 文化 因素 。 黑 陶 有 显著 增加 (36%), BM (20%) 、 素 面 或 
O OO 关于 “河南 龙山 文化 ”和 “河北 龙山 文化 ”的 定名 、 年 代 分 期 及 特征 等 ， 均 参见 本 书 第 EN (AFE 

商 时 期 北方 地 区 诸 邻 近 文 化 的 初步 探讨 》, 页 255 一 257。 
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Pech (FE 450%) 略 见 减少 ， 篮 纹 (24%) RAIN. BAe (10%) FRA (12%) 
猛 增 , 新 出 现 微 量 (0.2%) BWI. BB MEE. SPL, PMUAMARAR. ME 
有 三 纽 的 粗 砂 迪 面色 仍 然 存 在 ， 大 方 格 纹 夹 砂 馆 渐 少 ， 而 小 方 格 者 增加 ; 双 腹 盆 上 腹 余 
Baki Ey, 

TIR 即 所 谓 典 型 河南 龙山 文化 晚期 ， 伊 洛 地 区 普遍 存在 ， 可 举 王 湾 H79、HI178 
为 典型 单位 代表 。 主 要 特征 是 ; 石器 中 出 现 了 艺 头 ， 和 矩形 刀 比 较 常见 。 蚌 刀 多 作 凸 刃 。 
包括 蛋 光 陶 在 内 的 黑 陶 更 有 所 增加 (44%) ， 褐 陶 ( 5 %)、 素 面 或 磨 光 陶 ( 共 占 40%) 
有 所 减少 ， 方 格 纹 (38%) MRA (2%) 猛 增 。 器 形 中 部 已 不 见 。 新 出 现 粗 砂 红 陶 
HL. AEM. ARR. GARE AMOR. BLAEAWAOR MEAs DAH 
Se PERE TT. RADIR PP RS) a TR, A RS EH a E 
Ms A SHEP BS BT RAP IE 

第 四 期 ， 二 里 头 期 ” 即 二 里 头 文化 ， 当 时 我 们 称 之 为 先 商 文化 。 可 分 3 段 ， 即 算 
9 一 11 段 ， 最 近 又 分 化 为 4 段 ， 即 第 9 一 12 段 ， 详 见 本 文 第 三 章 ， 此 处 不 重复 。 

1960 年 春 、 夏 ， 第 二 次 发 掘 王 湾 ， 再 次 证 实 了 第 一 次 的 分 期 〈 不 包括 伊 洛 地 区 的 - 
里 头 文化 ) » FRAT RO 。 

1958 年 春 至 1960 年 冬 ， 中 国 科学 院 考古 研究 所 山西 工作 队 在 晋 西 南 地 区 进行 了 考证 
调查 与 发 据 ， 根 据 层 位 关系 ， 也 大 体 确定 了 与 上 述 伊 洛 地 区 相当 的 四 个 文化 序列 @ o 

在 泗水 下 游 ， 通 过 历年 来 在 西安 半 坡 @ . RO 和 华 县 南沙 村 @ 等 地 的 考古 发 
洲 与 调查 ， 基 本 上 可 以 把 该 地 区 与 伊 洛 地 区 相对 应 的 四 个 文化 序列 联系 了 起 来 。 

在 鸳 北 、 费 西南 地 区 ， 通 过 河南 安阳 小 屯 、 后 网 、 大 司空 村 @ 和 河北 磁 县 下 潘 汪 、 
Poo 等 地 的 考古 发 气 ， 也 找到 了 与 伊 洛 地 区 相对 应 的 文化 序列 。 

最 近 在 殉 东 永 城 王 油坊 和 商丘 坞 墙 等 地 也 发 现 了 龙山 文化 和 二 里 头 文化 遗址 @ 。 


@ 北京 大 学 考 言 实习 队 ，《 洛 阳 王 湾 发 扬 简 报 》,， 《考古 》1961: 4， 页 175。 

© ”中 国 科 学 院 考 十 研究 所 山西 工作 队 ，《 晋 西南 地 区 新 石器 时 代 和 商 代 遗 址 的 调查 与 发 握 》 Cet) 1962, 
9， 页 459) 。 
中 国 科 学 院 考古 研究 所 山西 工作 队 ;《 山 西 黄 城 东 诗 村 和 西 王 村 遗址 的 发 气 》《 考 古 学 报 》21973,1, 页 1。 

© “让 站 同学 院 考 古 研 究 所 、 陕 西 省 西安 半 坡 博物 馆 ，《 西 安 半 坡 一 一 原始 氏族 公社 聚落 进 直 》, 文物 出 版 社 ， 
196352, 

© Meee, WRC RL RE, CRM ERMA, SEKRAHERRE, CF 
TaD 1975, 5,10 280, : 

© 许 2. LEM EURRAHHERRI 《文物 参考 资料 》1957:， 3,564, 

全 例如， 中 国 科学 院 考古 研究 所 安 阻 工作 队 ，《1972 年 者 安阳 后 风 发 掘 简报 》，《 考 古 》1972: 5， 页 8。 

@ 例如 ， 河 北 省 文物 管理 处 ，《 磁 县 下 潘 汪 遗 江 发 据 报 告 》，《 考 古 学 报 》1975，1, 页 73。 

念 ， 此 衬 关 由 中 网 社会 科学 喷 考 古 研究 所 洛阳 工作 站 的 同志 们 相 告 ， 并 见 《 考 十》1978:， 1, 页 35。 
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在 文化 大 革命 之 中 ， 长 江 流 域 规划 办 公 室 文物 考古 队 河 南 分 队 等 单位 在 河南 淅川 下 
王 岗 遗址 中 找到 了 以 上 四 期 的 直接 层 位 关系 PD ， 完 全 证 实 了 与 伊 洛 地 区 相 邻 的 弥 西 南 、 
峙 西北 、 陕 东南 地 区 的 诸 古 代 文 化 也 存在 相同 的 年 代 顺 序 。 

看 来 ， 以 伊 洛 地 区 为 中 心 ， 百 围绕 着 这 个 地 区 的 四 局， 都 存在 以 上 四 个 文化 其 《〈 惟 
移 北 、 费 西 南 的 最 后 一 个 文化 期 尚 不 能 称 为 二 里 头 文化 ， 本 文 第 二 \` 四 两 章 将 有 详 论 )， 
它们 彼此 闻 的 年 代 顺 序 与 伊 洛 地 区 都 是 大 体 相 同 的 。 这 样 ， 就 为 进一步 分 析 我 国 商 以 前 
新 石器 时 代 至 青铜 时 代 的 诺 文 化 ， 从 而 确定 何者 为 夏 文化 商定 了 年 代 的 基础 。 

紧 接 着 以 上 地 区 的 外 围 ， 虽 然 一 般 地 都 缺乏 第 四 个 文化 期 〈 即 二 里 头 文化 ) ， 但 甩 
或 多 或 少 地 也 都 有 相应 的 其 他 三 个 文化 期 的 遗存 发 现 。 

六 十 年 代 以 来 ， 包 括 山 东 (甚至 渤海 的 彼岸 ) 在 内 的 华东 地 区 的 考古 工作 曾 取得 了 
很 大 的 进展 。 例 如 ， 通 过 山东 泰安 、 宁 阳 交 界 的 大 汶 口 @ EAR RO. I Ke 
庄 @ 、 日 照 东海 峪 @ 、 胶 县 三 里 河 @ 、 江 苏 亚 县 大 墩子 D HHO, WREEK, E 
AEREO 以 及 浙江 吴兴 钱 山 澜 @ 等 遗址 的 发 掘 与 研究 ， 基 本 上 明确 了 青 莲 岗 文 化 或 
大 汶 口 文化 以 及 其 与 山东 龙山 文化 、 江 浙 良 清文 化 的 关系 ， 大 体 说 来 ， 以 上 诸 文化 之 间 
的 年 代 也 合乎 仰韶 期 、 过 洲 期 、 龙 山 期 的 顺序 。 

近年 来 ， 长 江 中 游 和 长 江上 游 的 考古 工作 ， 也 出 现 了 崭新 的 面貌 。 通 过 江西 清江 沪 
TRO 、 湖 北 松 滋 桂 花 树 @ 、 宜 都 红 花 套 以 及 四 川 巫山 大 溪 @ 等 地 的 考古 发 据 和 调查 ， 
也 陆续 找到 了 与 黄河 流域 相 类 似 的 诸 文化 ， 且 有 其 大 致 相同 的 年 代 顺 序 。 

黄河 上 游 ， 甘 崩 地 区 的 远古 文化 本 来 就 比较 复杂 ， 过 去 由 于 有 的 学 者 没有 注意 地 


他” 河南 省 博物 伦 、 长 江 流 域 规划 办 公 室 文物 考古 队 河南 分 队 :， 《河南 淅川 下 王 岗 远 址 的 试 气 》》， 《文物 》 
1972，10 ,页 6。 

@ 山东 省 文物 管理 处 、 济 南 市 博物 馆 ，《 大 汶 口 和 时 代 菇 三 发 掘 报告 》， 文 物 出 版 社 ，1974 年 。 

P 国 科学 院 考古 研究 所 山东 队 : KURWE 5 一 次 发 掘 报告》，《 考 古 学 报 》1964:， 2, 页 57。 

也 ”临沂 文物 组 ，《 山 东 临 沂 大 范 庄 新 石器 时 代 莫 葬 的 发 据 》，《 考 古 》1975: 1, 5013, 

© ”山东 省 博物 馆 等 东海 峪 发 气 小 组 《一 九 七 五 年 东海 峪 遗址 的 发 握 》，《 考 古 》1976:， 6, 378. 

他 ”加 潍 忆 区 艺术 和 馆 、 考 十 研究 所 山东 队 ，《 山 东 足 县 三 里 河 遗 址 发 所 简报 》，《 考 古 》1977 ,4, 页 262。 

合 ” 南 京 博物 院 ，《 江 苏 邳 县 四 户 镇 大 墩子 遗址 发 所 报告 》，《 考 证 学 衫 》1964，2 ,页 9。 

合 ” 志 京 博物 院 ，《 江 苏 邳 县 刘 林 新 石器 时 代 遗 汪 第 二 次 发 温 》，《 考 古 学报 》1965 :2, 页 9。 

晤 ”华东 文物 工作 队 ，《 淮 安县 青 莲 岗 新 石器 时 代 Dee CBR AR) 1955.9, 1113, 

得” 上 海 市 文物 保管 委员 会 ，《 上 海 市 青浦 县 崔 译 亿 址 的 试 吉 《考古 学 报 》1962 .2 ,页 1。 

@ .浙江 省 文物 管理 委员 会 ，《 吴 兴 钱 汪 汝 得 址 第 一 、 二 次 安 汤 报告 》，《 考 三 学报》1960 ,2, 页 73， 

© Ways. CHI ATR) . CBD 1976.6, 11383, 

O WACOM INH ye. SR ERT RN Rok). CEE) 1976.3, W187. 

w WNP RASS, (HBA RMU RRR CCD 1961, 


dt, 515, 
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层 。 弄 得 更 加 紊乱 。 解 放 以 后 ， 新 中 国 的 考古 工作 者 做 了 不 少 的 科学 考古 工作 ， 洪 清 了 
一 些 问题 ,例如 近年 来 在 青海 乐 都 槐 湾 发 握 了 大 批 的 莹 匡 © ,把 这 些 文化 之 间 的 年 代 硕 序 
排列 得 比较 清楚 了 。 就 是 说 ， 该 地 区 的 马 家 窑 文 化 马 家 窑 期 、 半 山 期 、 马 厂 期 和 齐 家 文 
化 ， 大 位 可 与 中 原 地 区 的 你 韶 @、 过 渡 和 龙山 三 个 文化 期 相对 应 。 

由 此 可 见 ， 我 国 黄河 与 长 江 流 域 绝 大 部 分 地 区 的 远古 文化 ， 虽 然 各 自 都 共有 明显 的 
地 方 特色 ， 且 其 绝对 年 代 也 参差 不 齐 ， 但 就 其 相对 年 代 顺 序 而 言 ， 都 可 以 纳入 以 伊 洛 地 
区 为 中 心 的 仰韶 、 过 渡 、 龙 山 、 二 里 头 诸 期 文化 发 展 的 轨 范 。 至 于 更 远离 伊 阁 地 区 的 东 
北 、 内 蒙 、 新 藏 、 云 贵 、 了 两广、 福建、 台湾 诸 省 区 的 远古 文化 ， 地 方 色彩 更 加 浓厚 ， 其 
相应 的 绝对 年 代 一 般 都 更 晚 于 伊 洛 地 区 ， 但 其 与 中 原 地 区 远古 文化 都 存在 直接 或 者 间接 
的 关系 ， 也 是 不 容 否认 的 事实 。 


(=) 夏 文化 的 探索 


I . 仰韶 文化 非 夏 文化 

如 果 我 们 在 最 广泛 的 意义 上 使 用 “仰韶 文化 ”这 一 名 辞 ， 则 其 分 布 几乎 遍及 黄河 与 
长 江 流域 。 从 其 发 展 阶段 来 看 ， 显 然 可 以 分 成 早 、 晚 两 期 。 

DNB SC CB 

所 谓 “ 半 坡 类 型 ” (ER). (MRAR (第 一 期 中 的 大 部 分 单位 》、 王 湾 仰 
韶 第 一 期 、 秦 安 大 地 湾 仰 萎 早 期 、 马 家 密 文 化 马 家 蜜 期 、“ 后 冈 类 型 ”、 红 花 套 仰韶 早 
期 、 青 莲 岗 文化 早期 以 及 山东 充 州 西 又 园 、 王 因 早 期 幕 葬 @ 等 等 都 应 包括 在 内 。 

从 绝对 年 代 来 看 ， 夏 再 先生 最 近 根 据 碳 14 年 代 测定 的 数据 ， 推 定 “ 整 个 中 不 地 区 
的 仰韶 文化 ， 包 括 不 同时 代 的 各 种 类 型 ， 可 能 是 公元 前 5000 一 3000 年 ”@ 。 我 们 又 查 对 
黄河 上 游 甘肃 地 区 马 家 窑 文 化 马 家 窗 期 的 年 代为 公元 前 3100 土 190 年 和 公元 前 3070 士 190 
年 。 黄 河 下 游 大 这 口 文化 《或 称 青 莲 岗 文化 ) 最 早期 的 年 代 已 跨 进 公 元 前 4500 年 。 长 江 
中 、 下 游 夏 文 称 之 为 “ 马 家 浜 文 化 ”的 年 代 约 为 公元 前 4750 一 3702 年 。 可 以 看 出 ， 这 些 
年 代 都 已 远 远 超过 了 夏 年 的 范围 。 

再 从 社会 发 展 阶段 来 看 ， 上 且 前 学 术 界 绝 大 多 数 人 意见 ， 都 认为 仰韶 文化 早期 仍 处 于 


O ”中 国 科学 院 考 古 研究 所 青海 队 等 《青海 乐 都 米 湾 原始 社会 墓地 反映 出 的 主要 问题 》,《 考 十》1976,5, 页 365。 
© ”最近 通 过 秦安 大 地 湾 的 发 气 ， 更 找到 了 早 于 马 家 窗 期 而 相当 半 坡 早期 的 文化 层 。 
图 ”中 国 科学 院 考 古 研 究 所 山东 队 : 《山东 油水、 兖州 考古 调查 简报 》，《 考 十 》1965:1,， 页 6。 
中 国 社 会 科学 院 考 古 研 究 所 山东 工作 队 、 济 宁 地 区 文化 局 :《 山 东 充 州 王 因 新 石器 时 代 遗 址 发 掘 简报》， 
《考证 》1979:，1, 页 5。 
国 ” 夏 文 见 前 页 97 注 四 . 下 引 绝对 年 代 多 据 夏 文 ,不 另 注 。 比 数据 中 可 能 包括 极 少数 的 过 渡 期 第 1 眉 的 年 代 在 内 。 
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母系 氏族 社会。 

因此 ， 爷 韶 文 化 早期 决 不 可 能 是 夏 文化 ， 关 于 这 一 点 ， 学 术 界 丽 怕 不 会 有 什么 分 歧 
的 意见 了 。 | 

四 仰 刘 文化 晚期 《 即 过 渡 期 ) 

所 谓 “ 半 坡 类 型 ” (晚期 )、“ 庙 底 沟 类 型 ”( 第 一 期 中 的 极 少数 单位 和 第 二 期)、 
王 湾 过 渡 期 、 马 家 窗 文化 半山 期 、 马 厂 期 、“ 大 司空 村 类 型 ”、 届 家 岭 文化 、 青 莲 岗 文 
化 或 大 汶 口 文化 的 中 晚期 以 及 马 家 浜 文化 的 中 晚期 等 都 应 包括 在 内 。 

从 绝对 年 代 来 看 ， 庙 底 沟 二 期 ( 即 过 渡 期 的 最 晚期 】 碳 1 年 代 测定 为 公元 前 2780 二 
145 年 。 马 家 窑 文 化 半山 期 的 年 代 可 能 跨 着 公元 前 2500 至 2300 年 。 整 个 马 厂 期 可 能 为 公 
元 前 2300 至 2000 年 。 大 汶 口 文化 的 下 限 约 为 公元 前 2000 年 。 届 家 岭 文化 约 在 公元 前 
2750 一 2650 年 。 可 见 除 大 汶 口 文化 和 马 厂 期 以 外 ， 其 他 都 超出 了 夏 年 的 范围 。 前 二 者 虽 
已 跨 进 夏 年 的 范围 ,但 其 分 布地 域 却 远 在 黄河 上 、 下 游 ,未 必 是 夏 王朝 直接 统辖 的 地 区 。 

再 从 社会 发 展 阶段 来 看 ， 目 前 学 术 界 意见 比较 分 歧 。 但 除 极 个 别 的 人 外 ， 一 般 都 认 
为 仰 阁 文化 晚期 的 各 种 类 型 最 晚 也 不 会 进入 阶级 社会 ， 而 比较 多 数 人 的 意见 ， 认 为 这 些 
文化 所 处 的 社会 形态 ， 大 体 正 值 母系 氏族 制 向 父系 氏族 制 过 渡 ， 或 者 至 多 也 只 进入 父系 
RRES. 

因此 ， 仰 帮 文 化 晚期 也 不 大 可 能 是 夏 文化 。 

I .龙山 文化 亦 非 夏 文化 。 

«龙山 文化 ”一 辞 ， 我 们 也 是 从 其 广泛 意义 来 使 用 的 。 龙 山 文化 的 情况 比较 复杂 一 
些 ， 可 以 分 开 来 讨论 。 

@ 河 南 龙山 文化 | 

OG FP SH AAS LI RE PE A LK A 
南 龙山 文化 晚期 的 绝对 年 代 ， 以 王 湾 H79 为 例 ， 其 矶 4 测定 年 代 ( 树 轮 校 正 , 下 同 ) 为 公元 
前 2390 士 145 年 。 可 见 已 超出 夏 年 的 范围 了 。 

@ 河 北 龙山 文化 

费 西 南 地 区 有 层 位 关系 证 明 ;， 河北 龙山 文化 上 压 先 商 文化 。 早 期 ， 以 河北 磁 县 下 潘 
汪 遗 址 为 例 ， 其 碳 !t 测定 年 代为 公元 前 2515 士 145 年 。 中 期 ， 以 河南 安阳 后 网 二 期 为 
例 ,经 测定 为 公元 前 2340 土 140 年 。 晚 期 ,以 汤 阴 自 营 遗 址 上 层 为 例 ,经 测定 为 公元 前 2145 
鞋 120 年 。 可 见 早 、 中 期 都 已 超过 夏 年 范围 ， 其 晚期 则 已 接近 夏 年 范围 了 。 

四 陕西 龙山 文化 与 齐 家 文化 

夏 再 先生 认为 齐 家 文化 不 是 从 半山 一 一 马 厂 文化 独立 发 展 而 成 的 ， 而 是 受 陕西 龙山 
文化 的 影响 而 形成 的 。 并 认为 典型 的 河南 龙山 文化 是 与 陕西 的 很 接近 ， 它 的 碳 * 年 代 测 
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定 约 在 公元 前 2500 一 2300 年 。 目 前 尚 无 直接 层 位 关系 证 明 陕 西 龙山 文化 早 于 二 里 头 文 
化 ， 但 二 者 共存 于 临 道 一 一 华 县 地 区 ， 可 以 估计 陕西 龙山 文化 应 早 于 二 里 头 文化 的 晚 
期 。 如 果 接 夏 先 生 的 意见 ， 陕 西 龙山 文化 是 从 东 到 西 的 ， 就 是 说 ， 越 往 西 年 代 越 晚 。 经 
碳 ! 测定 齐 家 文化 的 年 代 下 限 为 公元 前 1910 年 (ZK-347)。 可 见 已 进入 夏 年 的 范围 了 。 

多 山东 龙山 文化 

山东 地 区 尚未 发 现 二 里 头 文化 ， 而 早 商 文化 却 曾 普遍 发 现 ， 但 也 还 没有 发 现 先 商 文 
化 。 因 此 ， 山 东 龙 山 文化 的 下 限 有 可 能 接近 早 商 时 代 。 根 据 碳 14 测定 年 代 ， 出 东 龙 山 文 
化 跨 着 公元 前 2400 一 2000 年 ， 而 延续 到 更 晚 的 时 期 (参见 《考古 》1978: 4, 页 283) 。 就 是 
说 ， 山 东 龙 山 文化 的 绝对 年 代 至 少 有 一 部 分 已 进入 夏 年 的 范围 了 。 

@@ 良 渚 文化 

长 江 下 游 地 区 也 未 发 现 二 里 头 文化 ， 但 发 现 了 相当 于 商 文化 的 湖 熟 文化 。 因 此 ， 良 
渚 文化 的 下 限 也 可 能 接近 早 商 时 代 。 夏 先生 据 磋 14 测定 年 代 ， 认 为 良 渚 文化 延续 的 时 
期 很 长 ， 即 公元 前 3300 一 2250 年 ， 相 当 于 黄河 流域 的 河南 龙山 文化 和 山东 龙山 文化 ， 而 
开始 的 时 代 则 要 较 早 。 这 里 所 指 的 开始 时 代 ， 我 们 可 以 理解 为 相当 于 马 家 疾 文化 晚期 
( 即 过 渡 期 ), 而 其 消失 的 时 伐 〈 例 如 上 海马 桥 良 渚 文化 晚期 ) 应 该 更 晚 ， 最 多 也 只 能 在 
商 代 以 前 ， 就 是 说 ， 应 该 已 经 跨 入 夏 年 的 范围 了 (参见 《考古 学 报 》1978:1, 页 135)。 

从 以 上 分 析 的 情况 看 来 ， 除 河南 龙山 文化 外 ， 其 他 各 种 类 型 的 龙山 文化 ， 或 迟 或 早 
地 都 进入 了 夏 年 的 范围 。 不 过 ， 这 只 是 从 年 代 来 说 。 在 夏 朝 的 年 代 范 围 内 ， 并 不 等 于 说 
就 是 夏 文 化 ， 更 不 能 说 就 是 夏 王朝 统治 范围 内 的 夏 文化 ;而 要 证 明 为 后 者 ， 还 必须 从 其 
分 布 的 地 域 、 文 化 的 特征 以 及 其 所 处 的 社会 发 展 阶 段 等 等 一 并 考察 。 

根据 文献 记载 @ ， 上 甘肃、 青海、 陕西 (大 部 ) 、 河 北 、 山 东 、 江 苏 、 浙 江 等 地 区 都 
不 是 夏 入 活动 的 主要 区 域 ， 夏 王朝 决 不 可 能 建立 在 这 些 地 区 。 何 况 现 在 尚 无 任何 考古 材 
料 直接 证 明 以 上 各 地 区 的 龙山 文化 已 经 达到 出 现 国家 的 阶段 。 因 此 ， 我 们 认为 陕西 龙山 
文化 、 齐 家 文化 、 河 北 龙 出 文化、 山东 龙山 文化 以 及 良 渚 文化 等 等 皆 不 是 夏 文化 。 

关于 河南 龙山 文化 也 不 是 夏 文化 ,在 本 文 第 四 章 另 有 详 论 ， 此 处 不 重复 。 

I. 二 里 头 文 化 是 夏 文化 。 

二 里 头 文 化 是 解放 以 后 新 发 现 的 以 河南 候 师 二 里 头 遗 址 为 代表 而 介 于 河南 龙山 文化 
与 商 文化 之 间 的 一 种 青铜 时 代 文 化 。 早 在 1953 年 ， 河 南 省 文化 局 文物 工作 队 曾 经 在 登 圭 
NO 和 郑州 洛 达 庙 先后 发 现 了 二 里 头 文化 的 陶器 和 陶 片 。 

1954 年 ， 中 国 科学 院 考古 研究 所 在 洛阳 勘察 王城 时 ， 在 润 河 东 岸 的 东 干 沟 也 发 现 了 


@ 参见 本 书 第 伍 篇 《 夏 文化 分 布 区 域内 有 关 夏 人 传说 的 地 望 考 了》。 
@” 韩 维 周 、 丁 伯 泉 ， 《河南 登 封 县 玉 村 古文 化 遗址 概况 》，《 文 物 参考 资料 》1954，6, 页 18。 
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这 类 文化 遗址 。1956 一 1959 年 ， 考 古 工作 者 先后 在 洛 达 庙 、 东 干 沟 和 优 师 二 里 头等 地 都 
进行 了 发 气 @。 

由 于 大 家 对 这 种 文化 的 认识 很 不 一 致 ， 因 此 命名 也 就 各 种 各 样 。 有 的 同志 认为 这 种 
文化 首先 在 洛 达 庙 发 现 ， 因 名 洛 达 店 类 型 文化 。 有 的 同志 认为 东 干 沟 遗 址 与 洛 达 庙 有 区 
All, aa 有 的 同志 命名 为 旱 商 文化 。 有 的 同志 直接 命名 为 夏 文化 。 作 者 在 
编写 北京 四 青铜 时 代 》 讲 义 时 ， 曾 命名 为 先 商 文化 ;1972 
年 《 商 周 考 古 》 讲 义 又 改名 为 二 里 头 类 型 商 文 化 ，1975 年 湖 北 纪 南城 文物 考古 训练 班 
《 商 周 考古 》 讲 义 又 改 为 二 里 头 类 型 文化 。1976 年 春 ， 作 者 重新 修改 《 商 周 考古 》 一 书 
时 ， 旋 以 二 里 头 文化 命名 。 这 是 因为 在 同类 遗址 中 ， 候 师 二 里 头 遗 址 范围 最 大 ， 堆 积 最 
厚 ， 文 化 遗迹 和 文化 遗物 也 最 丰富 ， 因 而 也 最 具 典 型 性 和 代表 性 。 在 其 文化 性 质 未 最 后 
确定 以 前 ， 我 们 认为 以 此 命名 较为 恰当 。 

关于 二 里 头 文化 的 绝对 年 代 、 文 化 性 质 及 其 所 处 的 社会 历史 阶段 ， 目 前 学 术 界 主要 
有 两 种 意见 ， 第 一 种 意见 认为 二 里 头 文化 是 商 文 化 ， 其 绝对 年 代 约 在 商 仲 丁 以 前 (因为 
根据 层 位 关系 ， 二 里 头 文化 被 压 在 郑州 二 里 冈 期 商 文 化 之 下 ; WLA HTE A 
之 说 ) ， 即 成 汤 前 后 《因为 有 成 汤 居 优 师 “ 西 之 ”之 说 ) ， 处 于 我 国 历史 上 的 第 二 个 奴 
隶 制 国家 一 一 商 王 朝 建 立 的 初期 @ 。 第 二 种 意见 ， 虽 然 有 其 自 相 矛盾 处 〈 例 如 承认 成 汤 
居所 谓 “ 西 豪 ”) ， 但 其 基本 观点 还 是 认为 二 里 头 文化 是 夏 文化 ， 并 断定 其 早期 的 绝对 
年 代 在 成 汤 以 前 ， 

我 们 倾向 于 第 二 种 意见 ， 并 且 认 为 二 里 头 文化 就 是 夏 文 化 ， 也 就 是 夏 王朝 所 属 的 考 
古 学 文化 ;而 候 师 二 里 头 遗址 所 在 地 并 非 成 汤 所 居 之 “ 西 毫 ”。 换 名 话说 ， 二 里 头 文化 
第 一 、 二 、 三 、 四 期 〈 详 后 ) 都 是 夏 文化 ， 而 非 先 商 文化 或 者 早 商 文 化 。 


中 河南 省 文化 局 文物 工作 队 第 一 队 ，《 郑 州 洛 达 店 商 代 遗址 试 据 简 投 》， 《文物 参考 资料 》1957，10, 页 48。 
考古 研究 所 洛阳 发 据 队 ，《1958 年 洛阳 东 干 沟 遗 址 发 抉 简报 》，《 考 古 》1959，10, 页 537。 
中 国 科 学 院 考 占 研究 所 洛阳 发 扬 队 ， 《1959 年 河南 低 师 二 里 头 试 据 简 报 》，《 考 古 》1961，2, 页 82。 

© 例如， 
徐 沁 生 ，《1959 年 夏 丈 西 调查 “ 夏 墟 ”的 初步 报告 》，《 考 古 》1959: 11. 页 596 一 599 。 定 二 里 头 文化 为 

HRE 
中 国 科学 院 考 古 研究 所 洛阳 发 据 队 ，《 河 南 候 师 二 里 头 遗 址 发 据 简 报 》，《 考 古 》1965，5, 页 224。 认为 
“二 里 头 遗 址 是 商 汤 都 城西 毫 的 可 能 性 古 很 大 的 。 和 遗址 中 有 早 、 中 、 晚 三 期 之 分 ， 其 早期 的 堆积 ， 推测 当 
早 于 商 汤 的 “ 建 都 时 期 ”。 
中 国 科学 院 考 古 研究 所 二 里 头 工 作 队 《河南 候 师 二 里 头 早 商 宫 眉 遗址 发 据 简 报 》，《 考 古 》 1974，4, 页 
248。 认 为 一 、 二 、 三 期 是 早 于 二 里 闷 期 的 商 文化 ，“ 进 一 步 确定 了 乾 泪 中 部 的 夯 土 台 基 吓 一 座 商 代 早 期 的 
BRIER, 为 汤 质 西 记 说 提供 了 有 力 的 实物 证 据 * 

© 见 本 文 页 96 注 释 @ 许 顺 湛 说 。 
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(四) 材料 和 方法 


二 里 头 文化 究竟 是 商 文化 ， 还 是 夏 文化 ? 要 解决 这 个 问题 ， 我 们 认为 必 先 从 分 析 商 
文化 入 手 。 这 是 因为 在 息 娘 发 现 了 大 批 商 代 后 期 的 文字 记录 一 -甲骨 卜辞 以 及 部 分 的 铀 
器 铭文 等 ， 从 而 商 文化 系统 逐渐 地 在 考古 学 上 被 肯定 下 来 了 。 只 有 在 考古 学 上 确认 了 商 
文化 ， 才 能 区 别 出 夏 文化 。 因 此 ， 本 文 将 用 大 量 的 篇 幅 讨 论 商 文化 ， 目 的 也 就 在 此 。 

< 家 知道 ， 商 朝 是 在 灭 掉 夏 朝 以 后 建立 起 来 的 。 因 此 ,在 讨论 商 文化 时 ,首先 要 解决 
的 是 关于 成 汤 居 毫 的 地 望 问 题 。 我 们 认为 ， 只 有 确定 了 成 汤 建 国 的 所 在 ， 才 有 可 能 进 一 
步 探 索 先 商 文化 、 早 商 文 化 ， 从 而 最 后 确定 何者 为 夏 文 化 。 因 此 ， 本 书 第 肆 篇 前 半 段 专 
门 讨论 了 成 汤 都 毫 的 地 望 问 题 ， 这 是 我 们 论证 夏 文化 的 基础 。 

正如 已 故 徐 旭 生 先生 总 结 他 自己 半辈子 研究 中 国 古 史 传 说 的 经 验 所 作 的 结论 那样 

当日 的 中 国 远 非 统 一 ， 那 夏 氏 族 或 部 落 活 动 的 范围 就 相当 有 限制 ， 我 们 就 可 以 

从 它 活动 的 范围 以 内 去 研究 夏 文 化 有 什么 样 的 相同 的 或 相 类 的 特征 ， 再 到 离 它 活动 

中 心 较 远 的 地 方 看 看 这 些 地 方 的 文化 同 前 一 种 有 什么 样 的 差异 。 用 文化 间 的 同 异 来 

作 比 较 ， 就 浙 渐 地 可 以 找 出 来 夏 氏 族 或 部 落 的 文化 的 特点 D 。 
赤 文 所 采用 的 就 是 这 种 方法 ， 在 考古 学 上 讲 ， 这 就 是 文化 类 型 的 研究 。 我 们 认为 ， 要 在 
考古 学 文化 中 进行 分 型 分 类 ,又 必 先 从 年 代 分 期 入 手 , 只 有 在 年 代 上 大 体 接近 的 庄 文化 中 
进行 分 型 分 类 才 有 意义 。 总 之 ,我 们 是 把 年 代 分 期 和 文化 类 型 划分 相 结 合 而 进行 论证 的 。 

本 文 所 用 具体 的 考古 材料 ， 绝 大 部 分 都 是 已 经 公开 发 表 过 的 ， 但 也 有 一 些 必要 的 考 
吉 材 料 沿 未 公布 。 其 中 有 的 是 作者 亲手 整理 或 亲自 调查 过 的 ;有 的 是 历年 来 到 各 地 参观 
学 习 时 见 到 的 ， 有 的 则 是 委托 有 关 部 门 的 同志 代为 搜集 的 。 凡 此 ， 将 在 本 文中 的 适当 地 
方 子 以 说 明 。 


= 商 文化 的 年 代 、 分 期 与 类 型 


半 个 世纪 以 来 ， 商 文化 遗址 的 大 量 发 现 和 不 断 研究 ， 使 我 们 对 商 文 化 有 了 比较 系统 
的 认识 。 现 在 ， 可 以 首先 从 年 代 和 类 型 两 个 方面 进行 考察 


© RARMMAMERORX, 
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(一 ) 年 代 与 分 期 


根据 以 往 关于 郑州 09 、 新 乡 @ 、 安 阳 @ 、 邯 闭 @、 磁 县 @ 、 邢 台 @ 、 慕 城 @ 等 地 商 
文化 分 期 研究 的 成 果 ， 可 以 把 整个 商 文化 分 为 三 期 七 段 14 组 : 

商 文化 第 一 期 一 一 先 商 期 ” 先 商 期 也 可 叫做 先 商 文化 。 绝 对 年 代 约 相当 于 成 汤 灭 收 
以 前 。 

先 商 期 的 年 代 主 要 根据 早 商 期 的 年 代 而 定 。 因 为 早 商 期 大 体 开始 于 成 汤 灭 夏 建 国 前 
后 〈 详 后 ) ， 故 早 于 早 商 的 先 商 期 (被 压 在 郑州 商城 之 下 )， 自 然 属于 成 汤 灭 夏 以 前 的 年 
代 范围 了 。 由 于 目前 材料 还 有 欠缺 ， 本 期 暂 不 分 段 。( 见 本 文 末 《 校 后 记 》) 

第 一 段 “可 分 为 2 组 : 

第 I 组 ”以 邯 部 涧 沟 商 文化 下 层 为 代表 。 该 遗址 的 商 文 化 上 层 属 于 第 四 上 段 第 V 本 
组 。 此 外 ， 磁 县 界 段 营 、 下 七 十 的 商 文化 下 层 ( 好 第 三 层 ) 亦 属 本 组 。 

本 组 的 遍 、 版 均 作 卷 缘 圆 局 ， 足 根 外 都 有 绳 纹 。 作 者 曾 把 一 批 足 根 硬 破 后 进行 观 
察 ， 发 现 它们 同 龙 山 文化 的 一 样 ， 大 都 是 层 层 包 制 ， 有 的 每 层 外 表 都 留 有 绳 纹 。 下 述 夏 
文化 第 三 、 四 段 的 陶 扁 足 根 ， 大 部 也 如 此 作成 。 
本 组 遍 、 版 、 弘 等 器 口上 有 的 有 绳 切 纹 〈 图 三 ，3 ) ， 与 夏 文化 常见 的 花边 钠 (图 
51) 的 作风 类 似 。 同 时 ， 本 组 未 出 现 大 口 尊 ， 而 夏 文化 中 标准 的 大 口 尊 出 现在 第 
三 、 四 段 间 ( 详 后 )， 可 以 作为 本 组 年 代 上 的 对 比 资料 。 

本 组 出 现 的 青铜 小 刀 @ ， 与 夏 文 化 晚期 的 @ 非常 相像 (N=: 16, 63) 。 

由 于 第 1 组 出 有 与 夏 文化 晚期 第 三 、 四 段 相似 的 器 物 〈 详 后 ) ， 因 此 ， 本 组 的 年 代 
大 体 相 当 于 夏 文化 第 三 、 四 段 之 间 ， 而 更 接近 于 夏 文化 晚期 第 三 段 。 
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第 I 组 黄河 以 北 ， 磁 县 下 潘 汪 商 代 下 层 (《 考 古 学 报 》1975: 1 ,页 98, 图 一 八 : 
4) 、 人 邯郸 危 台 寺 商 代 下 层 (《 考 古 》1959:10, 页 533, 图 一 ，10)、 辉 县 琉璃 阁 H 1O、 
新 乡 潞 王 坟 下 层 均 可 为 代表 。 黄 河 以 南 ， 以 郑州 南 关 外 中 、 下 两 层 为 代表 ， 以 往 定 为 郑 
州 二 里 闪 下 层 的 C1H9、C1H10、C1H12、C1H14、C9H118 等 单位 亦 属 此 组 (参见 《 郑 
州 二 里 内 》) 。 

南 关 外 T95 齐 面 是 一 条 壕沟 的 断面 〈《 考 古 学 报 》1973: 1, 页 66, 图 二 ), RER, F 
两 层 ， 土 色 不 同 ， 肯 定 是 先后 堆积 的 。 但 中 层 的 上 线 ， 即 上 层 的 下 线 ， 人 恰好 是 该 壕沟 的 
封口 线 ， 因 此 ， 沟 内 的 两 层 ， 都 是 为 了 填 沟 的 堆积 。 如 同 发 气 中 常见 的 灰 坑 内 的 堆积 一 
样 ， 虽 可 分 为 若干 层 ， 但 一 般 很 少 有 分 期 意义 。 原 定 上 、 中 两 层 之 间 的 情况 则 不 同 ， 上 
层 是 在 壕沟 早 被 填 满 以 后 的 堆积 ， 与 沟 内 的 两 层 堆 积 〈 即 原 中 、 下 层 ) 显然 是 两 回 事 ， 
两 者 相隔 的 时 间 可 能 要 长 一 些 。 

EAM PE 〈 即 所 谓 “ 南 关外 期 ”) 器 物 并 不 多 ， 似 乎 不 容易 看 出 文化 的 全 貌 。 
值得 注意 的 是 ， 原 属于 中 层 的 H62 中 ， 发 现 了 不 少 属于 下 层 的 典型 器 物 ， 例如 侈 缘 厚 胎 
BAAS 〈 原 报告 页 78， 图 一 一 ， 3 、10) 等 。 其 他 探 沟 中 也 有 类 似 的 情况 (同上 图 
一 一 ，6 、7 、9 、12) 。 由 此 可 见 ， 原 中 、 下 两 层 的 内 函 并 没有 严格 的 区 别 。 有 的 陶 
器 固然 比较 特殊 ， 但 由 于 它们 又 与 原 属 二 里 内 下 层 的 许多 典型 陶器 ( 同 上 ， 图 一 一 : 
2、4、5、11 图 一 二 ; 1, 3, 5, 9) 共存 ， 似 乎 不 宜 分 化 出 来 成 为 单独 的 期 、 
组 。 根 据 以 上 的 分 析 ， 我 们 认为 原 定 的 中 、 下 两 层 应 该 合并 成 为 一 层 ， 就 是 说 ,所 谓 “ 南 
关外 期 ”都 可 归 入 我 们 现在 所 分 的 第 三 组 。 

与 南 关 外 下 层 相 反 ， 原 南 关 外 上 层 的 陶器 ， 倒 是 应 该 再 分 成 两 组 ，H59 的 遍 、 版 ( 原 
报告 图 一 七 ，4、5 、6 、 8 ), 显 具 原 二 里 网 上 层 的 特征 ,或 属 我 们 现在 所 分 的 第 及 组 
而 T85、T87 出 的 二 遍 《〈 原 报告 图 一 六 : 1、2) 则 与 原 二 里 冈 下 层 C1HI17 的 相同 ， 属 于 我 
们 现在 所 分 的 第 亚 组 。 

根据 上 述 层 位 关系 ， 第 下 组 陶器 晚 于 第 工 组 陶器 。 

第 工 组 陶器 ， 依 其 特征 ， 又 晚 于 第 I 组 陶器 ， 这 主要 表现 在 ， 第 I 组 器 类 较 少 ， 例 
如 没有 大 口 尊 等 器 ， 第 I 组 器 类 较 多 ， 已 出 现 大 口 尊 等 器 。 第 I 组 的 遍 、 版 (图 一 、 图 
三 :2 、4 一 6、 图 版 268:; 1) ， 足 根 大 都 是 层 层 包 制 ， 外 表 一 般 有 绳 纹 ! 第 荆 组 的 足 
根 是 一 次 作成 ， 外 表 无 绳 纹 (图 一 ; 图 版 27;，3 ) 。 第 工 组 器 口 有 近似 龙山 文化 和 夏 文 
化 的 绳 切 纹 或 花边 (图 十 ，2、4、5) ， 第 I 组 芭 本 上 没有 ， 但 开始 出 现 图 络 纹 。 

同时 ， 第 工 组 陶器 中 , 南 关 外 的 中 、 浅 腹 绳 纹 贫 . 设 、 大 口 尊 〈 原 报告 图 一 二 :6 、9 、 


O 中国 科 学 院 考古 研究 所 编著 ，《 辉 县 发 掘 报告 》, 页 8, 科 学 出 版 社 ,1956 年 。 
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10、17) 与 夏 文 化 晚期 第 四 段 的 同类 器 物 《《 考 古 》1974: 4 ,页 244 一 247, 图 八 ，15、 图 
J: 1 、 图 一 一 ，2 、5; 《考古 》1975， 5 ,页 309, 图 七 ， 2 、6 ) 几乎 完全 相同 (A 
三 ，41、42、44、45、56、57、59、62) 。 

黄河 以 北 ， 新 乡 潞 王 坟 下 层 出 的 细 泥 云 纹 平底 盆 、 双 把 手 较 底 贫 、 浅 腹 平 底 贫 、 尖 
EKRE GRIESE. BLL, KAO (CHR) 1960; 1 ,页 55 一 58, 图 四 ，6、 图 
A: 4, 5, 10. 11, ARA: 1 、 图 版 伍 ，2 、 图 版 担 : 1). PRAHA PEW 
的 细 泥 旋 纹 平底 盆 〈《 考 古 》1959，10, 页 533 ,图 一 ，9)， 大 口 尊 与 郑州 洛 达 让 、 候 师 二 
里 头 夏 文化 晚期 第 四 段 出 的 同类 陶器 〈 例 如 《考古 》1974: 4 ,页 245 一 247 ,图 九 :2、5、 
《考古 》1975，5 ,页 309, 图 七 ; 3 ) 相似 (图 三 ，23 一 27 等 ) 。 

因此 ， 商 文化 第 工 组 的 年 代 大 体 相 当 于 夏 文化 晚期 第 四 段 。 

商 文 化 第 二 期 一 一 旱 商 期 ” 早 商 期 或 称 商 代 前 期 ， 也 可 叫做 早 商 文化 。 绝 对 年 代 约 
自 成 汤 灭 夏 前 后 至 武 丁 以 前 。 

早 商 期 绝对 年 代 的 确定 ， 主 要 根据 以 下 三 点 : 

其 一 ， 根 据 巩 县 稍 柴 、 郑 州 洛 达 庙 © . ID. HRO, ARAB. MIRER 
候 师 二 里 头等 地 的 层 位 关系 ， 证 明 早 商 期 时 于 “有 披 墟 文化 第 二 期 "@ WF XEKAR 
四 段 和 先 商 期 。 按 其 文化 内 洱 ， 又 与 后 二 者 相 衔 联 ， 早 商 文化 与 先 商 文化 又 同属 商 文 
化 〈 详 后 ) 。 那 未 ， 紧 接着 夏 文 化 之 后 的 早 商 文 化 ， 其 绝对 年 代 自然 相当 于 历史 上 的 早 
疝 时 代 了 。 

其 二 ， 从 考古 材料 反映 的 社会 发 展 阶段 来 看 ， 先 商 期 似乎 尚未 建立 国家 ， 而 早 商 期 
则 已 建立 了 国家 @ 。 早 商 期 遗址 的 分 布 除 了 包括 夏 文 化 和 先 商 文化 两 者 原来 分 布 地域 
外 ， 更 扩展 到 其 他 地 域 ®@、 而 且 各 地 域 的 文化 面貌 差别 不 是 太 大 〈 详 后 页 129 ) 。 这 只 
有 当成 汤 灭 了 夏 王 朝 ， 才 可 能 有 如 此 辽阔 的 统治 区 ; 同时 ， 也 只 有 取得 政治 、 军 事 上 的 
胜利 ， 才 有 可 能 出 现 经 济 、 文 化 上 的 基本 一 致 的 情况 。 

其 三 ， 郑 州 商 城 是 成 汤 所 居 的 毫 都 @ ， 其 始 建 年 代 , 大 体 在 成 汤 居 毫 以 后 (商城 压 在 
“RESID HA? ZL) PRR LAR BA, ERW 定 ， 其 树 轮 校正 年 代为 距 今 约 3570 
土 135 年 , 即 公 元 前 1620 年 ( 《文物 》1977; 1, 页 24) ， 与 早 商 开 始 的 年 代 大 体 相 合 。 


O 本文 所 用 河南 巩 县 稍 紫 、 郑 州 洛 达 店 材 糙 ， 主 要 委 据 1963 年 北京 大 学 考古 专业 学 生 郭 振 录 ， 杨 宝 成 在 郑州 
毕业 实习 所 写 的 毕业 论文 。 以 下 不 另 注 。 

C WAR, AMR. CAIN TRL RD =» 《文物 》1977: 1, 页 24。 

@ RRS “RE OCIIR ARI” BARR BAR CICILY XX. 

@ BMAP, “BS SIR”. 

© BR BSH N2586, A—. 

© WEB RRM CDRS RAWAM) . W195. 


本 期 可 分 3 段 。 

第 二 段 又 可 分 为 2 组 : 

第 焉 组 以 上 述 郑州 南 关 外 T85、T87 上 层 和 二 里 冈 下 层 中 的 一 部 分 单位 如 CIHI7、 
CILH3、CLH7、CIH2 甲 、CLH15、 商 城西 墙 陶器 莫 CWM& ee OAKK. 
陕 县 七 里 铺 M306 亦 属 此 组 @ 。 

根据 南 关 外 的 层 位 关系 ， 证 明 第 亚 组 晚 于 第 了 组 。 

本 组 陶器 ， 从 其 特征 来 看 ， 也 晚 于 第 工 组 。 本 组 陶 师 、 瞩 的 口 型 主要 有 3 种 ， 最 多 
的 仍然 是 卷 缘 、 圆 硅 ， 其 次 是 有 桦 痕 凸 起 ， 我 们 兽 命 之 为 AB 型 ( 见 本 书 第 过 篇 《 试 论 郑 
州 新 发 现 的 拒 商 文化 遗址 3》 页 10); 另 外 也 有 极 少 量 的 缘 面 下 陷 呈 浅 沟 模 ,已 接近 方 唇 。 
Eaa GER. ML SR, Repo, Ti) 与 第 I 组 的 不 同 :第 了 工 组 多 半 是 细 绳 纹 ， 
也 有 线 纹 ; 第 于 组 线 纹 似 已 绝迹 ， 细 绳 纹 也 不 太 多 ， 多 半 是 中 绳 纹 ， 也 有 少量 的 粗纺 
纹 。 足 根 外 表 一 律 没 有 绳 纹 。 es 其 口径 小 于 或 等 于 其 肩 径 ， 极 少量 的 稍 
大 于 其 启 径 ， 膛 子 都 很 短 ， 第 十 组 的 大 口 尊 都 是 口径 稍 大 于 其 肩 私 ， 但 脖子 一 般 仍 较 短 
(图 一 ) 。 

ARE, CEAL GSR SLES. BA) 〈 图 二 ) 。 

第 了 组 ”以 郑州 二 里 网 上 层 单位 C1H2 乙 为 代表 。 湖 北 黄陂 盘 龙 城 早 期 遗址 G2 和 
早期 墓 楼 M1 、 李 M 2 等 9@、 河 北 莫 城 台 西 早期 灰 坑 H39、 河 南 巩 县 稍 柴 第 五 期 单位 如 
TQ 1、T 2 OURMECHH M302(《 考 古 学 报 》1960; 1 ,页 43 一 46, 图 十 七 ， 1 、 图 
+A: 1) 等 亦 属 此 组 。 

根据 二 里 冈 第 组 灰 坑 C1H2 乙 打破 第 页 组 灰 坑 C1H2 甲 ， 可 以 证 明 第 入 组 晚 于 第 下 
组 。 

本 组 陶 融 、 钱 的 口 型 以 上 述 的 AB 型 为 主 ， 卷 绿 不 多 ， 开 始 出 现 翻 缘 方 唇 。 细 强 纹 
少见 ， 中 强 纹 和 粗 强 纹 居多 ， 并 出 现 了 同心 贺 纹 。 本 组 大 口 尊 ， 口 径 都 大 于 其 肩 径 ， 脖 
子 已 开始 伸 长 (图 一 ) . KAFR EAKA E 

盘 龙 城 的 募 葬 中 发 现 了 大 量 的 青铜 礼 器 、 兵 器 和 工具 等 。 礼 器 中 新 出 现 了 MA AO Be 
(图 版 30: 5) Æ. REDRA, tH (A) 。 

第 三 段 分 2 组 ; 

第 了 组 以 郑 NEM LB ie et C1H1 和 铭 功 路 墓葬 M2 为 代表 @@ . WR E S 


© «xin 1977, 1, 页 31, 图 二 三 

Qi wey Area ERA, 《 河 调 陕 县 七 里 铺 击 代 沁 直 的 发 所 《考古 学 报 》1950:， 1,725, HARR: 5. 

MMO. «(FANS ACS Bt BR REL RAD, 《文物 》1976，1， 页 49。 
manent, 《得 龙 城 商 代 二 里 冈 期 的 青铜 强 》 OOM) 1976, 2, 9138, 

© MMW. CRN BUSAN AMA KAD, CFA) 1965, 10, 5500, 
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寺 商 代 上 层 、 新 乡 濒 王 过 上 层 、 优 师 二 里 头 上 层 ， 黄 陂 盘 龙 城楼 M4 等 均 属 此 组 。 

根据 铭 功 路 第 V 组 幕 葬 M2 打破 第 人 组 灰 坑 H21， 可 以 证 明 第 V 组 晚 于 第 组 。 

本 组 陶器 中 的 遍 、 版 、 夹 砂 中 口 负 、 大 口 尊 等 器 都 有 显著 的 变化 。 陶 壁 一 般 较 厚 ， 
粗 绳 纹 居 多 ， 中 绳 纹 渐 少 ， 同 心 圆 纹 盛行 。 遍 、 顾 的 口 型 以 翻 缘 方 唇 为 主 , 卷 缘 和 AB 型 
均 不 多 见 。 大 口 尊 脖 子 特别 长 ， 体 腹 变 首 ， 并 开始 出 现 粗 长 体 〈 图 一 )。 另 外 ， 敛 口中、 
假 腹 豆 特别 盛行 。 

本 组 铜 历 ， 其 柱 开 始 变 大 (A). 

第 页 组 ”以 郑州 白 家 庄 商 代 上 层 @O、 房 基 G10(《 文 物 》1977: 1 ,页 25) 、 商城 北 
墙 陶器 墓 CNM 5 (图 版 32，4 ) ( 《文物 》1977: 1, REA: 4) 、 铜 器 幕 @ M 2 为 
代表 。 商 陂 盘 龙 城 铜 器 墓 楼 M 3 (图 版 31:， 4 一 6)、 南 M 1 、 李 M 1 (图 版 31: 1 一 3) 等 亦 
属 此 组 。 

根据 层 位 关系 《《 文 物 》1976: 1,957, 2JL, =O), RHERBWAREM 3 居 
于 第 V 组 幕 楼 M4 之 上 ， 可 以 证 明 第 下 组 晚 于 第 VY 组 。 

KAM M. MULFREBA AE, MESMA. KOMABHK (A—). AWE 
FETE THEOL. SEPP OEE RHE, SWRA BE PRT AMM (Cea 
学 报 》1958，4 ,页 50 后 ,图 版 陆 : 6) A. BR. AORE Lee (E32:4) 
HEATER. HEOR E. HREM 2 初 见 象 牙 简 状 苯 。 

AAPL, PPR (AM: 3) 。 尾 柱 开始 升 高 。 

第 四 段 分 2 组 : 

第 看 组 ”以 河北 葛城 台 西 商 代 中 期 为 代表 ， 以 房 基 F 6 和 墓葬 M14 为 典型 单位 ® 。 
山东 梁山 县 青 雷 堆 遗址 @ 、 郑 州 白 家 庄 铜 器 墓 M3、 铭 功 路 幕 M4 、 辉 县 琉璃 阁 @ 商 代 摹 
M148, EMEUR REO, RMA RAKE MILO 以 及 安徽 嘉 山 泊 岗 @ 铀 器 群 均 


河南 省 文化 局 文物 工作 队 第 一 队 ，《 郑 州 白 家 庄 遗 址 发 掘 报告 》, 《文物 参考 资料 》1956: 4, 页 3。 

河南 文物 工作 队 第 一 队 ，《 郑 州 市 白 家 庄 识 代 墓 三 发 气 简 报 》,， 《文物 参考 资料 》1955: 10, 页 24。 
河北 省 博物 馆 、 文 物 管理 处 , 《河北 昔 城 县 商 代 遗 址 和 墓葬 的 调查 》, CH 古 》1973，1， 页 26 一 27 ,图 三 、 
图 四 。 冰 见 《文物 》1979:6, 页 33。 

河北 省 甘 城 县 台 西 大 队 党 支部 书记 褚 建 良 ，《 从 商 代 和 遗址 的 发 掘 看 林 汞 、 孔 老 二 “ 克 已 复 礼 ”的 反动 本 
质 》, 《文物 》1974:，5, 页 2 ,图 二 。 

中 国 科学 院 考古 研究 所 山东 发 据 队 ，《 山 东 梁山 青 雷 堆 发 所 简报 》, 《考古 》1962，1, 页 30。 

ARB. A 平 ，《 对 姚 官 庄 与 青 盏 堆 两 类 遗存 的 分 析 》, 《考古 》1978; 6, 页 402。 

CHERRY, 科学 出 版 社 ，1956 年 。 

正光 永 ， 《陕西 省 幢 山 县 发 现 商 代 铜 器 》, CCH) 1977, 12,586, 

罗 西 章 ，《 潜 风 白 家 窗 水 库 出 土 的 商 周文 物 》, 《文物 》1977: 12, W84, 

葛 治 功 ，《 安 徽 嘉 山 县 泊 岗 引 河 出 土 的 四 件 商 代 铜 器 》, 《文物 》1965。7, 页 23。 
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属 此 组 。 

根据 郑州 铭 功 路 第 页 组 幕 M4 打破 第 三 段 灰 坑 H4 ， 又 郑州 白 家 庄 铜 器 墓 M 3 填 土 
中 有 第 页 组 陶 片 ， 可 以 证 明 第 页 组 晚 于 第 区 组 。 

本 组 陶器 中 ， 夹 砂 中 口 负 、 版 、 岂 、 易 逐渐 少见 。 陶 遍 在 炊 器 中 的 比例 加 大 ， 其 口 
型 几 作 翻 缘 ， 多 齐 方 唇 ， 足 根 开始 稍 变 矮 。 绳 纹 都 较 粗 ， 同 心 圆 纹 渐 趋 消失 。 熏 形 访 仍 
不 多 ， 平 底 盆 开始 盛行 。 大 口 尊 体 腹 继 续 拉 长 〈 图 一 ) 。 

铜 礼 嚣 中， 器 已 开始 分 化 为 平底 与 凸 底 两 种 ， 件 状 柱 开始 出 现 (图 二 ) 。 另 外 ， 宽 
TEAL BRIT 45 BRAT 

MZ A ABEL” ARR, FARBER CARI) — 
文 。 现 在 需要 补充 者 ， 本 组 遗址 在 安阳 地 区 除 小 屯 村 外 ， 在 安阳 东南 15 公 里 的 郭 村 也 有 
发 现 O ， 并 发 现 了 只 外 不 溺 的 下 骨 (本 书 第 趟 篇 图 一 ) o 

从 第 I 组 至 第 全 组 ,都 有 直接 灼 的 下 骨 ,一般 都 是 无 “ 阁 ”。 先 商 第 I 、 荆 组, 或 挖 成 不 
规则 状 坑 窜 (“ 钻 ”) ; 先 商 第 荆 组 至 早 商 者 多 半 是 钻 成 规整 的 圆 坑 窝 (* 钻 ”) ;从 晚 商 第 区 组 
开始 ， 卜 上 骨 ( 或 卜 甲 ) 一 般 都 是 钻 北 兼 施 。 这 是 区 分 先 商 、 早 商 与 晚 商 文化 的 重要 标志 


一 一 


为 了 便于 进一步 区 分 先 商 、 早 商 各 期 、 段 、 组 的 文化 特征 ， 现 将 其 断代 标准 器 物 统 
一 分 式 如 下 : | 

Fe Pi MI AF o 

以 上 8 Hia, HAM, WAH, WAERT IUS A E aR R E E 
大 口 尊 两 种 。 

裔 的 种 类 很 多 ， 但 最 常见 ， 出 土 数 量 最 多 的 是 分 襟 做 领 遍 ， 其 中 又 包括 卷 缘 和 翻 缘 
两 大 型 。 

卷 缘 遍 的 外 形 都 成 长 方 体 ， 即 通 高 大 于 其 最 大 横 径 。 依 其 隐 胎 、 足 形 和 花纹 等 的 变 
化 ， 可 以 分 为 5 式 : 

1 式 ” 胎 薄 ， 绳 纹 极 细 ， 也 可 叫做 线 纹 ， 有 的 口 、 领 部 有 绳 切 纹 和 横 形 点 纹 。 尖 图 
唇 。 足 根 瘦长 ， 多 为 层 层 包 制 ， 外 表 一 般 有 绳 纹 。 第 I 组 特别 盛行 ， 第 工 组 极 少见 到 ， 
第 下 组 已 消失 。 

TI 式 ” 胎 薄 , 绳 纹 细 , 无 绳 切 纹 和 枢 形 点 纹 。 圆 唇 居多 ， 也 有 极 少量 的 小 方 唇 。 足 根 
瘦长 ， 一 次 作成 ， 绝 大 多 数 外 表 无 绳 纹 。 第 ] 、 下 组 极 少见 到 ， 第 玉 组 根本 不 见 ， 主 要 
盛行 于 第 工 组 。 


@ ”中国 科学 院 考古 研究 所 安阳 发 气 队 ，《 安 阳 语 河流 域 几 个 遗址 的 试 据 》，《 考 古 》1965:， 7, 页 334。 
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亚 式 “ 胎 较 薄 ， 绳 纹 较 细 , 也 有 中 强 纹 的 。 展 和 足 根 同 卫 式 。 第 卫 、 了 组 极 少见 到 ， 
第 1 VARET, EERTE EA. 

VR BRW BZR. EMERI ILR. BATEN, BNAR RT, P 
VY 组 似 已 消失 。 

V 式 ” 胎 较 厚 ， 粗 绳 纹 居多 。 足 根 瘦长 者 较 少 ， 粗 壮 者 居多 。 第 不 组 开始 出 现 ， 第 
VABAS IL. GFA VA. 

釉 缘 商 是 从 卷 缘 南 中 分 化 出 来 的 一 种 类 型 ， 在 早 商 文 化 中 已 很 常见 ， 在 晚 商 文化 中 

是 大 为 发 展 。 早 商 文 化 的 翻 缘 柄 ， 依 其 口 型 、 层 部 、 足 根 、 纹 饰 以 及 外 形 等 方面 的 变 
化 ， 约 可 分 为 7 式 。I 一 VY 式 ， 外 形 都 星 长 方 体 ， 即 通 高 大 于 其 最 大 横 径 VW. WAX 
逐渐 向 方 体 发 展 、 即 通 高 与 其 最 大 横 径 逐渐 变 得 大 体 相等 。 

IA AHERE E REREN IREA. E AFAR, $ AN 
很 少见 。 

Int 缘 面 上 有 显著 的 桦 痕 凸 起 ， 其 他 特征 同 下 、 式 卷 缘 局 ， 惟 其 绒 外 开始 出 现 
同心 贺 纹 。 第 下 组 初 见 ， 第 和 组 盛行 ， 第 VY 组 已 不 多 见 。 

ES ” 缘 面 下 陷 为 四 罕 形 ， 侧 视 则 呈 方 辱 。 其 他 特征 同 丰 一 一 VY 式 卷 缘 斋 ， 惟 其 颈 
外 比较 常见 同心 圆 纹 。 第 下 组 初 见 ， 第 了 组 盛行 ， 第 了 组 少见 。 

B 式 “ 唇 缘 上 下 折 ， 侧 视 呈 方形 。 其 他 特征 同 玉 、Y 两 式 卷 缘 珊 ， 人 惟 其 颈 外 最 常见 
同心 圆 纹 。 第 有 组 出 现 ， 第 组 盛行 ， 第 可 组 已 少见 

VR UNR, WERA, BWER, Jre LAGA., P VA 
第 页 组 特别 盛行 ， 第 更 组 已 极 少见 到 。 

Ust pan HERAT, ARRCTARE, SHAK. BV 
组 尚未 见 ， 盛 行 于 第 亚 组 ， 第 模 组 已 极 少 见 到 。 

而 式 an we ee 

先 商 、 早 商 所 见 大 口 尊 的 种 类 并 不 多 ， 今 将 其 最 常见 的 一 种 分 为 8 式 : 

I 式 “口径 略 小 于 肩 径 ， 脖 子 短 ， 体 腹 了 肥胖 。 此 式 在 夏 文化 晚期 习 见 ， 先 商 文 化 中 
仅见 于 第 下 组 。 早 商 文化 中 已 不 见 。 二 里 由 标本 CI1H14: 75 ( CINCH) BS: 
2 ) 、 南 关外 标本 H62:， 12 (《 考 古 学 报 》1973: 1 ,页 78， 图 一 二 : 10) 即 其 例 。 

E 式 “口径 略 大 于 角 径 ， 肤 子 短 ， 体 吃 较 粗 。 夏 文化 晚期 第 四 段 初 见 ， 先 商 文化 第 
了 组 盛行 ; 早 商 文化 第 下 组 偶 亦 见 到 。 甫 关外 标本 T87，46 〈《 考 古 学 报 》1973: 1 ,页 78， 
图 一 二 : 9 ) 凤 其 例 。 

ER DEAFTRBE (ABSHDBWOPEE) , PTAK. KM 
Ro MUTE IIH, BITR, BVA 
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W 式 ”口径 大 于 肩 径 ( 户 径 约 为 口径 的 77% 左 右 ) ， 脖 子 如 同 下 式 ， 体 腹 稍 变 瘦 。 
始 见于 第 页 组 ， 第 组 最 盛行 ， 第 V 组 已 不 多 见 。 

VÈ 口径 大 于 肩 径 ( 肩 径 约 为 口径 的 66% 左 右 ) o ETAK, PEREN. WLF 
第 组 ， 第 V 组 最 盛行 ， 第 页 组 已 少见 。 

YW 式 ”口径 大 于 肩 径 ， 体 腹 拉 长 ( 肩 径 约 为 通 高 的 57% 左 右 ) ， 肩 以 下 多 有 人 饰 窗 要 
ee, ME, SI—-VAFLER RAR. BOTS VA. 

模式 “口径 大 于 肩 径 ， 体 腹 更 加 拉 长 《〈 户 径 约 为 通 高 的 49 狗 左右 ) ， 作 平底 。 盛 行 
FF WA 

模式 “与 更 式 相似 〈 肩 径 约 为 通 高 的 47 匈 ) , CUR. RTF RUA, PATEK 
组 。 

再 说 铜 器 。 

先 商 文化 中 尚未 发 现 铜 礼 器 。 早 商 文化 中 最 常见 的 铜 礼 器 为 钥 与 赚 两 种 。 

钢 恬 的 演化 顺序 比较 清楚 。 若 把 现 所 见 的 早 商 铜 事 分 为 图 二 的 6 式 ， 则 可 看 出 : 

I 一 一 V a 式 均 作 平 底 ， 与 政文 化 钢 蜂 相似; Vo. Wk, FRAO, CAA et 
渡 ， 与 晚 商 铜 茵 相似 。 


二 g | 


第 VE 组 | 第 VI 组 


= B AVET2IG6 


图 二 夏 、 早 次 断代 标准 铜 器 图 ( 盘 指 盘 龙 城 ) 
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1 一 一 8 式 ， 腹 横断 面 都 呈 长 圆 形 , 与 夏 文化 铜 姻 相似 ; V a 一 南 式 腹 模 断面 都 接近 
圆 形 ， 与 晚 商 铜 右 相 似 。 可 见 事 腹 逐 渐 由 长 圆 体 发 展 为 圆 体 。 

I— Y 式 ， 往 在 流 上 ， 或 在 流入 口 处 Ya 一 下 式 ， 柱 在 流 折 上 ， 或 在 口上 接近 
流 折 处 。 

L IRÈNE: E RAZAS Va WREAK 

IRF I—NRWEIRRE; Va, VAC Re RE. 

I 式 无 花纹 ;了 一 四 式 一 般 有 花纹 一 格 ; Va、 责 式 花纹 二 格 。 

显然 ， 铜 吉 的 演变 顺序 是 I 一 页 式 ， 且 多 数 得 到 了 层 位 上 的 证 明 。 

铀 艇 分 粗细 两 体 ， 各 有 其 演变 的 序列 。 以 早 商 的 粗 体 艇 而 论 ， 其 本 身 的 粗细 变化 并 
不 显著 ， 而 其 主要 变化 似乎 在 腹壁 的 弯曲 度 〔( 即 曲率 ) 上 。 试 看 图 二 所 示 各 器 ， 政 式 曲 
率 最 大 ;了 式 次 之 ;I 式 曲率 最 小 ， 钥 壁 已 近 直 ， 恰 好 接近 夏 文 化 的 陶 饰 (页 148， 图 
八 ) 。 这 一 演变 顺序 与 其 同 出 的 艘 大体 一 致 ， 同 样 也 得 到 了 层 位 上 的 证 明 。 

现 将 各 期 、 段 、 组 断代 标准 器 统计 如 下 表 : 


NW 器 陶 器 铀 器 
IN 六 一 一 
"a < e a n| ea # 总 | 大 o » | wm a 
先 | pher 
E Miles: SES : i 
商 la tone. l INA 
a] Ee | IIAN I 
sie] I. WS. Y EH E.NA V 1 I 1 
| ve ii i V TR E.T f 
H "| | v ve vus X.N | I 
商 v | | vu Ww Va.VYb I 
| 四 b - 7 a 
u| | WW ro wou 
^ 表 示 盛 行 
商 文 化 第 三 期 一 一 晚 商 期 ” 晚 商 期 或 称 商 代 后 期 ， 也 可 叫做 晚 商 文化 ， 绝 对 年 代 约 
自 武 丁 至 武 庚 。 
晚 商 期 绝对 年 代 的 确定 ， 除 地 望 和 层 位 关系 外 ， 主 要 根据 同 层 位 所 出 甲骨 卜辞 ， 其 
次 是 铜 器 铭文 和 其 他 有 关 石 、 骨 、 陶 等 文字 资料 。 
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本 期 也 可 分 为 3 段 。 

SBR ”以 “ 惧 墟 文化 第 二 期 ”为 代表 。 绝 对 年 代 约 相当 于 武 慎 、 祖 庚 、 祖 甲 时 
期 。 又 分 为 2 组 ; 

EKA 以 “ 笑 娘 文化 第 二 期 第 2 组 ”为 代表 。 文 化 特征 见 本 书 第 贰 篇 《 试 论 矶 坊 
文化 分 期 》 一 文 。 

第 XX 组 ”以 “ 碟 墟 文化 第 二 期 第 3 组 ”为 代表 。 文 化 特征 见 上 文 。 

第 六 段 ”以 “ 般 超 文化 第 三 期 ”为 代表 。 绝 对 年 代 约 相当 于 康 辛 、 康 丁 、 武 乙 、 义 
丁 时 期 。 又 分 为 2 组 ， 

第 页 组 ”以 “ 舱 起 文化 第 三 期 第 4 组 ”为 代表 。 文 化 特征 见 上 文 。 

第 夏 组 ”以 “ 息 墟 文化 第 三 期 第 5 组 ”为 代表 。 文 化 特征 见 上 文 。 

第 七 段 ” 以 “ 碟 墟 文化 第 四 期 ”为 代表 。 绝 对 年 代 约 相当 于 带 乙 、 帝 辛 直 到 西周 初 
年 。 又 分 为 2 A: 

XNA 以 “有 括 趟 文化 第 四 期 第 6 组 ”为 代表 。 文 化 特征 见 上 文 。 

第 XW 组 以 “ 恋 址 文化 第 四 期 第 7 组 ”为 代表 。 文 化 特征 见 上 文 。 

以 上 三 期 七 段 14 组 ， 发 展 线索 是 很 清楚 的 ， 其 中 还 看 不 出 明显 的 中 断 现象， 就 是 
说 ， 各 期 、 段 、 组 间 的 关系 基本 上 是 衔 联 的 。 因 此 ， 这 种 如 锁链 相 套 的 各 期 、 段 、 组 大 
体 代表 了 商 文 化 发 展 历史 的 全 部 过 程 (参见 本 文 《 校 后 记 》) ， 经 历 了 漫长 的 岁月 ， 直 到 
最 后 被 西周 文化 所 代替 为 止 。 

关于 商 的 纪年 ， 一 般 只 是 从 成 汤 灭 夏 起 算 ， 在 成 汤 以 前 的 年 代 有 点 近 于 渺茫 ， 难 得 
而 考 。 但 大 体 说 来 ， 应 该 与 夏 朝 同时 。 成 汤 建国 及 其 以 后 的 纪年 ， 主 要 有 三 条 比较 可 信 
的 材料 ， 即 : 

其 一 ，《 左 传 》 宣 公 三 年 : 

HLTH, RRA. 
其 二 ，《 和 孟子 。 尽 心 章 下 》: 
由 汤 至 于 文王 ， 五 百 有 余 岁 。 

R=, (Hid + RAS + BHR) 5] BAL): 

汤 灭 夏 以 至 于 受 ， 二 十 九 王 ， 用 岁 四 百 九 十 六 年 。 

这 三 条 记载 中 ， 前 二 者 仅 记 其 大 概 ， 后 者 举 出 了 具体 的 年 数 。 它 们 虽 互 有 出 入 ， 但 
总 的 约 数 都 在 500 一 600 年 之 间 。 上 述 商 文化 第 二 期 和 第 三 期 的 年 数 之 和 ， 应 该 就 在 这 个 
总 的 约 数 范围 之 内 。 

第 三 期 的 年 代 是 有 文献 可 考 的 。 

«hid + RAZ + TEX) 5] (iT B20): 
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自 盘 庚 徙 筑 ， 至 纠 之 灭 ， 七 百 七 十 三 年 ， 更 不 徙 都 。 

按 朱 右 曾 ，《 汲 冢 纪年 存 真 》 卷 上 将 “七 百 ” 改 为 “二 百 ”。 因 为 金陵 书局 校 刻 本 
《史记 》 作 “二 百 五 十 三 年 ”; 又 武昌 书局 履 王 刻本 《史记 》、 日 本 涛 川 资 言 《史记 会 
注 考 证 》 本 均 作 “二 百 七 十 五 年 ” ， 尤 其 是 流川 本 《正义 》 多 据 古 抄本 ,比较 可 信 , 可见 
4E? :大概 是 MS” VRe 

AR, N34. DZER, LRT IR RAR. MSA OBRE), Æ 
Be-+PO4E A TERR, PT RHE WEE BE. NE. NOS ERRANMAAAKKO, AR. WE 
居 笑 共 二 百 七 十 多 年 的 时 间 主 要 应 指 自 武 丁 以 后 的 总 积 年 ， 估 计 总 有 250 年 左右 ， 亦 即 
晚 商 的 总 年 数 。 

今 从 上 述 的 考古 分 期 来 看 ， 早 商 、 晚 商 各 三 段 ， 若 平均 计算 ， 则 早 商 的 三 段 应 该 至 
少 也 有 250 年 左右 的 时 间 。 这 样 ， 早 商 和 晚 商 加 在 一 起 ， 也 就 将 近 五 百年 之 谱 了 。 一 般 
地 说 ,考古 学 文化 中 ,早期 的 变化 应 较 缓 ， 晚 期 的 则 较 快 ， 那 末 早 商 的 三 段 时 间 还 可 能 比 
晚 商 的 三 段 稍 长 。 这 样 ， 早 商 和 了 晚 商 的 总 积 年 更 有 可 能 接近 500 一 600 年 之 数 了 。 

如 果 以 公元 前 1028 (或 1066) 年 为 商 朝 终 止 年 ， 则 成 汤 始 建 国 年 应 在 公元 前 1528 一 
1666 年 @ 。 这 个 数据 同上 述 碳 4 测定 郑州 商城 历 土 的 树 轮 校正 年 代 ， 即 公元 前 1620 年 
是 能 大 体 相合 的 。 

总 之 ， 以 上 的 考古 分 期 与 历史 文献 记载 和 用 自然 科学 方法 测定 的 年 代 都 可 以 相互 印 
证 ， 从 而 先 商 、 早 商 、 晚 商 在 考古 学 上 被 大 体 确 定 是 无 可 置疑 的 了 。 


(=) 类 型 、 分 布 与 文化 特征 


1. 先 商 文化 ”可 分 3 个 类 型 


O 《太平 御 览 》 卷 八 三 引 《 史 记 》: 


阻 甲 在 位 17 年 

HBR 在 位 18 年 EB? E 

小 辛 在 位 21 年 FB B21 

小 乙 在 位 20 年 ERE 
兄弟 四 人 共 在 位 76 年 共 居 肌 41 十 ?年 
Sk CBRE) 

BA RR 4 年 陈 

BEE 14 4E ER 2846 B a ASE 

小 辛 sE > EBRE 

小 乙 1046 BBU 
兄弟 四 人 共 在 位 45 年 共 居 有 虑 28 年 : 


《 御 览 》 所 引 《史记 》 年 限 似乎 太 长 ， 今 本 《纪年 》 所 记 与 一 代 的 年 数 〈 一 般 30 年 一 代 ) 大 体 相近 。 
© ”车 以 《 竹 书 纪年 》 的 495 年 计算 ， 划 成 汤 始 建 国 年 至 少 应 为 公元 前 1524 年 。 
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QD 漳 河 型 

从 目前 的 考古 材料 来 看 ， 漳 河 型 的 分 布 大 体 包 括 了 河北 省 的 唐 河 以 南 、 河 南 省 的 淇 
河 以 北 、 卫 河 以 西 、 山 西 省 的 沿 太行 出 的 西 契 一线、 南北 长 约 五 、 六 百 里 、 东西 宽 约 
二 、 三 百 里 的 范围 ， 其 中 心 分 布地 区 是 在 河北 省 的 滤 沱 河 与 漳 河 之 间 的 沿 太行 山东 入 一 
线 ， 而 以 漳 河 中 游 〈( 指 清 、 浊 阐 二 水 合流 以 后 ) 的 邯 靶 、 磁 县 地 区 的 先 商 遗址 为 其 代 


经 过 正式 发 掘 的 先 商 文化 遗址 有 河北 邯郸 润 沟 、 龟 台 寺 OL BARRA. TNE 
下 七 垣 @ 和 河南 安阳 梅 园 庄 @ 等 处 。 经 过 调查 或 试 掘 的 先 商 文 化 遗址 ， 据 不 完全 材料 有 
河南 安阳 小 屯 @ 、 秋 口 、 河 北 基 郸 齐 村 、 峰 峰 矿 区 街 儿 庄 、 义 张 庄 @ 、 武 安 赵 窗 、 永 年 
NHN. GFR, ARB Sik, WERE IKE, RELE, BARZE, AREE 
村 、 市 庄 以 及 平山 治 河东 岸 等 处 @ 。 

文化 遗迹 

以 大 小 圆 形 、 椭 融 形 、 长 方形 和 不 甚 规则 的 灰 坑 为 主 ， 但 亦 开始 有 深究 穴 。 陶 窗 作 
圆 形 ， 火 膛 在 蜜 算 下 ， 算 上 有 密集 的 小 圆 孔 。 尚 未 发 现 版 筑 房 基 与 墓 大 。 

文化 遗物 

青铜 器 只 见 小 型 刀 ( 柄 、 刃 不 分 ， 图 三 ，16》 MR 〈 横 断面 为 方形 ， 似 骨 铁 ) 两 
种 。 尚 未 发 现 礼 器 。 

石器 有 打 制 和 磨 制 两 种 。 有 的 打 制 石器 有 使 用 痕 ， 不 完全 是 半成品 。 器 形 以 扁平 匀 
ANAA WAR (图 三 ，17) 数量 最 多 。 我 们 曾 在 邯 壮 润 沟 的 一 个 大 型 锅 底 形 坑 
(H4) 中 发 现 石 铲 整 残 150 件 左右 ， 石 镰 也 有 50 件 左右 。 移 形 石 刀 极 为 少见 。 另 外 有 
JIM. Hk, W WL, BRURAAS. 

骨 器 有 铲 、 枪 头 、 甸 、 维 、 针 、 管 等 ， 而 以 骨 已 为 最 多 ， 上 述 大 坑 中 ， 共 发 现 40 件 左右 。 

下 上 骨 一 般 用 和牛 或 猪 的 肩 腥 骨 作 成 ， 或 直接 灼 ， 或 先 用 工具 〔 不 是 铜 钻 ) BRR, 
即 所 谓 “ 钻 ”， 然 后 灼 。 


O 北京 大 学 、 河 北 省 文化 局 节 著 考 古 发 据 队 ，《1957 年 邯 壮 发掘 简 报 》, 《考古 》1959，10, 页 531。 
河北 省 文化 局 文物 工作 队 : CAA EB ON SL eR IRD, CED 1961, 40197; 又 《考古 》1962， 
12, 页 671。 
又 《邯郸 发 气 报 告 》〈1963 年 稿 本 ) 。 

© 见 本 文 前 页 106 注 释 @。 又 《 考古 学 报 》1979 :2, 页 185。 

O ”中国 科学 院 考 二 研究 所 安阳 发 据 队 ， 《1958 一 1959 年 殷墟 发 所 简报 》,《 考 十 》1961，2, 页 73，。 

© RE BR. B BA. (ARRAS) OUTER, HHASRARAMIARAKBIOAM, WHR 
蜀 剖 见于 邯郸 齐 村 ， 在 ::4 西 省 夏 文化 、 光 社 文化 中 习 兄 。 

C 见 《 邮 部 发 掘 报告 》《〈1963 年 稿 本 ) 调查 部 分 。 

加 ” 据 河北 省 文物 管理 处 唐 云 明 和 河北 省 部 郸 地 区 文化 局 罗平 二 位 同志 提供 的 材料 。 


BAR MEXE 


陶器 ”可 以 分 为 3 大 群 ; 

AR SRA BGS, MRE BREIL. AHWR SOAR eS. BYES 
MILF AIRE. FE CAUSE A) 盛行 模 形 点 纹 ( 图 三 ，1、3;， 图 十 ，4 ) 和 绳 切 纹 (图 三 : 
3; BIH: 4). ABET, W REDRE, ER, Ke 0A weon GA 
Z: 1—3) 等 。 

BR 以 深 灰 和 黑 灰 夹 砂 陶 为 主 ， 陶 质 较 细 ， 陶 壁 较 薄 ， 纹 饰 大 半 为 线 纹 ， 也 有 细 
绳 纹 ， 附 加 堆 纹 少见 ， 亦 仅 施 于 辣 腰 ， 栋 形 点 纹 〈 图 十 ，2 ) 不 多 见 。 器 类 都 是 炊 器 ， 
主要 是 融 、 秘 和 中 口 平底 铅 三 种 (图 三 ，4 一 7) ， 其 中 以 遍 为 最 多 。 

CH 以 泥 质 灰 陶 为 主 ， 泥 质 红 胎 黑 陶 次 之 。 陶 质 细腻 ， 陶 E 一 般 较 薄 ， 表 面 多 
旦 灰白 色 或 青 灰 色 ， 也 有 少量 星 黑 色 、 楼 黄色 或 红色 ， 索 面 者 居多 数 ， 其 中 有 一 部 分 磨 
光 ， 有 的 并 数 有 陶 衣 。 纹 饰 也 是 以 线 纹 为 最 多 ， 细 绳 纹 次 之 ， 并 有 少量 的 中 绳 纹 。 旋 纹 
也 比较 常见 ， 横 形 点 纹 (图 十 ，6 ; 图 十 一 ， 2 ) RD. BRS HERE, Mn 
TR. FRIES. OA, NB. I. KO, BS, PRAT BK 
ZK. DIEREN, ARS, AERD (HS: 8 一 15; 图 版 26; 2, 4) 。 

DRIE 

辉 卫 地 区 有 关 先 商 时 期 的 考古 工作 正在 开展 ， 现 已 经 过 正式 发 掘 的 遗址 有 二 :一 为 
辉 县 琉璃 阁 遗 址 。 此 处 商 文化 遗址 和 墓 芋 延续 的 时 间 很 长 ， 其 中 可 以 确定 为 先 商 时 期 的 
只 有 一 个 单位 ， 即 灰 坑 一 (HI ) ， 包 含 物 比 较 丰 富 。 二 为 新 乡 潞 王 坟 遗址 。 此 遗址 分 
为 上 下 两 层 ， 其 下 层 属于 先 商 时 期 0 。 从 其 邻近 地 区 夏 商 文化 遗址 分 布 的 情况 来 看 ， 北 
自 淇 河 ， 南 至 黄河 ， 包 括 沁 河 下 游 、 卫 河上 游 一 带 ， 大 约 都 是 辉 卫 型 的 分 布 范 围 。 

文化 遗迹 

深 窘 穴 同 下 述 的 南 关外 型 ， 陶 密 同 漳 河 型 。 

文化 遗物 

新 乡 潞 王 坟 下 层 未 见 钢 器 。 辉 县 琉璃 阁 灰 坑 一 出 的 铜 链 为 双翼 倒 刺 型 ， 但 狂 与 关 分 
界 不 显 。 

沾 王 坟 的 石 刀 与 石 灸 数量 几乎 相等 ， 琉 璃 阁 灰 坑 一 的 石 镰 却 多 于 石 刀 一 倍 。 两 地 的 
石 刀 均 作 和 矩形 (图 三 ，30) ， 未 见 作 梯 形 者 ; 石 灸 形体 一 般 较 大 ， 其 中 有 作 牛 角形 者 
(图 三 ，32) ， 与 夏 文化 的 〈 图 三 : 65) HU. HRA PAY. FMB. 

上 骨 器 有 锥 、 铁 、 针 、 矢 、 七 等 ， 管 的 数量 较 多 。 琉 璃 阁 灰 坑 一 共 出 卜 骨 17 块 ， 分 不 
钻 而 灼 、 挖 而 后 灼 、 钻 而 后 灼 、 钻 而 不 灼 四 种 ， 前 二 者 见于 漳 河 型 ， 后 二 者 见于 下 述 的 


© 见 本 文 页 106 注 释 @@， 页 107 注 释 @。 
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南 关外 型 。 

陶器 “可 以 分 为 三 大 群 ， 

A 群 “ 与 漳 河 型 的 A 群 相似 。 已 公布 的 器 类 有 遍 、 直 口 缸 (BE: 19, 20), 均 见 
于 漳 河 型 ， 但 未 见 橡 形 点 纹 。 

B 群 又 可 分 为 2 亚 群 : 

Baft Wm. MA (图 三 ，21、22) 与 漠河 型 的 B 群 相似 。 

Bb 群 “如 夹 砂 中 口 饶 作 圆 底 (《 辉 县 发 气 报 告 》 图 版 参 :3) 或 尖 圆 底 (图 三 :23)， 
未 见于 漳 河 型 ， 而 见于 南 关 外 型 与 夏 文化 。 

C 群 ”也 可 分 为 2 亚 群 

Ca MANER BRS (A=: 24). FOR, X% (AZ: 28, 29) 均 见 FÈ 
WH, SELALPM, WEBER. NMRA IK HORRA ERA 
(ERRER ARE: 9 一 11) 、 细 绳 纹 或 线 纹 念 (ALAB: 4 、6 ) 均 见 
FRIA, 

cb 群 AEARB. WAR (AZ: 25), MKE (OFEREA) 图 版 
S: 4), RARR (ALARE: 6). ADM (AZ: 27) 等 均 未 见于 漳 河 型 ， 而 
见于 下 述 的 南 关 外 型 和 夏 文化 。 

从 以 上 特征 可 以 看 出 ， 辉 卫 型 显然 包括 两 部 分 因素 ， 其 中 一 部 分 同 于 漳 河 型 ， 另 一 
部 分 则 同 于 下 述 的 南 关外 型 和 夏 文化 。 

@ 南 关外 型 

目前 还 只 在 郑州 发 现 。 在 郑州 ， 南 关外 型 的 分 布 并 不 限于 南 关 外 ， 而 在 二 里 网 、 商 
城区 也 有 发 现 © 。 

文化 遗迹 

除了 南 关外 的 一 条 宽 约 2.5--4、 深 约 3 米 的 壕沟 外 ， 还 有 不 少 轩 形 和 长 方形 的 深 窗 
Re 

文化 遗物 

已 公布 的 材料 中 还 只 有 小 型 铜 器， 如 刀 、 鱼 蜀 之 类 〔《 考 二 学报》1973;， 1, 页 74)， 
未 见 铜 礼 器 。 

E ARP, AARP, W J. R T RERS, APEE URRA RN 
=i, ARMED. RSW. AMANO (图 三 ，49、50) 与 漳 河 
型 的 相同 ， 惟 小 型 者 少见 ， 而 不 见 牛 角形 者 ， 也 与 夏 文化 不 同 。 玉 柄 形 器 (《 考 十 学 


O 见 《郑州 二 里 冈 》 有 关 陶 器 。 又 本 文 页 108 注 释 加 ， 
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一 、 


报 》1973: 1 ,页 71， 图 八 : 9 ) 则 与 夏 文化 的 相同 。 

南 关外 型 的 蚌 器 比较 常见 ， 其 中 以 灸 居多 ， 也 有 铲 。 骨 器 有 铲 、 锥 、 辫 等 ， 而 以 
铁 、 锋 、 已 三 器 居多 ， 与 漳 河 型 同 。. 

陶器 ”可 分 5 群 : 

A 与 漳 河 型 和 辉 卫 型 的 A 群 相似 。 厚 胎 高 (T87:144) 同 下 七 垣 者 (T2z@:854) A 
Rei RHE. SRW As 其 袋 足 著 地 者 (图 三 : 345 A27: 1 ) ， 亦 见于 安 
阳 小 屯 股 起 的 陶器 群 D 中 。 尝 在 邯郸 润 沟 仅 见 型 碎片 ， 山 西光 社 文化 中 有 此 类 完整 器 @ 
可 以 参考 。 

Bit 其 器 类 、 形 制 、 花 纹 基 本 上 同 辉 卫 型 和 漳 河 型 的 B 群 (图 三 :36 一 38) 。 

CHE 可 分 2 亚 群 ， 

Cat 例如 细 泥 素面 深 腹 平底 盆 〈 图 三 ，40) 与 漳 河 型 的 C 群 者 相似 ， 惟 数量 远 不 
WEK. EOR (GZ: 47) 同 于 辉 卫 型 和 瘟 河 型 的 C 群 者 。 器 盖 (图 三 ， 46) 亦 
Saat. 

Com 与 辉 卫 型 的 Cb 群 相似 ， 惟 器 类 与 数量 均 比 辉 卫 型 增多 。 这 多 半 是 图 底 器 ， 
不 见于 沪 河 型 而 见于 夏 文 化 。 另 外 ， 还 有 微量 的 帕 陶 与 黑 陶 也 见于 夏 文化 。 

DI 是 指 厚 胎 粗 砂 陶 。 其 颜色 主要 是 红色 ， 其 次 是 灰色 和 褐色 ， 也 有 黑色 的 。 纹 
饰 除 簿 状 堆 纹 外 ， 有 绳 纹 、 方 格 纹 、 篮 纹 和 云 雷 纹 等 。 器 类 多 为 缸 形 。 二 里 K AH JL 
(C1H9), Rott (CiH10) 等 单位 曾 发 现 大 量 这 类 陶器 〈《 郑 州 二 里 冈 》 图 版 拾 
KEH) o 

ERE 即 硬 陶 和 原始 瓷器 ， 未 见 完整 器 。 

也 、 卫 两 群 还 不 曾 见 于 漳 河 型 ， 而 在 夏 文化 中 也 不 多 见 。 近 年 来 在 湖北 黄陂 盘 龙 城 
早 商 文化 遗址 中 曾 大 量 发 现 @ 。 

从 以 上 的 分 析 可 以 看 出 ， 南 关外 型 大 体 包括 了 三 种 因素 ， 一 种 同 于 沪 河 型 和 辉 卫 
型 ; 一 种 闻 于 夏 文 化 ;还 有 一 种 同 于 南方 地 区 的 早 商 文化 。 南 关外 型 虽然 接近 辉 卫 型 ， 
但 车 任 细 分 析 ， 还 可 发 现 两 者 仍 有 些 区 别 。 可 以 这 样 说 ， 南 关 外 型 的 B BEB asore pW 
更 接近 于 漳 河 型 ， 同 时 南 关外 型 的 Cb 群 比 辉 卫 型 更 接近 于 夏 文化 ( 指 二 里 头 型 )。 就 是 
说 , 谊 关外 型 与 漠河 型 和 夏 文 化 (二 里 头 型 ) 的 关系 比 起 辉 卫 型 同 后 二 者 的 关系 更 为 密切 。 

我 们 知 闭 ，A、B 群 ， 尤 其 是 B 和 群 陶 器 中 的 遍 和 版 是 商 文 化 中 最 主要 的 特征 之 一 ， 而 
在 政文 化 〈 指 二 里 头 型 ) 中 恰好 缺乏 这 种 因素 ， 南 关外 型 中 的 A、B 群 陶器 (包括 夹 砂 


见 本 文 页 118 注 泽 人 《上 股 虚 陶器 贺 录 》 第 拾 肆 张 E128。 
见 本 书 第 陆 篇 页 273 图 三 。 
RAR LIED. 
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中 口 久 在 内 ) CHEN EEDA. HU. H 
关外 型 与 和 说 河 型 、 辉 卫 型 应 该 属于 同一 文化 系统 ， 而 与 夏 文化 区 别 
开 来 。 然 而 , 南 关 外 型 中 的 Cb 群 陶器 显然 又 直接 来 自 夏 文化 ， 这 又 


说 明 南 关外 型 所 受 夏 文 化 的 影响 远 远 超过 了 说 河 型 甚至 辉 卫 型 所 受 
后 者 的 影响 。 


BZ, WRENN DY, HMR ERIN, MNBL 
化 很 大 的 影响 ， 这 无 论 在 文化 特征 中 或 彼此 在 年 代 早 晚 关 系 上 都 是 
可 以 得 到 证 明 的 。 


I. 早 商 文 化 ” 暂 可 分 为 4 个 类 型 

中 二 里 冈 型 

以 郑州 二 里 冈 早 商 遗 址 为 代表 。 分 布 范围 其 为 广阔 ,大 体 包括 
了 河南 全 省 、 山 东 省 的 大 部 、 安 徽 省 的 西部 、 河 北 省 的 邢台 地 区 和 
邯郸 地 区 、 山 西 省 的 西南 部 和 东南 部 以 及 陕西 省 的 东部 和 南部 ， 东 
西 约 2,000、 南 北约 1,300 里 ,在 这 个 范围 之 内 的 早 商 文化 ， 尽 管 多 少 
还 有 点 地 域 性 ， 但 其 基本 特征 却 是 相同 的 。 

文化 遗迹 

出 现 了 大 面积 的 夯 土 版 筑 建筑 遗迹 ， 即 成 群 的 宫殿 基 址 和 大 规 
模 的 城墙 (图 版 28; 1) 。 这 显然 是 继承 夏 文化 而 来 的 。 

小 型 房 基 往 往 用 和 白灰 面 铺 地 ， 墙 用 版 筑 ， 进 门 靠 里 墙 处 有 人 烧 土 


有 贺 形 、 椭 圆 形 和 长 方形 以 及 上 圆 下 长 方形 等 深 窒 穴 。 

木 梯 墓 有 熟 士 二 层 台 ， 墓 底 有 腰 坑 ， 腰 坑内 殉 狗 ， 有 的 二 层 台 
LAK. SRAM. WAF. ODA PORE SR EST 

早 商 时 期 已 有 大 规模 的 陵墓 @ 。 

文化 遗物 

出 现 了 大 量 的 青铜 礼 器 、 兵 器 和 工具 等 。 现 所 见 的 二 里 网 型 青 
ILAA Fel Ra. SE, HL A, EE 〈 图 版 30，6 一 9; 
31; 7 一 9) o IESE HA A (参考 《博古 图 录 》18、37)。 
这 些 铜 礼 器 的 特点 是 ， 


2259 & RIE HPK M1500f HPK M1217, 


政商 轴 考 古 学 论文 集 


其 一 ， 广 泛 使 用 陶 范 法 。 小 型 三 足 器 多 采用 耳 、 腹 、 足 连 范 法 ， 大 型 铜 器 则 采用 分 
铸 法 。 

其 二 。 器 形 多 直接 仿 自 陶器 。 以 上 诸 礼 器 中 ， 除 熏 系 仿 自 夏 文 化 的 陶 重 外， 其 他 几 
平 都 仿 归 早 商 文化 的 同类 陶器 。 例 如 映 、 高 、 版 多 作 空 锥 足 ， 匿 腹 横 截面 多 作 椭 圆 形 : 
学 作 平 底 空 角 足 或 分 衬 空 袋 足 等 。 

其 三 ， 相 对 于 晚 商 时 期 的 青铜 礼 器 而 言 ， 二 里 冈 型 的 青铜 礼 器 都 显得 轻 (重量 ) 、 
$ GE). 

HY. VER APRAKS, ERERRSM EEA, —RTAA, mAAR R 
ke BARS (PMBARMHK, HERAKSHBEA LE (SHAH). 

共 五 ， 二 里 冈 型 铜 礼 器 的 发 气 品 中 ， 尚 未 见 铭文 ， 但 在 传世 器 中 却 有 发 现 。 作 者 曾 
搜集 到 三 件 标本 ， 第 一 件 ，《 豆 遍 》， 中 国 历史 博物 馆藏 品 @ ， 口 沿 内 铭 一 “ 吾 ” 字 @ 
(图 四 ， 中 ) 。 按 其 形制 ， 应 属 第 三 段 。 第 二 件 ，《 亚 口 辕 》， 吉 林 大 学 藏品 @ ， 杷 下 
铭 二 字 ， 第 二 字 不 识 〈 图 四 : A). 此 铭 疑 伪 ， 录 此 作为 参考 。 但 器 真 ， 按 其 形制 应 属 
FASC AT A NR. PETER. BoP. (QUEME, OL CR) 
E.T. 8s KZI 2 631+ 1: 图 象 见 《 陶 续 》2 + es, HH “Rae” (AD: 
A) 三 字 。 按 其 形制 ， 应 属于 第 四 段 。 
EaR. F. OR. J. GR. LEHI, OB. OD, BRL fh, 

DORE ae, PREP, Xo M J ERRERA RIET SLMS, ERILE 
都 是 新 产品 。 
右 败 中 ， 匀 已 不 多 见 ， 久 仍 盛行 ， 其 形制 大 体 同 先 商 文化 的 ， 惟 石 镰 体型 都 较 大 。 


图 四 早 商 文化 铜 器 铭文 
SALE MICO 23h 4) 豆 珊 (中 国 历史 博物 馆藏 亚 口 吕 ( 吉 林 大 学 历史 系 藏 ) 


@ FRR. CRAY. 《文物 》1961，1, 页 42。 

C KES: CMBR, 《考古 》1964，9, 页 461。 

© WEE. 
LSLE HOA RAT SP Ae A SAR CEO) BA. 1977S, BRB 
态 业 旭 俊 看、 许 ” 伟 二 问 志 又 寄 赠 该 器 拓 本 及 照片 。 


BA 试 论 更 文化 


器 部 出 自 墓 葬 ， 尤 其 在 陵墓 中 更 为 集中 ， 无 论 种 类 或 数量 。 较 之 夏 文化 已 大 大 增加 。 

和 因 、 角 、 蚌 、 牙 器 分 两 类 ;一 类 属于 一 般 生产 工具 和 生活 用 具 ， 同 夏 文 化 、 sag 
IEI, ARR BA, EET HP, RS RUE A Re. HRMS RE 
RAL m. RPKROARHD. HADEN SMMAA NAR, AE 
为 工 细 ， 制 作 极 其 精美 ， 为 以 前 各 种 文化 中 所 少见 。 

二 里 冈 型 遗址 中 经 常 发 现 卜 骨 ， 除 较 少 量 的 用 羊 、 猪 肩 腥 骨 和 龟甲 外 ， 一 般 都 用 修 
治 过 的 牛 肩 肝 骨 ， 且 在 占卜 之 前 ， 普 遍地 都 使 用 铀 钻 钻 成 小 圆 窜 ( 即 所 谓 “ 钻 ”) 。 值 
人 
24、25) ， 这 于 然 就 是 商 代 后 期 甲骨 下 辞 的 前 号 。 

二 里 风 型 的 陶器 约 可 分 为 5 群 ; 

A 群 ” 先 商 文 化 中 的 A 群 陶 器 ， 到 二 里 内 型 中 已 逐 浙 消 失 ， 其 爵 、 辟 等 器 大 半 都 已 
ELE BIRT o 

BH 是 二 里 网 型 最 主要 的 陶器 群 之 一 ， 其 中 尤其 是 陶 融 几乎 占 了 全 部 陶器 的 四 分 
之 一 , 它 实 已 成 为 二 里 风 型 的 重要 标志 物 。 按 其 形制 乃 由 漳 河 型 部 一 一 南 关外 型 高 演变 来 
的 。 其 他 如 答 、 夹 砂 中 口 继 、 分 初 导 的 形制 演变 情况 基本 上 也 是 如 此 。 另 外 还 新 出 现 了 
EE EAE 

CH 同 南 关 外 型 一 样 , 也 可 分 为 2 亚 群 。 不 过 ， 二 里 冈 型 中 的 Ca 群 越 来 越 少 ， 而 
CoH WAH IN. ANI EAR BOE, WIR RAGA, PAHS Be. Sc. 
BE AL HS ZCI VR A RE A RB ET A 

D 群 ” 厚 胎 粗 红 陶 氏 在 二 里 内 型 中 普遍 地 都 有 发 现 ， 到 了 第 四 上 段 更 分 化 出 所 谓 “ 将 
军 盔 ” 形 器 来 。 

E 群 ” 硬 陶 和 原始 瓷器 在 郑州 发 现 仍 然 不 是 太 多 ， 其 器 形 主要 是 尊 和 给 两 种 其 形 
制 、 花 纹 与 下 述 的 盘 龙 城 型 的 基本 上 相同 。 

从 以 上 的 分 析 可 以 看 出 ， 二 里 内 型 是 从 南 关外 型 直接 发 展 来 的 ， 同 时 还 在 继续 大 规 
模 地 吸取 政文 化 的 因素 和 其 他 文化 因素 。 但 是 ， 二 里 网 型 吸取 他 种 文化 因素 都 不 是 简单 
地 照抄 ， 而 大 部 分 都 经 过 了 改造 和 创新 ， 从 而 形成 独 具 风 格 的 新 产物 。 正 因为 如 此 ， 二 
里 网 型 壤 以 往 的 先 商 文化 、 夏 文化 以 及 其 他 文化 之 间 已 经 产生 了 一 个 飞跃 。 毫 无 疑问 ， 
这 一 飞跃 正 深刻 地 反 遇 了 当时 社会 上 所 发 生 的 剧变 。 

Qs hw 

BR RESCH ALIS PRA, AARRE PAT AP HLH RR 


DO KTN. LEEA: KITLERI E EMERSE KZS 1973. 1, 页 25。 
PALTA KAE. GTER R G PSR RERE o KEY 1973, 5,5266, 
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表 。 根 据 近 年 来 调查 的 情况 @ 得 知 ， 它 最 北 已 抵 拒 马 河 一 带 ， 最 南 已 与 邢台 地 区 相 邻 ， 
南北 长 约 四 、 五 百 里 ， 东 西 宽度 还 不 能 定 ， 估 计 总 有 二 、 三 百 里 。 在 此 范围 内 的 早 商 遗 
址 以 第 四 段 者 居多 ， 第 二 、 三 段 者 比较 少见 。 

文化 遗迹 

台 西 遗址 中 发 现 了 一 批 版 筑 房 基 ， 其 主要 特点 是 ， 除 用 版 筑 墙 外 ， 还 用 了 土坯 。 类 
似 的 土坯 墙 在 夏 家 店 下 层 文 化 中 也 有 发 现 @ 。 另 外 ， 有 的 墙 基 下 及 其 附近 发 现 了 人 头 
骨 ， 可 能 与 人 祭 有 关 。 台 西 型 中 的 深 窒 穴 大 抵 如 同 二 里 冈 型 ， 众 一般 较 浅 。 台 西 型 中 的 
募 室 比较 狭长 ， 东 出 现 了 合葬 墓 ， 有 的 幕 中 并 随 闫 了 甲骨 ， 这 些 却 未 曾 见于 二 里 内 型 。 
还 有 ， 台 西 发 现 的 水 井 ， 证 据 确 羡 ， 这 在 商 文 化 中 还 是 首次 见 到 。 

文化 遗物 

在 莫 城 和 满 城 都 发 现 了 早 商 铜 礼 器 ,有 易 、 珊 、 艇 .楼 .只 、 占 、 疹 等 器 , 除 易 有 仿 自 本 地 
陶 昂 者 外 ， 其 余 均 同 二 里 冈 型 。 在 台 西 幕 葬 中 并 发 现 了 兵器 戈 . 予 、 销 、 刀 , 镀 . 已 等 ,其 中 
已 的 形制 未 见于 二 里 冈 型 ， 而 与 山西 石 楼 后 兰 家 沟 发 现 的 蛇 纹 刀 @ 作风 非常 相似 。 更 值 
得 注意 的 是 ， 在 台 西 还 发 现 了 一 件 铁 刃 铜钱 ， 这 在 商 文化 中 还 是 首次 见 到 。 

石器 和 骨 器 无 显著 特点 ， 占 下 也 用 甲骨 。 

台 西 幕 葬 中 出 土 的 漆器 @ ， 在 早 商 文化 中 也 是 首次 发 现 。 

陶器 中 最 突出 的 特点 就 是 缺乏 图 底 器 ， 而 多 平底 器 ， 黄 至 连 大 口 尊 也 作 平 底 。 其 次 
是 不 见 研 磨 贫 。 印 纹 硬 陶 和 原始 姿 器 发 现 不 其 多 ， 且 多 为 图 底 器 ， 可 见 是 外 来 的 。 

台 西 型 的 陶器 特点 ， 同 先 商 文化 漳 河 型 有 不 少 共同 之 点 ， 说 明 它 同 后 者 的 直接 继承 
关系 。 同 时 ， 在 铜 器 和 建筑 以 及 幕 薄 上 又 同 北方 地 区 的 夏 家 店 下 层 文化 和 光 社 文化 @ 有 
某 些 相似 之 处 ， 正 反映 了 台 西 型 和 后 者 之 间 的 文化 交流 情况 。 

OQxZRD 

以 湖北 黄陂 盘 龙 城 早 商 遗 址 @ 为 代表 。 据 以 往 调查 材料 得 知 ， 盘 龙 城 型 的 分 布 主要 
是 在 湖北 省 的 偏 东部 长 江 沿 岸 一 带 。 最 西 已 达 江 陵 地 区 ， MRA, BRAM RK 


O 据 河 北 省 文物 管理 处 唐 云 明 同志 提供 的 材料 。 

加 ”内 蒙古 自治 区 文物 工作 队 ，《 内 蒙古 宁 城 县 小 榆树 林子 遗址 试 气 简 报 》, 《考古 》1965，12, 页 620 ， 

© 部 FH, 《 石 楼 后 兰 家 沟 发 现 商 代 青铜 器 简报 》. 《文物 》1962: 4、5, 页 34, 图 5。 

仿 ， 河 北 省 博物 馆 等 台 西 发 握 小 组 ， 《河北 葛城 县 台 西 村 商 代 遗 址 1973 年 的 重要 发 现 》, 《文物 》1974 ， 8, 图 
Wee. WAGER Y M232 EAT “Bee” | MABE EAM. 

© ”参见 本 书 第 陆 篇 ，《 关 于 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文 化 的 初步 探讨 》, 页 271 一 278。 

© 湖北 省 博物 馆 ，《 一 九 六 三 年 湖北 黄陂 盘 龙 城 商 代 遗 址 的 发 气 》, 《文物 》1976，1, 页 49。 


O 1974 年 夏 ， 作 者 曾 到 江陵 张 家 山 遗址 作 过 考古 复查 ， 见 到 该 处 确 有 早 商 文 化 层 。 
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一 一 -一 -一 


We 。 而 在 英 山 以 南 的 折 春 易 家 山 遗 址 @ 和 黄石 市 的 东方 乡 遗 址 @ 中 也 发 现 了 早 商 文化 
遗物 。 香 来 ， 盘 龙 城 型 遗址 的 分 布 面 可 能 延 及 安徽 省 的 西南 部 和 江西 省 的 西北 部 ， 东 西 
跨度 或 可 达 七 、 八 百 里 @ 。 

文化 遗迹 

同 二 里 冈 型 一 样 ， 盘 龙 城 型 也 有 大 型 宫殿 遗迹 (图 版 29: 1—83) 和 城垣 的 发 
现 。 夯 土建 筑 的 特点 是 未 见 版 筑 墙 ， 而 是 用 木 骨 泥 墙 。 另 外 也 有 深 容 穴 和 木 构 医 ， 其 
建 置 情况 大 抵 同 二 里 冈 型 。 

文化 遗物 

盘 龙 城 型 有 非常 发 达 的 青铜 铸造 业 ， 发 现 了 大 量 的 青铜 礼 器 、 兵 器 和 工具 等 。 礼 器 
tAm. Ae. WR. BR. ah. OB. fl, BB. Bi. BB. BS (图 版 30，1 一 5; 31: 1—6). 
其 中 同 、 裔 、 协 三 类 在 二 里 冈 型 的 发 掘 品 中 尚未 见 。 简 状 流 的 平底 三 〈 图 版 30: 4) 显 
RA RIC ( CHE) 1965: 5, ARR: 2): MERA NAB-EH 
RME: 〈(《 郑 州 二 里 冈 》 图 陆 ，4 ) 。 其 他 诸 礼 器 @ 的 形制 均 同 于 二 里 冈 型 〈 图 版 30、 
31) 。 

Rah Ag, Ka. Hh Laban. W m eS. RHARS, DEKE H 
未 见 。 

铜 器 花纹 大 多 见于 二 里 冈 型 ， 惟 艇 和 予 上 的 人 字 纹 和 鞭 形 纹 (图 五 ， 7 、9 ) 还 不 见 
于 后 者 ， 应 该 是 盘 龙 城 型 铜 器 花纹 的 特色 。 

盘 龙 城 型 的 玉 、 石 器 特点 不 甚 显 著 ， 惟 石 铲 较 二 里 冈 型 更 少 ， 这 也 许 与 使 用 青铜 熏 
有 关 。 

骨 器 不 易 保 存 ， 发 现 极 少 。 但 在 墓葬 中 发 现 了 雕花 木 宛 板 遗 痕 ， 反 映 了 当时 雕 木工 
艺 的 高 度 水 平 。 

陶器 的 特点 ， 首 先是 硬 陶 和 原始 瓷器 占 的 比例 较 大 。 二 里 风 型 的 这 类 陶 片 和 盗 片 总 
共 占 全 部 陶 片 数 还 不 到 1/1,000《《 郑 州 二 里 内 》, 页 17 一 18, 表 四 、 表 五 ); 而 盘 龙 城 型 
者 则 占 2 %( 据 ?4HPTO17 探 方 陶 片 统计 ) 到 7 %〈( 据 74HP 4 TR24 探 方 陶 片 统计 ) » A 
按 器 物 个 体 统计 ， 最 多 者 可 达 9 p (74HP 4 TR23 探 方 ) 。 而 且 器 类 也 较 多 ， 有 的 器 形 


D 湖北 省 文物 管理 委员 会 。 《湖北 折 春 易 家 山 新 石器 时 代 遗 址 调查 简报 》， 《考古 通 讯 》1956:3, 图 版 伍 ，15。 

DO HR. AL. 《湖北 黄石 市 六 处 古 遗 址 调查 纪要 》., 《文物 参考 资料 》1956: 12, 页 50, 图 4。 

多， 最近 在 湖南 省 北部 石门 皂 市 等 地 发 现 的 早 次 文化 遗址 ， 与 盘 龙 城 型 有 某 些 相似 处 ， 很 可 能 是 受到 后 者 的 影 
响 。 若 然 ， 则 早 商 文化 已 在 此 跨 过 长 江 。 

& Bees. CHARA EM MN BaD . 《文物 》1976，2, 页 38。 


© EMA. CAEL, AKL) . 《考古 》1963:，12, 页 660 ,图 三 , 昨 壳 地 和 遗址 。 
G 
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7 早 商 文化 铜 器 花纹 拓 本 
reas. k ores. a 《1 一 10.12. 李 M1 11.3% 13. 李 M3) 
mated ; an 
Se 一 = SS Se. 1.2.8.10.11 ,器 纹 —3,.6,13. SEE 
RAR o 4 HRB 5. HS 
一 一 一 一 = Bo i ， 7.9, WEL 12. 


(最 上 一 图 为 1 号 ;右上 小 图 为 4 号 ) 


如 高 体 圈 足 尊 〈 图 版 32:2) 等 尚 不 见于 二 里 冈 型 。 

HK, MRR3 (AICO) 远 比 二 里 冈 型 少 ， 而 厚 胎 粗 陶器 (MDR) 却 特别 发 
达 ， 如 同 先 商 文化 的 南 关 外 型 。 

盘 龙 城 型 是 早 商 文化 中 最 南 的 一 个 类 型 , 它 显 然 是 从 二 里 冈 型 直接 发 展 来 的 , 而 青铜 
舌 、 木 骨 泥 墙 和 比较 发 达 的 印 纹 硬 陶 、 原 始 瓷器 又 成 为 其 突出 的 特点 。 这 些 特 点 也 许 正 
说 明 它 地 处 南方 的 缘故 。 

@ 京 当 型 

这 是 早 商 文化 中 最 西 的 一 个 类 型 ， 而 以 陕西 扶风 白 家 窗 水 库 遗 址 和 野山 京 当 铜 器 幕 
HO 为 其 代表 。 解 放 以 来 ， 在 陕西 泾 渭 地 区 的 岐山 、 扶 风 、 麟 游 、 乾 县 等 地 陆续 地 发 现 
了 早 商 铜 器 @ 。 按 其 年 代 , 大 都 属于 商 文化 第 三 .四 段 。 因 为 在 扶风 和 白 家 窗 水 库 发 现 了 早 
商 的 陶器 群 ， 从 而 证 明 泾 渭 地 区 确 有 早 商 文化 的 分 布 。 

从 这 些 铜 器 来 看 ， 与 二 里 冈 型 的 都 十 分 相似 ， 有 的 甚至 难以 区 分 。 但 有 的 则 略 具 地 
方 特点 ， 例 如 小 足 铜 遍 〈 本 书 第 类 篇 图 版 (过 :左上 ) 则 不 见于 二 里 冈 型 ， 而 是 仿 自 本 地 
© 见 本 文 页 110 注 释 @、 人 @. 
© 参见 本 书 第 数 篇 《 沦 先 周文 化 》 ,页 333 一 335。 
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Xi. AM MBAR AEN MA. RAR. Oe hae 
— BOR KERRAT 335 图 六 ) ， 同 二 里 冈 型 稍 有 区 别 。 

由 于 京 当 型 刚 发 现 ， 材 料 很 有 限 ， 还 不 能 比较 全 面 地 反映 其 文化 特征 。 初 步 看 来 ， 
它 大 概 是 从 二 里 冈 型 中 分 化 出 来 的 。 

通过 以 上 诸 类 型 的 分 析 ， 我 们 可 以 看 到 ， 早 商 文 化 四 个 类 型 之 间 的 共性 ， 大 大 地 超 
过 了 其 个 性 。 这 种 文化 趋 于 统一 的 形势 之 所 以 造成 ， 除 了 生产 力 的 发 展 、 交 通 的 开发 和 
文化 交流 的 频繁 以 外 ， 政 治 力量 的 作用 更 是 不 可 低估 的 。 同 时 ， 我 们 也 可 以 看 到 ， 在 这 
四 个 类 型 之 中 ， 二 里 冈 类 型 分 布 范围 最 广 ， 内 洱 最 丰富 ， 其 所 反映 的 生产 水 平 也 最 高 ， 
它 在 早 商 文 化 中 所 起 的 主导 作用 是 显而易见 的 。 

这 些 情 况 说 明 ， 二 里 冈 型 所 反映 的 是 早 商 王朝 直接 控制 区 的 文化 面 金 ， 而 其 他 三 个 
类 型 的 所 在 地 也 许 只 是 早 商 王朝 在 其 边区 设立 的 统治 据点 。 在 这 些 据点 上 所 建立 的 政 
权 ， 对 于 早 商 王 朝来 说 ， 应 该 有 其 相对 的 独立 性 的 。 正 因为 是 这 样 ， 像 盘 龙 城 的 许多 
考古 材料 ， 例 如 有 关 城 墙 的 修筑 、 宫 左 的 兴建 、 武 器 的 铸造 等 等 ， 也 就 可 以 得 到 解释 
Te 

L. 晚 商 文 化 ”由 于 材料 缺乏 ， 暂 不 分 型 。 


= 夏 文 化 的 年 代 、 分 期 与 类 型 
《一 ) 年 代 与 分 期 


六 十 年 代 以 来 ， 中 国 科 学 院 考古 研究 所 二 里 头 工作 队 对 候 师 二 里 头 夏 文化 遗址 的 分 
期 问题 曾经 作 了 多 次 研究 8 ， 近 几 年 来 ， 又 作 了 进一步 地 修订 @ 。 现 在 ， 有 关 夏 文化 的 
分 期 标准 基本 上 已 经 树立 起 来 了 。 我 们 可 以 把 这 个 分 期 标准 作为 基础 ， 再 参照 洛阳 东 于 
沟 @ 、 巩 县 稍 柴 @ 、 陕 县 七 里 铺 @ 、 温 池 鹿 寺 ® 、 郑 州 洛 达 庙 @ 以 及 山西 夏 县 东 下 冯 © 


O 中 国 科 学 院 考古 研究 所 洛阳 发 握 队 ，《1959 年 河南 优 师 二 里 头 试 据 简 报 》, 《考古 》1961，2, 页 82。 

中 国 科学 院 考古 研究 所 洛阳 发 据 队 ， 《河南 仿 师 二 里 头 遗 址 发 抉 简报 》,， 《考古 》1965，5, 页 215。 

中 国 科 学 院 考 古 研究 所 二 里 头 工 作 队 ， 《河南 低 师 二 里 头 早 商 宫 丙 遗址 发 抉 简 报 》,《 考 古 》1974，4, 页 234。 
考古 研究 所 洛阳 发 据 队 ， 《1958 年 洛阳 东 干 沟 遗 址 发 据 简 报 》,《 考 古 》1959:10, 页 537。 

据 1963 年 北京 大 学 考古 专业 学 生 部 振 录 、 杨 宝 成 等 在 郑州 实习 整理 材料 。 

黄河 水 库 考古 工作 队 河 南 分 队 ， 《河南 陕 县 七 蛙 铺 商 代 遗 址 的 发 扬 》, 《考古 学 报 》1960，1, 页 25， 

河南 省 文化 局 文物 工作 队 : 《河南 温 池 鹿 寺 商 代 遗址 试 据 简 报 》, 《考古 》1964: 9, 页 435。 

同上 注释 @。 

据 1977 年 夏 中 国 历史 博物 馆 举 办 《考古 发 据 展 览 》 和 考古 所 山西 队 的 学 术 报 告 。 
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等 地 的 层 位 关系 和 分 其 成果， 初步 把 夏 文化 分 为 两 大 期 4 小 段 : 

夏 文化 早期 ”可 分 两 段 : 

第 一 段 ” 即 二 里 头 第 一 期， 或 称 早 期 。 由 于 大 部 分 材料 尚未 公布 ， 不 便 再 进行 分 组 
(其 他 各 段 同 ) 。 

BA ROLE. K. E., WEK. WEIL BK. BMAF, WAM, arx 
煤 山 O 和 登 封 告 成 镇 @ 等 地 都 有 发 现 。 根 据 二 里 头 属 于 本 段 文 化 层 出 土 振 片 ， 经 碳 14 测 
定 ， 上 其 树 轮 校正 年 代为 公元 前 2395 土 160 年 或 1915 土 115 年 (《 考 古 》1974， 5, 页 336; 又 
1978: 4, 页 281)。 

第 一 段 的 陶器 特征 ， 据 方 西 生 同 志 的 分 析 : 

BHWR. HH. & SPR. ARBRE, evr 

Eye BWA 14%, ore 

早期 纹饰 以 篮 纹 为 主 ， 并 有 方 格 纹 和 细 绳 纹 。 如 人 饰 方 格 纹 的 要 、 湾 滤器 〈?) 
和 深 腹 锥 等 均 为 中 、 了 晚期 所 不 见 。 

早期 的 器 盖 握 手 呈 蒜头 形 ， 器 身 的 折 角 不 显 ，……… 

FMM ERERM, RE. CULM (FH) 1965; 5,H1218— 222). 

第 二 段 ” 即 二 里 头 第 二 期 ， 或 称 中 期 。 

除 上 述 第 一 段 中 所 举 诸 地 点 外 ， 在 郑州 商城 、 洛 达 庙 、 上 街 多 以 及 山西 省 西南 地 区 
也 有 发 现 。 

本 上 段 陶 器 的 特征 ， 据 方 文 的 分 析 : 

EREK) ， 中 期 约 占 9.5%，…… 
中 期 纹饰 以 细 绳 纹 为 主 ， 有 少数 篮 纹 和 大 方 格 统 ， 并 盛行 各 种 印 纹 和 四 曲 驶 

纹 ， 附 加 堆 纹 也 很 发 达 。 

此 期 香 、 嚼 、 艇 等 酒 器 开始 出 现 ， 并 出 四 足 方 易 一 件 。 
中 期 的 咽 器 身 细 长 ，……: 


中 期 的 角 细 长 图 位 形 ，…… 
(器 盖 ) ， 中 期 的 握手 旦 圆锥 状 。 器 身 的 折 角 不 显 ，…… 
(228) PRABER MERCH, e (同上 ) 。 


要 文化 晚期 ”也 可 分 两 段 ， 
SSR ” 即 二 里 头 第 三 期 ， 或 称 晚期 。 


© GR. 《河南 临 涩 煤 -! ASA) 《考古 》1975: 5, 页 285。 
@ 据 1977 年 秋 作 者 参观 现场 发 据 材 料 。 
® 


河南 省 文化 局 文物 工作 队 ，《 郑 州 上 街 商 代 遗 址 的 发 扬 》,《 考 古 》1960，6, 页 11。 又 《考古 》 1966, 1, 页 1。 
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第 会 篇 ” 试 论 夏 文化 


此 段 遗 址 发 现 最 普遍 ， 几 乎 所 有 夏 文化 遗址 都 包括 有 此 段 遗 迹 和 遗物 。 

此 段 陶器 的 特征 ， 方 文 亦 有 描述 : 
晚期 纹饰 多 粗 强 纹 ， 陶 器 内 壁 普遍 施加 麻 点 ， 陶 部 和 大 口 尊 开始 增多 。 
(BR). RUN ASH. AKU. 
(器 盖 ) 。 了 晚期 的 握手 变 矮 ， 并 出 现 有 桥 形 和 纹 丝 钮 ， 弧 壁 大 溅 口 。 
(ZEA). RMWRERR, REEK (UERM (FE 1965: 5, 页 218 一 
222) 。 

SOR ” 即 二 里 头 第 四 期 。 

这 是 近年 来 从 二 里 头 第 三 期 中 新 分 化 出 来 的 一 期 。 除 二 里 头 外 ， 在 登 封 告 成 镇 、 巩 
县 稍 柴 、 陕 县 七 里 镇 、 温 池 诽 寺 、 郑 州 洛 达 遍 和 夏 县 东 下 汉 等 遗址 中 也 有 发 现 。 二 里 头 
工作 队 的 同志 叙述 本 段 陶 器 的 特征 说 ; 

(四 期 ) 灰 坑 和 灰 层 中 出 的 陶器 ， 比 之 于 二 里 头 遗 址 三 期 ( 即 晚期 ， 以 下 简称 

三 期 一 一 衡 注 ) 的 陶器 有 较 大 的 变化 ， 和 郑州 二 里 岗 期 的 陶器 也 有 显著 的 区 别 (着 

重点 为 引 者 加 )。…… 
圣 如 四 期 的 陶 丽 是 大 口 长 颈 ， 瘦 腹 ， 器 形 与 二 里 岗 期 的 不 同 ， 数 量 较 三 期 有 明 

显 增多 .但 仍 少 于 同期 的 夹 砂 陶 镀 类 ， 与 二 里 岗 期 多 部 的 情况 也 不 同 。 

又 如 四 期 的 陶 鼻 ， 口 部 较 大 ， 轿 足 较 高 ， 型 式 较 三 期 为 多 ， 但 不 见 二 里 岗 的 I 

AD REPL AREER. MALITRZERMZ. 

OARS ELHERA, THRERMEAAE. 
再 以 大 口音 为 例 ， 三 期 的 是 口径 小 于 肩 径 ， 二 里 岗 期 是 口径 大 于 肩 径 ， 而 四 期 

的 大 口 兽 则 是 口径 与 户 径 大 致 相当 。 

总 之 ， 四 期 的 陶器 是 把 三 期 和 二 里 岗 期 的 陶器 紧 紧 地 连 在 一 起 了 ，、 好 象 是 一 个 

长 链 中 三 个 毗邻 的 环节 。 (以 上 见 《 考 古 》1974: 4, 页 246)。 

根据 以 上 的 分 期 ， 我 们 选择 了 遗址 中 比较 常见 、 形 制 、 花 纹 演变 比较 清楚 的 9 种 陶 
器 进一步 排比 如 图 六 。 

从 遍 足 盆 万 来 在， 其 腹 显 然 是 由 深 而 浅 。 口 部 由 侈 绿 尖 层 到 折 沿 方 唇 而 卷 缘 圆 辱 。 
最 后 的 一 式 同 郑州 早 商 文化 第 二 段 第 焉 组 的 素面 盘 昂 〈《 郑 州 二 里 冈 》 图 焉 : 3: AB 
ETERRA: 2 ) 非常 相似 ， 可 以 旁证 其 在 夏 文 化 中 应 该 是 最 晚 的 形制 。 

夹 砂 中 口 徐 ， 犹 如 商 文 化 中 的 陶 遍 一 样 ， 乃 是 夏 文 化 中 最 常见 的 一 种 炊 器 。 它 的 演 
变 序 昼 ， 自 然 可 以 作为 夏 文化 分 期 的 标准 。 从 形制 看 ， 由 平底 而 圈 底 而 尖 底 ， HBR 
拔 渐 变 面 成 卷 缘 方 丑 。 从 纹饰 来 看 ， 由 横 、 竖 、 斜 篮 纹 或 深 陷 的 细 绳 纹 而 粗 绳 纹 。 

永 领 小 四 艇 也 是 夏 文化 中 特征 显著 的 一 种 常见 的 器 类 。 因 为 早期 者 口 缘 外 往往 有 一 
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变 的 情况 与 夹 砂 中 只 镀 颇 有 相似 之 处 。 不 过 作 平 底 者 极 少见 ， 一 般 都 作 图 底 ， 或 工 四 图 
底 。 

ARE, 腹部 也 是 由 深 变 浅 ， 口 缘 和 纹饰 的 变化 似 夹 砂 中 口 弘 。 

研磨 盆 ， 形 制 演变 规律 不 其 清楚 ,但 花纹 的 变化 也 与 夹 砂 中 口 色 相似 。 

豆 和 器 盖 的 形制 演变 趋势 比较 接近 ， 即 腹壁 折 角 明显 而 渐 成 为 天 角 转 ， 最 后 到 拐角 
完全 消失 。 

大 口 尊 ， 第 一 段 极 少见 而 未 定型 。 第 二 、 三 段 的 大 口 尊 口径 都 小 于 肩 径 ， 而 且 在 肩 
部 大 多 无 凸 起 的 鸡冠 状 或 绳索 状 堆 纹 。 第 四 段 的 大 口 尊 内 壁 多 有 麻 点 ， 门 径 稍 大 于 或 等 
于 其 肩 径 ， 肩 以 下 全 饰 绳 纹 ， 有 的 并 压 有 旋 纹 ， 肩 上 都 有 是 起 的 堆 纹 。 第 三 段 省 仅 在 靠 
底部 有 绳 纹 ， 第 二 段 次 只 是 隐约 可 见 稀疏 的 绳 纹 。 

去 ， 人 党 一 、 二 段 者 均 作 假 图 足 ， 即 下 上 腹 急 收成 小 平底 ， 颇 有 河南 龙山 文化 晚期 作 
Ro B-RAPFRES, PORATED. B=. URAC RRR, Sob Ko 
起 ， 与 早期 作 旋 纹 者 不 同 。 

从 全 部 陶器 来 看 ， 第 一 、 二 段 之 间 和 第 三 、 四 段 之 间 彼 此 交错 的 现象 都 较 多 ， 变 化 
不 十 分 显著 ;而 第 二 、 三 段 之 间 交 错 现象 较 少 ， 变 化 比较 显著 。 这 种 变化 情况 在 纹饰 上 
表现 最 清楚 : 早期 者 多 饰 篮 纹 和 深 陷 的 细 绳 纹 ; 晚期 者 篮 纹 极 少见 ， 而 多 饰 中 绳 纹 或 粗 
而 乱 的 绳 纹 。 

再 从 铜 器 、 玉 器 来 看 ， 第 三 、 四 段 发 现 多 ， 而 第 一 、 二 段 较 少 。 

看 来 ， 夏 文化 的 发 展 大 体 经 历 了 两 个 大 的 阶段 ， 其 分 界线 应 该 划 在 二 、 三 段 之 间 。 


(=) 类 型 、 分 布 与 文化 特征 


有 关 夏 文化 的 考古 工作 正在 开展 ， 现 在 若 要 对 夏 文化 的 类 型 进行 全 面 分 析 ， 未 免 为 
时 过 早 。 在 这 里 ， 仅 就 我 们 所 见 到 的 部 分 资料 经 过 初步 考察 ， 似 平 可 以 把 夏 文 化 暂 分 两 
个 类 型 。 

I. 二 里 头 型 

二 里 头 型 以 河南 优 师 二 里 头 夏 文化 遗址 为 代表 。 其 分 布 主要 在 河南 省 黄河 以 南 地 区 ; 
其 西 延 及 陕西 省 东部 ,其 南 或 已 至 湖北 省 东部 长 江 以 北 地 区 ， 最 东 可 能 达到 安徽 省 西 
边 ,铸模 均 约 千里 左右 ， 其 影响 或 裔 及 长 江 中 \ 下 游 地 区 ,而 以 伊 、 洛 、 疾 、 汝 四 流域 为 其 


”近年 来 ， 在 安徽 肥 西 大 墩 玫 (《 文 物 》1978，8, 页 2, 图 二 ) 和 上 海马 桥 第 四 层 遗 址 (《 考 十 学 报 》1878，1, 页 
109) 也 发 现 了 政文 化 遗物 ， 但 其 年 代 已 至 早 高 。 
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中 心 (参见 本 书 第 陆 篇 页 258 后 ， 图 一 )。 

解放 以 来 ， 在 这 个 范围 之 内 ， 先 后 发 现 了 大 批 的 夏 文 化 遗址 。 最 西 有 陕西 华 县 南沙 
村 遗址 © ， 最 东 有 河南 商 印 坞 墙 遗 址 @ ， 西南 有 河南 浙 川 下 王 岗 遗址 @ ， 河 南 省 南部 有 
信阳 北 丘 遗址 @ 。 值 得 注意 的 是 ， 在 湖北 黄陂 盘 龙 城 商 代 遗 址 里 ， 我 们 曾经 拾 到 花边 镀 
口 和 和 范 状 堆 纹 钱 口红 电 足 。 二 里 头 型 最 具 代 表 性 的 这 两 种 陶器 的 发 现 ， 表 明 其 分 布地 域 
最 南 已 抵 长 江北 岸 。 还 有 ,在 四 川 涉 山北 大 昌 西 坝 遗 址 中 ,也 出 有 类 似 夏 文化 的 陶器 多 ， 
更 说 明 其 影响 所 及 已 达 川 、 鄂 边界 。 

在 二 里 头 型 的 中 心 分 布 区 域内 ， 遗 址 是 比较 密集 的 。 例 如 郑州 洛 达 庙 人 @@ 、 商 城 、 址 
HE. HHO, LAO, FEHRO, REXHO, PREM. WH. EX, 
十 室 、 扶 沟 罗 家 此 @ RARE BES. SHENG , 石 羊 关 、 告 成 镇 . 北 庄 \ 八 方 @ 、 
油坊 头 , 毕 家 村 ESR. WERE. (TIS. KES, ERDO, BA. AB, 
Ba RRETA. Pi. AN. BS. th. AF, REO, BARRE. A 
BE. KEMO, BTL. TERN. PUI. HA. BARREN. ii 
BUS. HLO, RACER. WISP HAR I OS ee. 

以 上 诸 遗 址 的 文化 内 涵 ,部 具备 了 大 体 一 致 的 特征 ,县 六 还 看 不 出 什么 显著 的 区 别 。 


O 4 益 :， 《陕西 华 县 股 代 遗址 调查 简报 》, 《文物 参考 资料 》1957，3, 页 64。 此 遗址 分 为 上 上 、 PRE, TE 
为 二 里 头 型 夏 文化 晚期 。 


O ”此 材料 由 中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 洛阳 工作 队 的 同志 们 提供 ， 并 见 《 河 南 文博 通讯 》1978:，3, 页 11， 

© “河南 省 博物 馆 等 ，《 河 南 淅川 下 王 岗 和 遗 址 的 试 握 》, 《文物 》1972，10, 页 13。 该 遗址 堆积 有 多 层 文化 ， 其 
中 先 商 文化 层 实 即 二 里 头 型 夏 文化 层 。 

图 “河南 省 文化 局 文物 工作 队 ，《 河 南 信阳 三 里 店 遗 址 发 掘 汲 告 》,《 考 古 学 报 》1959: 1, 页 6。 

图 “四川 省 博物 馆 ，《 四 川 省 长 江 三 缺 水 库 考 古 调查 简报 》.《 考 古 》1959，8 ,页 399 一 400 ,图 二 。 

© 安全 槐 ，《 郑 州 地 区 的 古代 遗存 介绍 》, 《文物 参考 资料 》1957:， 8 ,页 16。 

@ 河南 省 文化 局 文物 工作 队 ，《1957 年 郑州 西 郊 发 据 记 要 》 , 《考古 通讯 》1958: 9, 页 57。 

@” 河 南 省 文化 号 文物 工作 队 ，《 郑 凡 上 街 商 代 得 址 的 发 扬 》 , 《考古 》1960: 6, 页 11。 
河南 省 文化 局 文物 工作 队 ，《 河 市 郑州 上 街 商 代 遗址 发 汤 报 告 》, CHD 1966, LAL 

全 ”1976 年 11 月 ， 作 者 释 随 河南 省 博物 馆 安 多 相同 志 至 曲 梁 遗址 进行 过 复查 。 

© 1977 年 夏 ， 河 南 省 博物 迄 郝 本 性 同志 调查 过 该 遗址 ， 并 允 告 了 作者 。 

O SKM. 《河南 那 陵 扶 沟 商 水 几 处 十 文化 遗址 的 调查 》, 《考古 》1965: 2, 页 96。 

@@” 韩 维 周 、 丁 伯 泉 ，《 河 南 登 封 玉 村 古文 化 遗 直 概况》, 《文物 参考 资料 》1954:， 6, 页 22。 

© Fie, «1959F RRMA “SR” KOPRA) CHD 1959, 11, 页 596。 

他 ”河南 省 文化 局 文物 工作 队 ，《 河 南 优 师 县 灰 咀 商 代 遗 址 的 调查 》,《 考 证 》1961，2, 页 100。 

人 坞 ”中 国 科 学 院 考古 研究 所 洛阳 发 握 队 《河南 优 师 商 代 和 西 岂 遗址 调查 简报 》, 《考古 》1963:，12, 页 649。 

© ”洛阳 评 物 馆 ，《 洛 阳 东 马 沟 二 里 头 类 型 募 磊 》. 《考古 》1978: L R18. 

BT eS SEL TT ty te 才 料 。 


© “中国 科学 院 考古 研究 所 洛 咀 发 据 队 《ji859 年 除 西 六 县 调查 简报 》, 《考古 》1961: 1, 5929, 
© HMw. GTR Ue Se © CHD 1975, 5, 285, 


第 全 篇 试 论 夏 文化 

文化 遗迹 

普遍 常见 的 是 大 小 不 同 的 浅 窒 穴 ， 有 贺 角 长 方形 、 方 形 、 椭 圆 形 、 圆 形 等 。 第 四 期 
还 有 比较 规整 的 深 窒 穴 。 

在 优 师 二 里 头 遗 址 中 ， 出 现 了 大 规模 的 宫殿 基 址 ， 其 特点 是 ， 全 部 建筑 物 坐 落 在 略 
早 方形 的 夯 土 台 基 上 ， 以 一 座高 人 台 正 左 为 主 ， 围 绕 着 正殿 四 面 ， 展 开 亡 庞 式 建筑 群 的 布 
局 ， 正 左前 形成 广大 的 庭院 。 

陶 密 作 直 壁 圆 简 状 ， 算 子 下 为 火 膛 ， 火 门 在 一 侧 。 

墓葬 分 长 方 紧 穴 和 无 募 室 墓 两 种 。 前 者 均 无 腰 坑 ， 三 式 多 为 仰 身 直 肢 ， 也 有 侧身 直 
E ABS REMI, bARERKEDS, BRARBA,. MAAK. Wa. w 
身 届 肢 、 俯 身 直 肢 和 和 身 首 异 处 等 种 。 

文化 遗物 

青铜 工具 形体 一 般 较 小 ， 多 仿 自 石 、 骨 、 蚌 器 。 兵 器 发 现 不 多 ， 形 制 多 仿 自 玉 、 石 
器 。 礼 器 只 有 可 一 种 ， 目 前 已 在 优 师 二 里 头 、 新 郑 孟 家 沟 和 商丘 等 地 发 现 过 ， 形 制 均 仿 
自 夏 文化 陶 狠 ， 大 多 无 柱 。 优 师 二 里 头 遗 址 中 发 现 有 陶 范 ， 证 明 当 时 铸造 铜 器 是 采用 的 
陶 范 法 。 

、 骨 、 角 、 蚌 等 生产 工具 和 生活 用 具 中 ， 铲 和 刀 较 多 。 石 铲 均 作 扁平 状 ， 刀 多 作 
梯形 (图 三 ，64) ， 也 有 作 矩 形 的 。 镰 多 作 和 牛角 状 〈 图 三 ，65) 。 骨 器 中 七 较 少 匈 ， 答 
常见 。 

卜 骨 并 不 大 多 ， 其 材料 为 羊 、 猪 、 牛 肩 腥 骨 ， 均 未 经 整治 ， 无 钻 浅 ， 直 接 灼 。 

二 里 头 型 陶器 的 主要 特点 是 : 

WP PORMDREBNIIKH. DM, Mk, MARRS. 

AKI OM LITE, RERA, MHRA IAE, 

Shek, BMA. AAI, ISR. ME. BPm (med: 1), Ñ 
Fe. DES (Ake: 1) 等 ， 有 的 带 单 把 ， 有 的 饰 夭 状 附加 堆 纹 《图 版 24: 1 ) 。 

一 般 盛 贮 器 中 ， 早 期 多 平底 器 和 假 圈 足 器 ， 晚 期 多 回 底 器 、 圈 足 器 。 纹 饰 中 盛行 医 
状 附加 堆 纹 ( 图 版 4: 2) 和 点 刺 纹 (图 六 ， 器 盖 ) 、 叶 脉 纹 ， 并 有 各 种 样式 的 印 纹 。 
晚期 的 大 口 尊 等 器 口内 常 发 现 有 刻 划 符号 ， 有 的 就 是 文字 〔 《考古 》1965:5, 页 222) o 
最 具 代 表 性 的 器 形 有 浅 腹 平底 或 圈 底 盆 、 瓦 足下、 折 腹 或 浅 盘 豆 、 大 口 尊 、 小 口 里 、 广 
AAMBERS 〈 图 三 ，58 一 60、 图 六 、 十 二 ) 等 。 

AVARAAR ROTA (UAB). ARRIKA (HH). AWE 
腹 为 双 把 手 。 

ARP RTM. B. HOR (A, BARAK, MRM, 


Ù 
ah 
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I. AFAM 

东 下 冯 型 以 山西 夏 县 东 下 冯 夏 文化 遗址 为 代表 ， 其 分 布 主 要 在 山西 省 西南 部 。 据 中 
国 社会 科学 院 考古 研究 所 山西 工作 队 调查 结果 @ ， 在 夏 县 东 下 间 、 闻 喜 大 泽 村 南 、 大 至 
Mii, KREDA FRAZA, BREN. AR. HAN. RAN. REN. 
14, Ski. FAR. MEEA, FERN. BUEN. ABN, MAREN, R 
SRA Ral YR UR, ARIA DU BN RDP. HEAR. LN. 
清 储 镇 、 单 家 庄 、 陈 果 村 、 刘 村 、 南 村 、 下 梁 、 临 汾 大 苏 村 、 小 苏 村 等 地 都 发 现 了 东 下 
冯 型 夏 文化 遗址 。 

根据 夏 县 东 下 冯 遗 址 发 据 初 步 整 理 的 结果 ， 其 夏 商 文化 约 可 分 为 四 期 @ ， 第 一 期 约 
相当 于 二 里 头 型 夏 文化 早期 第 二 段 偏 晚 ， 第 二 、 三 期 约 相当 于 二 里 头 型 夏 文化 晚期 第 
三 、 四 段 ， 第 四 期 约 相当 于 二 里 冈 型 早 商 文化 第 二 、 三 段 。 就 是 说 ， 东 下 冯 夏 商 文化 第 
一 至 三 期 局 于 夏 文化 ， 第 四 期 属于 早 商 文化 。 

东 下 汉 型 的 夏 文化 基本 上 同 于 二 里 头 型 ， 但 也 有 其 特点 。 

文化 遗迹 

窒 穴 多 为 同形 袋 状 或 莫 形 。 第 二 期 中 个 别 的 有 供 上 下 的 和 斜坡。 第 三 期 者 有 的 有 台 
阶 ， 并 发 现 有 极 个 别 的 长 方形 深 容 穴 ( 即 所 谓 “ 并 ”) 。 

莫 昔 中 ， 发 现 有 双人 合葬 莫 ， 蔡 式 有 仰 身 直上 及 和 俯 身 直 胶 两 种 。 

PEIRE] 

HORIA AR Hoh, HARRA, PEE A YE ERP 
化 早期 。 说 明 东 下 冯 型 夏 文化 中 ， 铸 造 铜 器 同时 使 用 陶 范 法 和 石 范 法 。 已 发 现 的 铜 器 工 
ARAM, Raa. 

eA RT AMRBAA. P J. OR. RE. ATA, APA CD 
HBAS” ) 。 第 二 期 灰 坑 中 并 发 现 一 件 打 制 的 青 灰 石 石 警 。 

骨 器 有 铲 、 锥 、 詹 等 。 下 骨 发 现 也 较 多 。 

第 一 期 陶器 以 棕 褐色 泥 质 灰 陶 为 主 ， 其 次 为 夹 砂 灰 陶 ， 陶 胎 一 般 较 厚 ， 烧 成 温度 不 
高 。 纹 饰 以 绳 纹 为 主 ， 其 作风 似 龙 山 文化 的 。 其 次 为 篮 纹 、 方 格 纹 、 弦 纹 、S 纹 和 磨 光 
Me, WATE MMOL. ERREA. W E m EEI BUA, BL 
BY. fk. Be. Aem Fo l 

BAUR KERI ABAD, REER S. KARRE. Kear 


Q@、@” 此 材料 由 中 国 社 会 科学 院 考古 研究 所 山西 工作 队 提供 。 又 据 1977 年 11 月 读 队 在 登 封 现场 座谈 会 发 言 入 
《更 县 东 下 汉 遗 过 工作 情况 汇报 》 材 料 ， 下 间 。 并 见 《考证 》1980,2, 页 97。 
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HARK RX, ERD. REPAR GR. H, EIE ABM. BHAA 
Eo MUU. OAHKMHORS BE. 

名 三 期 陶器 几乎 全 是 灰 陶 ， 烧 成 温度 高 而 均匀 ， 陶 胎 较 薄 ， 纹 饰 以 绳 纹 为 主 ， 弦 纹 
次 之 ， 附 加 堆 纹 减 少 。 

总 起 来 看 ， 东 下 冯 型 和 二 里 头 型 在 陶器 器 类 上 的 主要 区 别 是 ; 

二 里 头 型 的 炊 器 以 夹 砂 中 口 钒 为 主 ， 少 羽 而 多 届 ， 几 乎 不 见 版 。 东 下 冯 型 的 炊 器 
有 马 、 粘 、 夹 砂 中 口 锥 ， 易 较 少 。 二 里 头 型 的 易 型 式 较 多 ， 人 惟独 不 见 东 下 冯 型 各 期 均 见 
HAMS RIB, MB NMRA, MERTA ELEAL, 

二 里 头 型 的 盛 贮 器 中 常见 的 研磨 器 、 瓦 足下 在 东 下 冯 型 中 较 少 见 到 而 东 下 冯 型 中 
常见 的 蛋 形 盆 则 又 不 见于 二 里 头 型 。 i 

但 是 ， 除 上 述 诸 器 外 ， 其 他 器 形 两 者 都 是 大 体 相 同 的 。 也 就 是 说 ， 两 者 的 陶器 群 相 
同 的 是 主要 的 ， 区 别 是 次 要 的 。 


四 夏 文 化 与 商 文 化 的 比较 


为 了 区 分 夏 文化 与 商 文化 ， 并 进一步 阐明 两 者 间 的 关系 ， 最 后 在 考古 学 上 确定 夏 文 
化 ， 我 们 现在 可 从 以 下 五 个 方面 进行 比较 : 


(一) 年 代 的 不 同 


根据 郑州 洛 达 庙 、 商 城 @ 、 巩 县 稍 柴 和 候 师 二 里 头 @ 等 地 的 层 位 关系 证 明 ， 早 商 文 
化 《二 里 浆 型 ) 第 二 、 三 段 晚 于 夏 文化 晚期 第 三 、 四 段 。 又 根据 前 两 章 文化 内 洱 的 比 
较 ， 先 商 文化 ( 漳 河 型 ) 的 第 一 段 第 TL 组 约 相当 于 夏 文化 晚期 第 三 .四 段 之 间 , 而 先 商 文 
化 《〈 辉 卫 型 、 元 关外 型 ) 的 第 一 段 第 工 组 约 相当 于 夏 文化 晚期 第 四 段 。 这 样 ， 夏 文化 和 
商 文化 在 相对 年 代 顺 序 上 便 形成 了 相互 交错 的 现象 ， 现 图 解 如 下 页 : 

棚 据 义 献 记载 ， 夏 朝 的 绝对 年 代 约 在 公元 前 21 一 17 世 纪 ， 商 朝 的 绝对 年 代 约 在 


O 河 圳 洛 博 物 窗 、 郑 州 市 博物 馆 ，《 郑 州 商 代 城 址 试 掘 简报 》, 《文物 》1977，1, 页 23。 
Q Paes ATTA, CR RICE Lt RID . 《考古 》1965，5, 页 215。 
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先 商 文化 


第 一 段 | 一 >| 第 一 Boles 二 R 


前 17 一 1 世纪 。 近 年 来 ， 正 在 利用 放射 性 碳 素 进行 绝对 年 代 的 测定 ， 现 在 可 举 两 个 数据 
EBA: 

H—, BX (PHAM) BRR IEF RAAT HII915 + 11540 。 

HZ, FAXE (CERN) 第 二 段 的 树 轮 校 正 年 代 或 为 公元 前 1620 土 140 年 @ 。 

以 上 这 些 年 代表 明 : 夏 文化 开始 早 ， 结 束 也 早 ， 商 文化 开始 较 晚 ， 结 束 也 较 晚 ， 但 
先 商 文化 和 夏 文化 却 曾 经 是 同时 并 行 发 展 的 。 由 此 可 见 ， 夏 文化 和 商 文 化 在 年 代 上 的 这 
种 相互 交错 而 又 相互 衔接 的 现象 ， 正 好 是 历史 文献 所 载 夏 商 两 族 相互 消长 和 夏 商 两 朝 相 
互 交替 的 反映 。 商 文化 既 已 在 考古 学 上 确定 ， 那 末 夏 文化 也 应 该 就 是 夏 族 和 夏 王朝 所 属 
的 考古 学 文化 了 。 


(=) 分布 地域 的 不 同 


工 ， 夏 文化 
从 目前 的 考古 材料 来 看 , 夏 文化 的 主要 分 布地 区 共有 三 处 (参见 本 书 第 陆 篇 页 258 后 ， 
图 一 ) 


一 是 丈 西 ， 可 能 延 及 陕 东 、 鄂 西 ， 其 影响 所 及 ， 甚 至 远 达 川 东 等 地 的 部 分 地 区 。 
二 是 晋 西南 ;其 影响 所 及 ,或 可 到 晋 北 ， 甚 至 内 蒙 。 
三 是 称 东 ， 可 能 延 及 院 西 、 鄂 东部 分 地 区 ， 其 影响 所 及 ， 或 可 至 长 江 下 游 。 


QO 中国 科学 院 考古 研究 所 实验 室 :《 放 射 性 碳 素 测定 年 代 报告 ( 三 ) eT) 1974. 5, 页 336。 
外， 河南 省 博物 馆 、 郑 州 市 博物 馆 ，《 郑 州 商 代 城 址 试 掘 简报》, CCM) 1977, 1, 5161, 
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至 于 聊 北 、 费 南 、 和 鲁 西 甚至 辽西 等 地 的 部 分 地 区 ， 虽 不 是 夏 文 化 的 分 布 区 ， 但 也 都 
受到 夏 文化 不 同 程度 的 影响 。 
《 书 。 商 书 序 》 引 《 汤 庭 》 说 ， 

EH, AMARTH, AWIR, ROAK. RAL, LAK. BAW, $ 
A, DBEB, ARDA., (KR KAA) FM. ) 

这 里 所 说 的 地 望 范围 ， 与 夏 文化 分 布 的 三 个 主要 地 区 大 致 是 相合 的 。 值 得 注意 的 是 “ 北 
为 资 ”， 可 见 济 水 以 北 之 地 并 非 夏 朝 的 势力 范围 。 
《 墨 子 。 兼 爱 篇 中 》 说 ， 
古 者 鼻 治 天 下 。 西 为 西河 渔 窦 ， 以 泄 渠 和 孙 皇 之 水 ; 北 为 防 原 派 HEZK, 
EUZ, MARKE, SJEN WAR. R H. A, KERZ 民 KARZ 
ti. RELY, BAAR WMALZA, AZN R; HAW. RK. E 
汝 ， 东 流 之 注 五 湖 之 处 ， 以 利 斌 、 楚 、 于 、 越 ， 与 南 殉 之 之 民 。 
这 里 所 涉及 的 地 望 范围 ， 与 夏 文化 影响 所 及 的 区 域 也 是 大 体 一 致 的 。 值 得 注意 的 是 ， 这 
里 并 未 涉及 青州 的 地 望 ， 可 见 夏 朝 势 力 未 及 山东 半岛 。 

I. 先 商 文化 

与 夏 文化 相 比 ， 先 商 文化 分 布 的 范围 要 小 得 多 。 据 目前 的 考古 材料 得 知 ， 先 商 文化 
的 分 布 比较 集中 在 太行 山东 慧 一 线 ， 也 就 是 战国 时 期 的 黄河 以 北 和 黄河 以 西 之 地 。 这 一 
地 区 ， 不 仅 没有 发 现 典型 的 夏 文化 遗址 9 ， 而 且 连 文献 上 有 关 夏 人 的 传说 也 很 少 。 尤 其 
是 在 说 河 及 其 以 北 , 根 本 找 不 到 有 关 夏 人 的 记载 ;上 引 《 汤 庭 》 中 说 到 的 融 迹 亦 未 及 此 。 
这 就 清楚 地 说 明 ， 先 商 文化 的 分 布地 区 ， 不 是 夏 人 活动 的 范围 ， 而 是 商人 的 老家 。.@ 

还 应 该 提 到 的 是 先 商 文化 南 关 外 型 。 到 目前 为 止 ， 还 仅 在 郑州 市 一 地 发 现 ， 因 而 这 
可 能 是 先 商 文化 在 黄河 以 南 唯一 的 分 布点 。 同 时 ， 其 所 包含 的 年 代 也 较为 短暂 ， 说 明 它 
是 从 外 地 侵入 夏 文化 分 布 区 域 的 。 由 此 可 见 ，“ 汤 始 居 毫 ”《《 书 。 商 书 序 》， 着 重点 
为 引 者 加 ) 的 记载 应 有 所 本 。 

I. 早 商 文化 

CET. ZRET): 

臣 前 七 十 里 为 政 于 天 下 者 ， 汤 是 也 。…… «BYE: “A-E, HEA’. AF 
tz, KHWE, ERRs HUNE, LKE, H: “RAER?” 

X ET: 滕 文公 下 》; 
“ 汤 始 征 ， 自 葛 载 ”， 十 一 征 而 无 敌 于 天 下 。 


O 有些 先 商 文 化 遗址 中 发 现 了 受 夏 文化 影响 的 部 分 器 物 , 但 不 能 据 此 定 为 夏 文 化 潭 址 。, 见 本 文 《 校 后 记 》。 
© WARE He. 
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说 明 汤 居 毫 之 初 ， 其 国 并 不 大 ， 后 来 由 于 四 出 征伐 , 灭 掉 许多 小 国 , 其 版 图 才 逐 渐 扩 展 。 
尤其 是 最 后 攻 灭 了 昆 吾 、 复 和 妇 ，“ 尽 有 夏 商 之 民 ， 尽 有 夏 商 之 地 ， 尽 有 夏 商 之 财 ”Q@， 
一 个 庞大 的 商 帝国 才 在 夏 王朝 的 废 天 上 建立 起 来 。 

GERD o RELI 

FRENAR, STARKA. 
KERER e 齐 策 四 》 : 
HATKE, HRA. RAZ, BRAT. 
KERAK MRI: 
当下 之 之 时 ， 天 下 万 图 ， 至 于 汤 而 三 千 余 国 。 

这 种 “ 国 ” 的 数 生 减少 ， 正 是 由 于 成 汤 进行 统一 战争 的 结果 。 

考古 材料 证 明 ， 早 商 文化 是 从 先 商 文化 直接 发 展 来 的 。 先 商 文化 仅 有 漳 河 型 , 辉 卫 型 
和 南 关 外 型 ,其 所 分 布 的 地 域 仅 是 太行 山东 、 西 莲 一 线 和 郑州 市 ,可 是 先 商 文化 发 展 为 早 
商 文化 以 后 ， 就 成 为 二 里 冈 型 、 台 西 型 . 盘 龙 城 型 和 京 当 型 。 其 分 布 的 地 域 ， 大 体 包括 了 
今天 河北 省 中 南部 .山东 省 大 部 、 河 南 全 省 .山西 省 东部 与 西南 部 、 陕 西 省 中 南部 、 湖 北 省 
大 部 以 及 湖南 省 北部 ,江西 省 西北 部 和 安徽 省 西部 (参见 本 书 第 陆 篇 页 258 后 ,图 一 )。 

在 早 商 文化 的 分 布 范围 内 ， 应 该 都 是 早 商 王朝 统治 势力 所 能 达到 的 地 方 ， 可 见 其 版 
图 之 大 ， 已 远 非 夏 王朝 可 比 。 至 于 其 影响 所 及 ， 更 远 远 超出 了 以 上 范围 。 正 如 《 诗 。 商 
Ml + Bek) Aries 


HERR, GRAP, eee 
HARA, ARKH. BRIRE, BHFREL eoe 
Rip SH, 设 都 于 Bz 之 绩 。 “0 


HERB, 四 方 之 极 ! 
现在 看 来 ， 这 些 歌 儒 ， 基 本 上 是 符合 当时 的 实际 情况 的 。 


CS) 文化 特征 的 不 同 


夏 文化 与 商 文化 ， 怎 一 看， 似乎 没有 什么 区 别 ， 很 容易 混成 一 种 文化 ， 但 若 仔细 分 
析 ， 则 可 发 现 二 者 泾 渭 分 明 ， 断 然 是 两 种 不 同 的 文化 。 由 于 夏 文化 同 先 商 文化 、 早 商 文 
化 比较 接近 ， 我 们 可 以 把 这 三 者 分 别 进 行 比较 。 

I . 先 商 文化 潭 河 型 与 夏 文 化 二 里 头 型 


REK SGD. 


第 次 篇 ” 试 论 夏 文化 


先 商 文化 济 河 型 是 商 文化 的 原始 形态 ， 也 是 较为 纯粹 的 商 文 化 ， 它 至 少 同 夏 文化 二 
里 头 型 的 晚期 同时 存在 于 不 闻 的 地 区 ， 因 而 两 者 的 异 问 殉 能 说 明 夏 商 两 种 文化 的 不 同性 
Bi 

也 建筑 遗迹 

两 者 都 有 深 窖 穴 。 但 夏 文化 二 里 头 型 的 深 窖 穴 仅 出 现在 晚期 第 四 段 ， 其 余 三 段 比 较 
常见 的 都 是 长 圆 形 、 长 方形 或 方形 等 浅 穴 。 

夏 文 化 二 里 头 型 中 出 现 了 大 规模 的 夯 土 建筑 
目前 尚未 发 现 夯 土 建筑 。 

Ow 

两 者 都 有 小 型 铜 刀 (=: 16, 63) 、 铜 铁 ， 形 制 也 十 分 相像 。 

夏 文化 二 里 头 型 晚期 出 现 了 形体 较 大 的 青铜 兵器 和 工具 一 一 戈 、 钱 、 玄 〈 图 版 21， 
2—4) 等 ， 尤 其 是 还 出 现 了 青 钢 礼 器 一 - 茵 《图 版 21，1 ) 。 先 商 文化 涪 河 型 中 则 尚 
未 发 现 。 

Qa, A. HH 

夏 文 化 二 里 头 型 的 收割 工具 以 梯形 或 矩形 石 刀 (图 三 ，64) HE, ABE AY E E BE 
大 ， 均 作 牛 角 状 〈 图 三 : 65) 。 先 商 文化 漳 河 型 则 以 小 型 石 镶 〈 图 三 : 17、18) WHE, 
矩形 石 思 比 较 少见 ， 而 尚未 发 现 梯形 石 刀 。 

夏 文化 二 里 头 型 中 出 现 了 石 普 ， 先 商 文化 沪 河 型 中 尚未 发 现 。 

先 商 文化 漳 河 型 中 骨 已 比较 常见 ， 夏 文化 二 里 头 型 则 比较 少见 。 

外 炊 食 陶器 和 酒 器 

SRAM RAR. BB. BB. HOP RRR, BL RS. 

夏 文 化 二 里 头 型 由 多 番 ， 且 有 者 ， 先 商 文 化 漳 河 型 中 则 尚未 发 现 。 

两 者 的 学 形制 完全 不 同 ;常见 的 莫 也 有 区 别 。 

先 商 文化 漳 河 型 中 陶 扁 最 为 常见 ， 占 了 全 部 陶器 的 1/4 以 上 。 早 商 文 化 和 晚 商 文化 
也 是 同样 情况 。 可 见 用 陶 融 作为 最 主要 的 炊 器 ， 乃 是 商 文 化 的 最 突出 的 特点 。 然 而 在 夏 
文化 二 里 头 型 中 ， 早 期 极 少 见 遍 ， 在 全 部 陶器 中 还 占 不 到 1 %; 晚期 虽 有 所 增加 ， 但 也 
还 不 是 主要 的 炊 器 。 

CEST AA, EER, AK MK. MER RIO 
里 头 型 让 ， 早 期 还 没有 发 现 ; A OCA is LE CAA) o 

FE SCR SC LUT REE 〈《 考 古 》1974:，6，, 页 361, 图 七 3 本 文 图 三 : 
3) 比较 常见 ， 也 是 其 特色 之 一 : 夏 文 化 二 里 头 型 中 则 不 见 。 

KEE (HIHI) 是 夏 文 化 二 旦 头 型 的 特色 之 一 : 在 先 商 文 化 漠河 型 中 则 不 见 。 


宫殿 基 址 ， 而 在 先 商 文化 济 河 型 中 
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《前 》5.5.5. (BBE) RM 《说 文 》 


图 七 ZKE) PAXARO T” F 


两 者 的 豆 〈(《 考 古 》1965: 5, 页 220, 图 八 ，5 5 《考古 》1974: 4 ,页 244, 图 八 ，23、 
25; 《考古 》 1959: 1410, 页 533 ,图 一 ，7， 本文 图 三 ， 13、60) ， 形 制 也 大 不 相同 。 

ORERE 

两 者 最 大 的 区 别 在 于 ， 先 商 文化 漳 河 型 中 几乎 没有 圈 底 器 和 圈 足 器 ， 而 都 是 平底 
iw” EZAM 〈(《 考 古 》1974:，6 ， 图 版 伍 ， 2 ; 《考古 学 报 》1975: 1 ,页 98, 图 一 八 ; 
25 本 文 图 版 26: 2) 也 作 平 底 。 与 此 相反 ， 夏 文化 二 里 头 型 中 多 圈 底 器 ， 尤 其 是 晚 
期 ， 几 乎 上 右 了 一 半 ， 甚 至 大 部 分 的 圈 足 器 (《 考 古 》1974;4, 页 244, 图 八 ，24、《 考 古 》 
1965，5, 页 219 ,图 七 ， 1 ) 和 少数 的 三 足 器 〈(《 考 古 》1965:， 5, 页 219 ,图 七 :8、9; 《 考 
Hr) 1974; 4, 页 244, 图 八 ，9 14) BEER. 

夏 文化 二 里 头 型 图 底 器 中 的 大 部 分 器 形 均 不 见于 先 商 文化 浏 河 型 。 例 如 夏 文化 二 里 
头 型 中 常见 的 大 口 尊 〈 图 六 )、 研 磨 盆 〈 图 六 ) 、 台 等 几乎 不 见于 后 者 。 两 者 相 类 似 的 器 
形 中 ， 例 如 先 商 文化 漳 河 型 中 常见 的 敛 口 蛋 形 人 管 等 ， 也 不 见于 夏 文化 二 里 头 型 。 

《号 氏 春 秋 。 君 守 篇 》 有 “ 昆 吾 作 陶 ”的 记载 @ ， 说 明 昆 吾 是 善于 制作 陶器 的 。 高 
诱 注 并 说 ，“ 昆 吾 ,…… 为 夏 伯 制 作 陶冶 , 震 填 为 器 ”。 因 此 ， 昆 各 的 陶器 也 就 是 夏 人 的 
陶器 。《 说 文 》 十 下 : 

这， 昆 晋 图 器 也 ， 象 形 。 
从 甲骨 文 到 小 繁 ， 这 个 “ 谈 ” 字 的 造型 ， 大 抵 都 像 是 夏 文化 二 里 头 型 的 陶 谈 ( 《考古 》 
1965: 5, 页 219, 图 七 : 1 ; 本 文 图 七 : 左 ) 的 样子 。 可 见 这 类 图 底 器 是 昆 吾 陶器 的 特点 之 
一 ， 也 是 夏 文化 的 特点 之 一 ， 而 与 原始 形态 的 商 文化 〈 即 先 商 文化 漳 河 型 ) 是 不 相同 
的 。 

在 平底 器 中 ， 两 者 相同 的 主要 是 细 泥 素面 或 旋 纹 盆 。 这 种 精 作 的 陶 盆 在 先 商 文 化 漳 
河 型 中 是 极为 常见 的 (《 考 古 》1959 :10, 页 533 ,图 一 :6.7; 本 文 图 三 ; 8、9 .图 十 一 : 2 一 4)。 


© 又 见于 《 尸 子 >》 、《 世 本 》 和 《说 文 》 等 。 
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但 在 夏 文化 二 里 头 型 中 只 出 现在 晚期 第 四 段 〈《 考 古 》1975: 5, 页 309 ,图 七 :3; 本 文 图 
三 ，55》， 且 数量 极 少 。 夏 文化 二 里 头 型 中 最 常见 的 龙山 式 的 浅 腹 素面 平底 盆 〈《 考 古 》 
1959; 10,538, Z: 6; (HH) 1974; 4 页 244, 图 八 ，19 本 文 图 三 ，58) 则 少见 于 
先 商 文化 渡河 型 。 

Om RS Rs : 

两 者 陶 系 的 区 别 是 ， 夏 文化 二 里 头 型 中 的 厚 胎 粗 砂 陶 〈 例 如 红 陶 缸 ， 见 《考古 》 
1974; 4, 页 245, 图 九 : 6) 和 极 微量 的 白 陶 、 硬 陶 和 原始 瓷 片 均 不 见于 先 商 文化 漠河 型 。 

先 商 文化 阐 河 型 的 陶器 花纹 中 ， 缺 乏 标准 的 夭 状 附加 堆 纹 。 这 种 纹饰 ， 在 夏 文化 二 
BMPR RAB ILS ( (eH) 1959; 10, Be: 15 又 《考古 》 1974: 4 ， 图 版 
BR: 4 、 图 版 伍 ，3; 本 文 图 版 24) ， 究 其 原始 ， 显 然 仿 自 编制 器 ， 尤 其 可 能 仿 自 往复 
器 ， 这 同 夏 文化 二 里 头 型 邻近 多 竹 的 南方 也 许 有 些 关 系 。 

先 商 文化 漳 河 型 中 ， 几 乎 没有 见 到 印 纹 和 点 刺 纹 ， 而 只 有 枢 形 点 纹 (图 十 ， 2、4、 
6 ) 等 ， 夏 文化 二 里 头 型 中 则 比较 常见 各 种 印 纹 (MB) 1965, 5 页 221, 图 版 参 :10、 
11、13 一 15) 和 点 刺 纹 〈 图 六 ， 器 盖 ) 。 

@ 刻 划 符 号 与 文字 

在 夏 文化 二 里 头 型 的 陶器 上 往往 发 现 各 种 形式 的 刻 划 符号 ， 有 的 就 是 文字 〈《 考 古 》 
1965; 5, 页 222)。 在 先 商 文化 济 河 型 下 七 垣 三 层 的 陶器 上 也 发 现 类 似 的 符号 ， 有 的 也 像 
文字 。 据 此 可 以 断定 ， 先 商 时 期 可 能 已 有 文字 。 在 周 人 早期 的 文献 中 ， 明 明说 “ 惟 股 先 
人 有 册 有 典 ”(《 书 ，。 多 士 》) ， 丽 怕 也 不 会 完全 没有 根据 的 吧 !1 

从 以 上 的 比较 可 以 看 出 ， 先 商 文 化 漠河 型 与 夏 文化 二 里 头 型 之 间 既 有 相同 的 因素 ， 
也 有 不 同 的 因素 。 这 些 相同 的 因素 中 ， 往 往 是 在 一 种 文化 中 是 主要 的 ， 在 他 种 文化 中 则 
是 次 要 的 。 例 如 陶 高 、 陶 版 、 细 泥 素 面 或 旋 纹 盆 等 就 是 如 此 。 而 不 同 的 因素 中 ， 往 往 都 
是 各 自 最 主要 的 。 例 如 石 刀 、 石 镀 、 图 底 器 、 逢 状 堆 纹 、 枢 形 点 纹 、 印 纹 等 都 是 如 此 。 
总 起 来 看 ， 两 者 间 的 不 同 因素 大 大 超过 了 其 相同 的 因素 ， 可 见 两 者 的 文化 面貌 是 不 相同 
的 ， 也 就 是 说 ， 它 们 是 属于 不 同 的 文化 体系 ， 其 相同 的 因素 大 概 是 相互 影响 的 结果 。 

I. 先 商 文化 潼 河 型 与 夏 文化 东 下 冯 型 

由 于 先 商 文化 江河 型 与 夏 文化 东 下 冯 型 在 分 布地 域 上 比较 接近 ， 相 互 间 的 影响 较 
大 ， 故 两 者 的 文化 特征 有 和 较 多 的 相似 之 处 ， 其 在 陶器 上 的 表现 尤其 明显 。 例 如 : 

Bia ARB, ELIA SCOR. 

AWM. MASP. 

两 者 篆 有 硫 形 细 柄 豆 ， 缺 乏 研 磨 盆 。 

AAR AEE. KMMOAM. 
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但 若 从 全 部 文化 因素 来 比较 ， 仍 可 看 出 两 者 间 的 显著 差别 。 

在 文化 遗迹 方面 : 

夏 文化 东 下 冯 型 的 草 形 、 袋 状 和 带 台 阶 的 窘 闪 却 不 见于 先 商 文 化 漠河 型 。 

在 文化 遗物 方面 : 

夏 文化 东 下 冯 型 的 石 范 不 见于 先 高 文化 漳 河 型 ， 而 后 者 常见 的 小 型 石 镰 也 不 见于 前 
者 。 

在 陶器 中 ， 尽 管 两 者 的 珊 、 版 都 较 多 ， 但 先 商 文化 漳 河 型 乃 以 极 细 之 绳 纹 、 簿 胎 、 
ke) (X=: BH) 居多 ， 而 厚 脸 、 褐 陶 者 (图 三 ，A 群 ) 较 少 ， 夏 文化 东 下 冯 型 则 反 
是 。 即 使 在 两 者 共有 的 厚 胎 褐 陶 扁 、 版 中 ， 形 制 也 不 尽 相 同 ， 尤 其 是 两 者 的 版 很 不 相 
像 。 且 夏 文化 东 下 汉 型 中 并 不 见 攀 形 点 纹 。 

至 于 夏 文 化 东 下 冯 型 与 二 里 头 型 相同 的 大 批 到 底 器 则 更 不 见于 先 商 文化 浏 河 型 ， 而 
后 者 常见 的 细 泥 平底 器 ， 如 盆 等 ， 又 不 曾 见 于 前 者 。 

总 之 ， 夏 文化 东 下 加 型 与 先 商 文 化 渡河 型 之 间 的 区 别 仍 然 是 主要 的 ， 其 相同 的 因素 
是 次 要 的 。 因 此 ， 两 者 并 非 属于 同一 文化 。 

i. 早 商 文化 与 要 文化 

夏 王 朝 覆灭 ， 商 王朝 建立 之 后 ， 商 文化 在 各 个 地 区 逐渐 地 代替 了 夏 文化 ， 同 时， 
商 文 化 本 身 也 发 生 了 巨大 的 变化 。 这 种 新 发 展 起 来 的 商 文化 ， 我 们 称 之 为 早 商 文化 。 同 
名 种 类 型 的 先 雇 文 化 相 比 ， 各 种 类 型 的 早 商 文化 已 具备 了 很 多 新 的 特点 。 这 些 新 的 特点 
首先 是 因为 商 文化 吸取 了 夏 文化 的 因素 所 造成 的 ， 即 所 谓 “ 殿 因 于 夏 礼 ”〈《 《论语 。 为 
BO ) 的 结果 ， 因 此 早 商 文化 与 夏 文化 有 了 更 多 的 共同 点 ， 甚 至 不 易 区 分 。 尽 管 如 此 ， 
星 商 文化 毕竟 仍然 保持 了 先 商 文化 的 某 些 特点 ， 同 时 对 夏 文化 也 经 过 了 一 番 扬 弃 ， 已 经 
不 是 政文 化 原来 的 面 狐 了 。 这 大 严 就 是 《淮南 子 。 沁 论 训 》 所 说 的 “ 乃 变 夏 ” 吧 ! 因此 
可 以 说 ， 早 商 文化 是 融合 夏 、 先 商 两 种 文化 而 形成 的 一 种 新 型 的 商 文 化 ， 它 的 这 些 特点 
在 下 列 诸 文化 因素 中 大 体 都 能 表现 出 来 。 

QD 建筑 遗迹 

早 商 文化 普遍 地 存在 深 容 穴 。 这 种 深 容 穴 在 夏 文 化 晚期 第 四 段 中 也 有 发 现 ， 究 其 原 
很 有 可 能 来 自 漳 河 区 域 的 河北 龙山 文化 润 沟 型 © 。 

时 商 文化 的 夯 土 建筑 ， 显 然 是 沿袭 夏 文化 而 来 ， 但 两 者 也 稍 有 区 别 。、 

就 宫殿 基 址 来 说 ， 两 者 的 建造 方法 是 基本 上 相 闻 的。 特别 值得 注意 的 是 ， 候 师 二 里 
ARMS RR LEH (CA) 1974; 4, 页 235) 和 新 近 在 湖北 黄陂 盘 龙 城 发 据 的 早 


= 


QO SRB. CAPLAN RED WK BOR CUM OER) , 页 258。 
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A A A ne m 


商 文化 第 二 号 房 基 (F2) D 大 小 几乎 是 相等 的 ， 都 是 东西 长 约 30 米 左右 ， 南 北 宽 约 11 米 
左右 。 两 者 的 结构 也 大 体 相 似 。 显 然 ， 后 者 是 承袭 了 前 者 ， 也 就 是 说 ， 高 制 承 开 了 夏 
制 。 

a4 e 4 Lid) im: 

夏 后 锋 世 室 ， 堂 修 二 七 ， 广 四 俐 一 。 
郑 注 ，“ 倍 ， 南 北 之 深 也 。 夏 度 以 步 ， 令 堂 蚀 十 四 步 ， 其 广 益 以 四 分 迄 之 一 。 则 堂 广 十 
七 步 半 ”。 近 世 学 者 ， 多 不 采 郑 说 ， 以 为 郑 说 是 “ 假 令 之 辞 ?@ 。 今 按 步 为 0.80 米 计算 ， 
则 十 四 步 合 11.2 米 .十 七 步 半 合 14 米 。 其 宽度 与 上 述 二 址 (二 里 头 左 党 南北 宽 11.4 米 ) 
大 体 相符 ， 然 长 度 则 相差 黄 远 。 这 可 能 是 由 于 郑 说 误解 了 “ 广 四 个 一 ”的 原因 。 但 若 将 
“ 广 四 任 一 ”解释 为 四 与 一 之 比 ， 则 又 未 免 过 长 @ ， 因 为 上 述 二 址 的 长 宽 比 例 仅 约 三 与 
一 之 数 。 可 见 《 考 工 记 》 所 载 未 必 纯 是 夏 制 ， 其 中 杂 入 商 制 乃至 周 制 是 完全 有 可 能 的 。 

不 管 怎 样 ， 夏 、 早 商 之 堂 的 结构 ， 似 乎 并 没有 像 《 考 工 记 》 所 说 的 “五 室 ”、“《“ 九 
阶 ”、 “四 旁 ”》、“ 两 夹 窗 ” 那 样 复杂 。 今 从 二 里 头 、 盘 龙 城 二 址 来 看 ， 不 仅 都 不 分 
闻 ， 而 且 连 围墙 也 没有 ， 只 有 四 局 的 明 柱 以 支撑 房 项 ， 大 概 是 一 种 四 画 透 光 的 过 亭 式 的 
建筑 ， 这 或 者 就 是 比较 原始 的 所 谓 “ 明 堂 ”。 

不 过 ， 从 整体 建筑 的 布局 来 看 , 早 商 与 夏 的 宫殿 却 有 所 不 同 , 二 里 头 夏 宫 左 是 用 廊 庞 
式 的 小 建筑 群 环绕 着 庭院 和 殿堂 ， 主 次 分 明 ， 而 盘 龙 城 的 早 商 建筑 群 则 几乎 部 是 平行 并 
列 的 ， 分 不 出 主 次 这 种 布局 直到 安阳 自 怒 改变 也 并 不 是 太 大 。 这 好 像 又 是 自 礼 不 同 于 
复 礼 在 宫室 建筑 上 的 一 种 反映 。 

OR 

在 夏 文 化 中 ， 正 常 的 幕 葬 发 现 还 不 多 ， 从 已 公布 的 材料 看 ， 都 没有 腰 坑 。 在 早 商 文 
化 中 却 发 现 了 不 少 的 莫 有 腰 坑 。 

@@ 武 器 和 工具 

早 商 文化 和 夏 文 化 的 工具 中 ， 都 存在 大 量 的 石 、 骨 、 晨 器 ， 两 者 的 形制 也 大 都 相差 
不 多 。 惟 旱 商 文化 的 收割 工具 ， 同 先 商 文化 漳 河 型 一 样 ， 仍 然 以 石 镰 为 主 ， 但 已 从 小 型 
变 成 了 大 型 。 长 方形 石 刀 极 少见 到 ， 梯 形 石 刀 也 尚未 发 现 。 早 商 文化 中 肯 革 仍然 常见 ， 
夏 文化 则 不 甚 多 见 。 

在 松 土工 具 中 ， 夏 文化 和 先 商 文化 漳 河 型 一 样 ， 都 存在 大 量 的 扁平 磨 光 石 镁 ， 而 在 


人 1976 年 冬 ， 湖 北 省 博物 馆 与 北京 大 学 历史 系 考古 专业 实习 队 共 同 发 据 的 资料 。 
© fikh OLEO BAHE, 
© LEMMNMAN ROADS RELA KOKA, Rak, BEM. 
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早 商 文化 中 ， 这 种 石 铲 已 有 显著 地 减少 ， 很 有 可 能 已 被 部 分 的 青铜 工具 例如 生 、 铺 等 所 
RE 

在 夏 文化 中 已 发 现 有 刍 、 会 、 戈 三 种 青铜 武器 DO 。 铁 的 形制 与 早 商 文 化 的 区 别 不 
大 。 钱 作 长 条 形 〈 图 版 21，2 ) ,与 早 商 文 化 的 宽 刃 钱 (《 文 物 》1976: 2 ,页 33 ,图 三 四 ) 
形制 不 同 。 戈 有 两 种 〈 图 版 21: 3.4): HAS HEGRE. AR, BRR 
本 不 见 这 种 形制 。 另 一 种 是 曲 内 评 ， 与 早 商 文 化 的 《 《文物 》1976: 1 ,图 版 肆 :4 ) 相 
似 ， 但 后 者 有 并， 前 者 则 无 ， 是 其 不 同 处 。 

OR Bee 

PALLARTA hee, BERK, RHRUMARS, 
这 同 以 夹 砂 鳃 为 最 主要 炊 器 的 夏 文 化 二 里 头 型 是 有 所 不 同 的 。 

陶 蜀 在 夏 文化 二 里 头 型 中 是 比较 常见 的 ， 早 高 文化 中 已 显著 减少 。 夏 文化 中 的 镀 形 
易 较 多 ， 扁 足 ， 有 的 还 有 单 柄 (《 考 十》1965，5, 页 219 ,图 七 ， 8 11) 早 商 文化 中 则 
Wie! ( INTER) AR. 5 一 7 ) 较 多 ， 锥 足 ， 有 的 口上 有 双 立 耳 ， 应 是 仿 
铜 制 。 另 外 ， 早 商 文化 中 出 现 的 扁 足 盘 形 易 〈《 郑 州 二 里 冈 》 图 莹 :3 ;本 书 图 版 7:2) ， 
则 是 直接 承袭 夏 文化 来 的 〈《 考 古 》1974，4, 页 244, 图 八 ，9 、14、17; 本 文 图 六 )。 

两 者 的 陶 豆 形制 完全 不 同 。 夏 文化 晚期 的 豆 多 作 细 长 柄 ， 早 商 文化 的 豆 则 多 作 竹 节 
状 粗 短 柄 〈《 考 古 》1965，5 ,页 220， 图 八 ， 5 CAIN) AG, 5 ;本 书 图 版 32; 
4, 5). 

夏 文化 中 的 瓦 足 耻 〈《 考 十》1965:5, 页 220, 图 八 ，3; 本 文 图 十 二 ) 不 见于 早 商 文 
化 ; 而 早 商 文化 中 的 深 腹 旋 纹 或 印 纹 让 (《 郑 州 二 里 冈 》 图 陆 ，1 一 4) 也 不 见于 夏 文 
化 。 

二 一 般 盛 贮 陶 器 

早 商 文化 ， 尤 其 是 二 里 办 型 中 ， 立 底 的 盛 贮 器 占 了 绝 大 多 数 。 这 些 器 类 如 大 口 尊 、 
更 、 大 口 统 、 直 腹 或 鼓 腹 盆 、 研 磨 盆 以 及 各 种 丛 等 等 (《 郑 州 二 里 冈 》 图 米 至 拾 陆 中 的 
大 部 分 器 类 ) 无 疑 地 都 是 直接 或 间接 来 自 夏 文化 ， 其 形制 花纹 也 大 都 与 夏 文化 的 相同 或 
相似 。 但 是 夏 文化 中 比较 常见 的 龙山 式 的 浅 腹 素面 平底 盆 〈 图 三 58) 仍然 不 见于 早 商 
文化 。 而 旱 商 文化 中 的 大 部 分 平底 器 例如 盆 OZEK AA: 1—5) 等 ， 则 是 来 
自 先 商 文 化 阐 河 型 ， 而 在 夏 文化 中 又 是 不 易 见 到 的 。 

早 商 文 化 的 这 些 盛 贮 器 中 ， 除 了 大 部 分 属于 泥 质 灰 陶 外 ， 还 有 一 定数 量 的 厚 胎 粗 砂 


è 


O ”中国 科 学 院 考古 研究 所 二 里 头 工作 队 :《 伪 师 二 里 头 遗 扯 新 发 现 的 铜 器 和 玉器 》,《 考 吉 》1976， 4. R259, 
IRR 。 
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陶 〈 例 如 红 陶 缸 等 ) 、 泥 质 红 胎 或 灰 胎 黑光 陶 、 硬 陶 、 原 始 瓷器 和 极 微量 的 自 隐 等。 这 
些 陶 系 虽然 都 是 承袭 夏 文 化 而 来 ， 但 大 多 有 了 新 的 发 展 。 

@ 礼 器 

早 商 文化 的 礼 器 有 玉 、 石 器 、 象 牙 器 和 铜 器 等 。 夏 文化 中 尚未 发 现象 牙 器 ， 但 却 有 
成 批 的 玉 、 石 器 ( CEE) 1976: 4 ,图 版 陆 ， 本 书 图 版 2) ， 而 且 种 类 很 多 ， 形 制 多 
样 ， 与 早 商 文化 的 没有 太 大 的 区 别 ， 后 者 显然 是 承袭 了 前 者 。 

早 商 文 化 的 青铜 礼 器 中 有 炊 食 器 、 酒 器 、 水 器 等 ， 其 中 绝 大 多 数 都 未 见于 夏 文化 。 

到 目前 为 止 ， 夏 文化 的 青铜 礼 器 中 尚未 见 到 炊 食 器 。 不 过 ， 令 人 惊异 的 是 ， 在 优 师 
二 里 头 夏 文化 早期 第 二 段 陶器 中 居然 出 现 了 方 电 〈《 考 古 》1965，5, 页 219, 图 七 :10、 图 
WN: 3; 本 书 图 版 25: 1 )， 高 约 25 厘 米 。 其 特征 是 。 口 稍 大 于 底 ， 四 足 而 体 方 , 腹 深 ， 
上 腹 饰 弦 纹 ， 下 腹 饰 曲折 纹 ， 并 有 泥 锦 钉 。 车 与 新 近 郑 州 杜 岭 街 发 现 的 二 铜 方 易 〈《 文 
物 》1975: 1 ,页 44, 图 版 过 : 1 ;文物 》1975: 6 ， 页 64, 图 版 过 ;本 书 图 版 25: 2 ) 相 比 ， 
则 陶 方 易 只 是 没有 双 耳 和 革履 纹 等 ， 铜 方 易 作 圆锥 状 足 ， 陶 方 易 作 方 锥 状 足 ， 但 两 者 的 
外 形 是 非常 相似 的 。 

这 种 深 腹 铜 方 易 ， 除 了 郑州 的 两 件 以 外 ， 早 在 宋代 就 有 出 土 〈《 博 古 》4.4. 2 ) 。 
最 近 在 北京 平谷 刘 家 河 夏 家 店 下 层 文 化 墓葬 中 @ 也 曾 发 现 了 两 件 ， 其 腹 稍 浅 ( 本 书 第 陆 
fei WM: 1 )。 可 见 其 在 早 商 时 期 是 比较 盛行 的 。 这 种 小 陶 方 旱 ,在 洛阳 东 干 沟 夏 文化 晚 
期 层 、 东 下 冯 夏 文化 层 @ 、 郑 州 二 里 冈 旱 商 层 @ 以 及 身 墟 早期 层 @ 等 也 都 有 发 现 。 它 本 
身 可 能 是 一 种 玩具 ， 或 是 模型 ， 但 是 其 造型 必定 是 仿 自 较 大 的 陶 方 时 甚 至 铜 方 易 。 夏 文 
化 中 既然 出 现 了 这 种 较 大 的 陶 方 易 ， 也 就 意味 着 夏 文化 早期 已 经 开始 铸造 铜 方 易 了 。 

CET + BEE a) = 

昔 者 夏 后 开 ， 使 费 廉 折 金 于 山川 ， 而 陶铸 之 于 昆 看 。…… Hm, = CRBS 

八 十 八 等 引 作 “四 ”) EWH ee ARAR ATIE., JERR, RAŽ ŽI 

RAKZ, MAZZ. RERAZHARE, KAJRO, 

HAMS SHE MEMS”! TEA (BF) KAEA RE. RN, 
在 不 入 的 将 来 ， 有 可 能 会 发 现 夏 代 的 铜 方 易 来 的 。 

夏 文化 的 青铜 礼 器 ， 目 前 只 见 到 事 一 种 酒 器 。 在 陶器 中 却 还 发 现 了 艇 、 爵 、 番 、 锅 、 替 
等 酒 器 ， 这 几 种 陶器 往往 也 是 作为 礼 器 随 RA. ELE 〈 图 版 23: 3) RDB ML. 
北京 市 文物 管理 处 ，《 北 京 市 平谷 县 发 现 商 代 墓 误 》,《 文 物 》1977，11, 页 1, 图 版 峙 ，1。 

1959 年 秋 ， 我 们 曾 在 东 干 沟 发 所 到 、 东 下 冯 材 料 见 前 ， 
1953 年 冬 ， 作 者 曾 发 据 到 此 物 。 


李 WR BS MRR) (1947 年 九 月 印 ， 中 国 科学 院 图 书馆 藏 ) 第 拾 肆 张 YH226，411K。 
参见 王 念 孙 ，《 读书 杂志 》 卷 七 (黑子 四 》“ 三 足 ”条 ， 
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3 i SRR Sj 


SSX OS S| BEAAM 
=h Ree 


图 八 夏 、 商 、 周 礼 器 ( 酒 器 ) 基 本 组 合 比 较 图 (二 里 头 M 8 材料 为 河南 省 
文化 局 文物 工作 队 在 1959 年 所 发 据 ) 


AML, MAAS REG CA) 。 早 商 文化 中 ， 很 少见 到 蛋 ， 而 好 则 是 常见 
Ws BRER RRR, ZEMRE, B BEAM, MEEA 
SWHSHSO, SK fl. B. ASM BEAM KRWAS, MERETE, 


@ BEA. CHAAR AR Rid CEA). 
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商 两 种 文化 不 同 的 礼俗 。 

《 礼 记 。 明堂 位 》 记 载 : 

AY, LER, BUF AH. 

RIE: “RAR” o 

关于 灌 祭 ， 王 国 维 在 其 《再 与 林 博 士 论 ( 洛 话 ) 书 》(《 观 党 集 林 》 卷 一 ) 一 文中 已 
有 详 论 ， 谓 “ 裸 之 义 , 自 当 取 裸 尸 之 说 ， 而 不 当 取 灌 地 之 说 ” 。 郭 宝 钓 先 生 晚 年 ， 曾 结合 
商 周 实物 考察 ， 仍 主 灌 地 之 说 ， 

iAy, PATH. HERK, HPYUARP, Kemer ea -HAS. Y 

BREATRAW HS, HHARERAB,. Mook, METO., 

CHE) RWS MEM, BS CR). BL RA, MABRY, REM 
STR, ARERR. KORALE (SLA). DRESS, M OUR 
SRTA, HERRA O , 实 已 成 为 考古 中 的 笑柄 。 那 未 ， 此 三 物 到 底 应 该 如 何 解释 
Ne? 我 们 认为 应 该 结合 夏 、 商 、 周 实物 、 尤 其 是 要 结合 考古 发 现 进行 考察 。 关于 这 一 
点 ， 前 人 已 经 作 了 不 少 的 研究 ， 解 决 了 一 些 问题 ， 也 提供 了 一 些 线索 。 现 在 可 以 在 前 人 
研究 的 基础 上 ， 提 出 我 们 的 看 法 。 

M2 WR, ERATI CBD (MARD BE) 一 文中 考证 甚 为 精确 。 
今 按 甲 骨 文 、 金 广 

jH KRD 5.5.3 M ORD 2.7.9 R 《后 2.7.10 PR 要 《三 人 06.2.5 
TEHER (FERDA, ZE, NE, R) 的 象形 ,所 以 王 说 是 可 靠 的 。 

OK” KAA? 自 汉 以 来 的 学 者 多 不 加 解释 ， 或 者 竟 猿 到 另 一 边 去 了 。 我 们 认 
为 ， 鸡 整 这 种 灌 尊 就 是 夏 文化 中 的 封口 番 ， 也 是 龙山 文化 中 常见 的 陶 桥 。 

如 果 我 们 看 看 山东 龙山 文化 中 常见 的 红 陶 帮 ( 本 书 图 版 1@), 不 用 解释 ,就 会 想到 这 
件 陶 器 活 像 一 只 伸 颈 昂首 、 件 立 将 鸣 的 红色 雄 鸡 。 其 实 不 独 才 如 此 ， 夏 文化 中 常见 的 封 
口 盘 又 何尝 不 像 一 只 黑色 或 灰色 的 雄 鸡 (图 九 ，4 、 本 书 订 页 :图 版 23:4) ! 原来 它们 
可 能 都 是 由 共同 的 祖 型 一 -大 汶 口 文化 的 鸡 吏 (图 版 22) 发 展 来 的 。 

早 在 大 汶 口 文化 的 中 (第 五 ) 期 (《 文 物 》1978:4, 页 63), 鸡 莱 的 雏形 就 已 出 现 了 。 其 特 
(EE: REL MEMS, BR, BERBER, BAR. E-A, HE 
一 只 刚 出 蛋 壳 的 雏鸡 (KKA) O 图 版 76 一 77， 15 本 书 图 版 22，1 ) 。 


郭 宝 钧 ，《 商 周 铜 器 群 综合 研究 》 CHA). 

见 《 析 战 郑 氏家 亨 重 校 三 礼 图 》 卷 十 四 。 

山东 潍 沪 姚 官 庄 BT25 出 土 。 由 山东 省 博物 馆 提供 。 

山东 刁 文 物 管理 处 、 济 南 市 博物 馆 ，《 大 汉口 一 一 新 石器 时 代 医 葬 发 据 报 告 》 ,文物 出 版 社 ,1974 年 。 
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到 了 大 汶 口 文化 的 中 (第 七 ) 期 ,身子 变 成 了 一 个 横 置 的 鸡蛋 , 头 部 稍 大 而 偏 置 在 蛋 腹 
的 一 端 ， 流 向 前 伸 长 变 尖 ， 从 侧面 来 看 ， 就 像 一 只 正在 向 前 更 食 的 母 鸡 〈《 大 这 口 》 图 
版 77，5， 本 书 图 版 22;3) 。 

大 约 到 了 大 汶 口 文化 的 晚 (第 九 ) 期 ,或 山东 龙山 文化 早期 ,样子 发 生 了 很 大 的 变化 ， 
脖子 开始 伸 长 , 尖 流 开始 抬 高 , 鸭 咀 形 实 足 变 成 了 高 袋 足 ,渐渐 显 出 了 公鸡 的 雄姿 〈 图 九 ， 
1 ) 。 同 时 它 本 身 已 开始 分 化 为 二 ; 一 种 上 腹 仍 是 蛋 形 ， 下 上 腹 却 与 相 联 的 ( 即 联 裙 ) 三 
袋 足 相 接 《《 大 汶 口 》 图 版 78:， 1、2、5， 本 书 图 版 22: 4) 。 另 一 种 ， 蛋 腹 完 全 消失 
了 ， 领 部 直接 安 在 分 立 的 ( 即 分 禄 ) 三 肥 足 的 上 端 (《 大 汶 口 》 图 版 78: 3; 本 书 图 版 
22; 5、6) 。 鸡 莱 的 这 种 分 化 也 就 意味 着 大 汶 口 文化 开始 向 山东 龙山 文化 过 流 。 

在 这 里 还 应 该 提 到 的 是 ， 传 世 铜 器 中 也 有 一 件 这 样 的 鸡 束 ( CHE) 32: 16) ， 其 
形制 (图 九 ，2 ) 与 上 器 第 二 类 非常 相似 ， 惟 流 尖 被 前 去 D0 。 此 器 铬 “天 时” 二 字 ， 因 
未 见 原 拓 ， 不 知 是 否 后 刻 。“ 天 思 ” 即 “天 研 ”， 是 姬 周 祖先 氏族 即 黄帝 族 的 族 徽 。 据 
作者 的 研究 ， 天 恒 族 活动 的 地 区 是 在 今 山西 、 陕 西 间 @ ， 似 乎 不 会 跑 到 山东 去 ， 故 此 铭 
可 疑 。 不 过 ， 此 器 决 非 厦 品 ， 因 为 在 清朝 或 清朝 以 前 的 估 人 决 不 可 能 铸造 一 件 他 不 知道 
的 器 物 。 正 因为 这 件 铜 器 的 存在 ， 我 们 似乎 不 能 轻易 地 否认 大 汶 口 文 化 晚期 到 山东 龙山 
文化 早期 已 进入 铜 器 时 代 的 可 能 性 。 

到 了 山东 龙山 文化 时 期 ， 引 领 停 立 的 鸡 项 已 经 成 了 定型 ， 敞 口 向 上 的 尖 哆 (W) 为 
其 突出 的 特点 〈 图 版 23:1@8 ， 图 九 ;3; 图 版 1) 。 

在 西方 的 今 河 南 省 ， 大 体 相当 于 大 汶 口 文化 晚期 ( 即 过 渡 期 晚期 ， 已 经 开始 出 现 
鸡 莱 ， 河 南平 顶 山 市 新 近 发 现 的 一 座 该 时 期 的 墓 @ ， 其 中 出 有 鸡 莱 即 其 例证 。 

到 了 龙山 文化 时 期 ， 西 方 (河南 以 及 其 他 各 省 ) 更 加 普遍 地 出 现 了 鸡 k, 无论 河 
南 龙 山 文化 、 河 北 龙 山 文化 、 陕 西 龙山 文化 以 及 湖北 等 地 的 龙山 文化 都 有 发 现 。 论 其 形 
制 ， 也 有 两 个 系统 。 不 过 二 者 的 区 别 不 是 在 腹 足 ， 而 是 在 流 口 。 一 种 是 平 口 圆 流 ， 或 尖 
圆 流 ， 多 半 是 灰 陶 。 河 南 省 最 常见 。 例 如 郑州 二 里 冈 @ 、 洛 阳 王 湾 @ 、 临 汝 煤 山 (《 考 古 》 
1975，5, 页 288, 图 四 : 6 ) 以 及 淅川 下 王 岗 (《 文 物 》1972，10, 页 12, 图 一 二 ，3) 等 地 都 有 


O 1977 年 夏 ， 中 国 历史 博物 馆 举 办 的 《考古 发 所 展览 》 中 ， 陈 列 了 辽宁 昭 鸟 达 盟 歼 汉 旗 大 多 子 夏 家 店 下 层 文 
HEMMER, WATT RR. 

四 ”参见 本 书 第 类 篇 《 论 先 周文 化 》 ,页 339。 

@ ”江苏 省 文物 管理 委员 会 :《 徐 州 高 皇 庙 遗址 清理 报告 》,《 考 古 学 报 》1958 : 4, 页 7, 图 版 拾 过 ;1， 

© k 脱 ，《 河 南平 顶 山 市 发 现 一 座 大 汶 口 类 型 墓葬 》, 《考古 》1977，5, 页 353 ,图 一 : 7。 

© ”1953 年 冬 ， 作 者 兽 在 二 里 冈 的 一 个 龙山 坑 中 发 现 两 件 残 器 《C5H26，11) 。 参 见 本 书 第 壹 篇 图 四 ， 

© ”1959 年 冬 ， 我 们 曾 在 王 次 龙山 晚 斯 坑 中 发 现 了 四 、 五 件 残 器 。 
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4 5 6 
BA woe 《1、3、4) 和 和 铜 鸡 苏 (2、5、6) 
1 .潍坊 姚 官 庄 。” 2.《 古 鉴 》32.16 ”3. 日 照 两 城镇 ”4., 优 师 二 里 头 M8 ”5. 郑 州 紫荆 山 6. 安阳 侯 家 庄 
发 现 。 陕 西 长 安 客 省 庄 《《 洼 西 发 扬 报 告 》Q@ 图 三 八 ，2 ) 、 湖 北 天 门 石 家 河 (《 考 古 
通讯 》1956:3, 图 版 肆 : 6) 也 有 出 土 。 


男 一 种 是 将 敞 流 卷 成 圆 简 状 ， 伸 出 器 口 ， 多 半 是 红 陶 。 例 如 河南 郑州 二 里 四 〈《 文 
物 参 考 资料 》1956:5, 页 36, 图 十 一 )、 南 关外 (C5.1H135: 3) . Re (《 考古 学 报 》 
1958; 4 ,页 23, 图 四 : 5 )、 伊 川 马 人 巡 营 、 永 城 造 律 台 @ . PRIN (444) 1975; 


O 中国 科学 院 演 古 研究 所 编著 :《 注 西 发 扎 报 告 》, 文 物 出 版 社 ,1962 年 。 
O SEM: (RRM ARMA LARS SIEEN ENR) OPERA RRM, 2,584, BOOS 。 
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5,0280, RRA: 3 本 书 图 版 23: 2 ) 、 长 安 客 省 庄 〈《 涯 西 发 掘 报告 》 图 版 起 玖 ， 
2 ) 以 及 湖北 天 门 石 家 河 〈《 文 物 参考 资料 》1955: 8 ,页 83 ,图 三 ) 等 地 都 有 发 现 。 惟 河 
FTN FER 〈《 文 物 》1972，10, 页 13 ,图 一 四 :，3) 和 湖北 郧 县 大 寺 〈( 《考古 》1961: 
10, 页 521) 发 现 的 此 类 鸡 珊 ， 口 部 改 成 了 马鞍 形 ， 似 山东 日照 的 另 一 种 陶 突 口 型 。 

可 以 看 出 ， 夏 文化 的 封口 鼻 ， 就 是 由 以 上 第 二 种 红色 鸡 苏 演化 来 的 ， 而 改 用 了 第 一 
种 鸡 苏 的 灰色 (也 有 黑色 和 和 白色 的 )。 夏 文化 中 也 出 现 了 敞 口 克 ( 《考古 》1965: 5 ,页 
220, 图 八 ，6 ， 本 书 图 版 3: 3); 但 属于 晚期 ， 且 极 少见 。 

在 早 商 文 化 中 ， 几 乎 不 见 陶 鸡 醚 ， 而 在 铜 礼 器 中 却 仍然 存在 ， 其 形制 (图 九 ，5 ) 完 
全 仿 自 夏 文 化 的 封口 陶 熏 。 这 种 铜 鸡 琴 早 在 宋代 就 有 出 土 ( 《博古 》15.21) 。 在 传世 
铀 器 中 偶尔 也 见 到 精品 C ORZ O 486 即 其 一 例 )。 解 放 后 ， 曾 在 郑州 紫 旗 山 @ 、 湖 北 
黄陂 盘 龙 城 (CH) 1976: 2 ,页 34, 图 三 七 ，4) 以 及 北京 平谷 刘 家 河 (《 文 物 》1977， 
IARE: 2) 各 发 现 了 一 器 (图 九 : 5s 图 版 30， 2 ) 。 男 外 ， 传 为 安阳 出 土 的 也 有 
两 件 @ 。 

晚 商 文 化 中 也 曾 见 到 四 件 铜 鸡 束 ， 痢 是 谍 址 出土。 三 件 作 四 足 方形 (图 九 ， 6 ) > 
传 出 候 家 庄 第 一 号 大 墓 (?) ， 现 已 流入 日 本 。 另 一 件 作 圆 形 ， 最 近 出 于 小 屯 第 五 号 幕 中 
(《 考 古 学 报 》1977:，2 ,页 69， 无 图 象 )。 

但 是 ， 在 商 代 铜 礼 器 中 最 常见 的 灌 尊 还 是 只， 若 与 党 相 比 ， 鸡 葬 出 土 的 数量 就 显得 
太 少 了 。 到 西周 青铜 礼 器 中 已 经 完全 绝迹 ， 而 在 边远 地 区 ， 其 至 到 东汉 时 期 还 偶 有 发 
现 ， 云 南 昭 通 白 泥 并 东汉 墓 出 土 的 铜 鸡 尊 @ 即 其 例 。 

通过 以 上 关于 鸡 苏 的 考古 材料 的 排比 ， 我 们 可 以 得 到 以 下 的 认识 : 

其 一 ， 鸡 吏 的 形状 ， TEERDE A, BERAWA E o RIER 
像 鸡 ， 因 此 得 “ 鸡 ” 名 。 

其 二 ， 鸡 现 大 约 产生 于 东方 的 大 汶 口 文化 中 期 ， 后 来 在 东 、 西 方 的 龙山 文化 中 开始 
普遍 盛行 。 夏 文化 中 的 封口 番 是 从 龙山 文化 中 的 卷 流 器 〈 图 版 23: 2) 直接 发 展 来 的 ， 
到 商 文化 中 已 不 多 见 ， 西 周 已 绝 灭 。 可 见 它 是 商 以 前 流行 的 器 物 。 正 因为 它 产 生 在 东 
方 ， 而 在 古代 的 东 夷 地 区 又 曾经 特别 流行 ， 因 此 它 同 时 又 有 了 “ 夷 ”名 。 

其 三 ， 鸡 琶 最 早 的 形制 为 三 实 足 ， 似 易 ， 随后 又 变 成 袋 足 ， 似 局 ， 都 可 在 其 下 生 


© 容 k ABARREZ) ,哈佛 一 一 燕 京 学 社 ,1941 年 。 以 下 简称 《 通 考 》 。 
O “ 见 郭 宝 钧 :《 商 周 铜 器 群 综合 研究 》 引 ( 稿 本 )。 
@” 其 一 见 《 通 考 》487， 传 出 安阳 洽 水 之 旁 。 另 一 见 天 津 市 文化 局 文物 组 藏品 ( 《文物 》1964:9, 图 版 伍 ，1)， 
传 安阳 出 土 。 f 
图 “” 童 吟 英 ，《 云 南 昭 通 县 白 泥 井 发 现 东 汉 莫 》,《 考 古 》1965，2, 页 98 ,图版 栓 ，4。 
另外 ，《 通 考 》492.489《 文 物资 料 丛刊 ?1977:1, 页 199 之 猎 番 仍 用 鸡 首 。 


BAR WERE 


火 ， 用 以 者 液态 食物 或 饮料 。 出 土 时 有 的 足 外 有 烟 赫 痕 ， 内 壁 有 水 锈 可 以 直接 证 明 。 同 
时 它们 都 有 流 , 有 天 , 封 口 番 的 顶部 又 开 有 桃 形 或 加 角 方形 孔 ， 有 的 陶 盘 上 还 附 有 小 盖 ， 
这 又 符合 了 郭 宝 钓 先生 所 谓 “ 北 背 纳 酒 ， 从 口 吐 出 ， 以 灌 于 地 ”的 设想 ， 可 见 它 又 是 一 
FP AGE” Ato 
HO, EERTECO. BSA, ACE Re, TEENEI 

RAAHAD, BRETRENAE, MURAT “KR” BO. 

考古 上 首次 发 更 陶 颖 时 ， GREE) ONRAESH “R”, HAR CIO) SP 
部 ; 


型 


E, ERZ. HK, REWER, | 
许 仁 大 概 是 根据 当时 CR) SEREHE, SEGUE, MAETR CREM 
名 “ 鸡 莱 ”较为 恰当 。 

一 之 为 名 ， 并 不 见于 经 传 ， 但 《说 文 》 LOM) PER ERNE 
By “A? WERE OAR BE GHA) ) 是 完全 正确 的 。 但 是 这 些 自 名 为 竺 
WH, W AD ( GHA) 478) SHH AMHR: MARMOT A 
考 流 在 口 以 上 出 。 因 此 我 们 认为 封口 番 不 应 名 番 ， 而 也 应 依 其 像 鸡 而 名 为 “ 鸡 刺 ” 。 

“《 鸡 夷 或“ 鸡 环 ? 的 定名 问题 算是 解决 了 。 现 在 进一步 要 问 ， 为 什么 这 种 灌 器 的 千 
型 要 取材 于 鸡 ? 

我 们 认为 ， 要 回答 这 个 问题 ， 应 该 从 “ 束 ” 字 说 起 。 柬 字 在 西周 金 文中 极为 习 见 ， 
其 写法 《人 金 文 编 》 页 674) 基本 上 相同 ， 今 举 数 例如 下 


fe 时 
H opg YY oga 


Aa tE E 


关于 菊 字 的 造型 ， 清 人 杨 沂 孙 早 有 非常 精辟 的 解释 ; 
GREK, Mit. KAR. BLK. BH. FUSS, THO, AFB 
也 。 故 宗庙 常 器 谓 之 项 回 。 
RAB GUSH BA) PEMEAN (ERY © ) 均 从 其 说 。 的 确 是 这 样 。 试 看 以 
上 所 举 三 例 ， 都 是 像 将 鸡翅 膀 用 绳索 捆 缚 ， 左 边 落 下 血沉 ， 表 示 衬 后 用 汉 手 捧 送 供 神 之 
状 。 


O HABE, M CER) EB. 

@ ”傅斯年 等 ，《 城 子 岩 《山东 历 城 县 龙山 镇 之 黑 陶文 化 遗址 )》, 中 国 科 学 公司 ,1934 年 。 
© 转 引 自 吴 大 激 ，《 说 文 古 逢 补 》 十 三 。 

© WH. CH. KELEY 169, ARH mie, 19584, 


夏 高 周 考古 学 论文 集 


宰 鸡 敬 神 的 风 习 通行 于 近 现 代 汉 族 和 其 他 许多 少数 民族 之 中 。 在 古代 ， 有 用 杀 鸡 组 
Si, Pleo: 
KILE + HAL PP) FL Bis 
盟 牧 所用， 许 慎 据 《 韩 诗 》 云 ， “RT. BRU. KR, KAUR, RRM.” 
《史记 。 晋 世家 》: 
厉 公 因 六 日 死 ， 死 十 日 广 午 ， 智 警 迎 公子 周 来 ， 至 绛 ， 刑 鸡 与 大 夫 盟 而 立 之 ， 
HARA. 
值得 注意 的 是 ， 用 鸡 祭祀 更 是 东方 的 风俗 。 鲍 如 ; 
«EF + WR) . 
, 敌 以 东方 来 ， 迎 之 东 坛 。…… 其 牲 以 鸡 。 
《 左 传 》 昭 公 二 十 二 年 : 
宾 孟 适 郊 ， 见 雄 鸡 自 断 其 尾 ， 间 之 侍者 ， 日 :“ 自 翌 其 辆 也 ”。 
HE: “REAMH, Bam, MARR”. 
更 有 趣 的 是 ; 
hx) BES: 
3, ELETA. ASHE., EDNA AWA: MAHER HERZ 
A” 。 . 
《风俗 通 义 》 卷 八 《 祀 典 》 雄 鸡 条 : 
CHEB) W: “HF, KAHL. FREY, BRA. A WP, 
Be VA wy AL SE Bg ver 
QB) E: CE UE” 2 ERRENA he 
看 来 ， 用 红色 雄 鸡 祭祀 乃 是 东方 特别 是 鲁 国 地 区 的 传统 习俗 。 正 因为 如 此 ， 人 们 将 
不 难 从 红色 雄 鸡 联想 到 山东 地 区 特别 是 曲阜 西夏 侯 (《 考 古 学 报 》1964: 2 ,页 75) 等 地 所 发 
现 的 大 批 红 陶 志 了 。 正 因为 红色 雄 鸡 是 用 于 祭祀 的 牺牲 品 ， 而 红色 陶 想 是 用 于 祭礼 的 
“再 ”器 ， 两 者 的 关系 不 是 再 清楚 没有 吗 ? RMEBBA Kh”, MERRA W, E 
目的 都 是 为 了 祭礼 。 这 种 风 习 传 到 了 西方 ， 所 以 龙山 文化 的 卷 流 陶 兢 仍 然 使 用 红色 ， 或 
近 于 红色 的 黄色 。 只 是 因为 夏 人 “ 尚 黑 ”， 所 以 夏 文化 中 的 封口 下 就 改 用 了 黑色 ， 或 者 
近 于 黑色 的 深 灰 色 了 〈 也 有 极 少 用 白色 的 ) o 
“ 黄 目 ”为 何 物 ? 送 今 也 尚未 解决 。 刘 节 以 为 “此 黄 目 ， 必 定 为 兽 类 之 俗名 ， 而 黄 
KOR, BOER” (〈《 古 史 考 存 》， 页 169) 。 随 后 更 进一步 考证 说 ，“ 所 谓 黄 
KS, BRM” (同上 页 347) 。 黄 镶 也 就 是 蜗牛 。 但 是 ， 象 蜗牛 的 古 器 物 从 未 发 
现 过 ， 今 后 也 未 必 能 够 发 现 。 所 以 刘 氏 之 说 ， 由 于 找 不 到 实物 证 明 而 是 不 能 成 立 的 。 
154 


Beis Wit Axe 


RIAK, PRCA RESO 和 丁 山 所 释 的 “ 裸 器 ”@ 是 特别 值得 注意 的 。 按 
AAEL “BE” FTES 


i 3c (= 83 .20.2) $ Na a EAR 
v d 
É Ei a Bae A A a BMA 


REELI (HXI MF SAFER. TUEZ RREN: 
融 、 裸 两 字音 读 相 同 , 例 可 通 假 。 (AE BA): “ 掌 裸 器 ， 凡 和 祭礼 宾客 之 宰 

事 ， 和 亏 昌 以 实 莱 而 陈 之 ”。 郑 司 农 注 :“ 殉 , 帅 名 ，…… 以 者 之 镀 中 ， 停 于 球 前 ” 。 

(o> He: “R BB, ZENAR” o AM, BBERAERAMTREEZH 

W, HH? REAR” HAF, GERD MAES, HERB”, ERM 

BO) Pa ER s CHE) A ORRZRE’, WANE Ce) RW AE 

R”, DRA RE” 了 。…… 凡 今 本 经 、 传 所 写 的 裸 字 ，… 和 在 宗 周 时 代 ， 字 但 

EERE BRABOASEH. MEY HHERNK, HAASE, HER 

Z, WHZAUARE EH, 

在 丁 山 以 前 ， 重 之 为 用 ， 王 国 维 曾 有 另 一 说 法 : 

重 省 ， 盖 和 水 于 酒 之 器 ， 所 以 节 酒 之 厚 注 者 也 。…… 委 之 为 用 ， 在 受 尊 中 之 酒 

Sane, MELTE. ( (MERK) BE CRED ) 
若 依 王 氏 之 言 ， 则 番 又 何 需 三 足 (RME) ? 实际 上 惫 之 所 以 安 足 ， 显 然 是 为 了 生火 加 
温 ， 故 丁 氏 之 说 频 近 情理 ， 而 玄 酒 之 论 ， 不 免 有 点 迁 曲 之 嫌 ， 不 可 取 。 

LRRM ENE NMRA. SMS (BL (SLM) 3.16) 不 同 者 ， 惟 有 中 
间 二 斜 划 伸 出 器 身 之 外 : Bk: RAMIROCH, DEZE, RHA DBZ 
化 。 今 所 见 西周 之 雷 ， 多 有 作 分 襟 者 〈 人 参见 《 通 考 》475 一 482; 本 文 图 八 : 上 栏 右 一 )， 
SUM, WRASUT—H. hk, —#. KERRIER DAR. 

(ERRED AHR”, TAAKEATXAR® ,- RABBLE HE 
MSR” CHR) ABR”, BEA HM”. GR) A ER” , WE “758 
EM. oo ERG AUEM”.© (EIR. EA) AÈ: MaA, HAME, Aw 


徐 中 每 ，《 吾 论 小 号 与 仰 部 》, 《安阳 发 据 报 告 》1931，3, 页 523, 

T bh: 《中 国 古代 宗教 与 神话 考 》 ,页 516 ,龙门 联合 书局 ,196! 年 。 

《 通 考 》473，474 二 器 被 订 为 商 器 ， 仅 从 时 代 来 说 是 可 信和 有 的。 其 所 以 称 为 “ 商 盔 ”， 是 与 “周一 ” 异 。 
BRE. LARRE) (SHS) 1956, 1,58, 

PAA. 《两 局 金 文辞 大 系 图 录 考 释 》7?，86，7?，110, 科 学 出 版 社 , 1957, 
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RE” o TAE (RRA) 为 灌 器 也 是 没有 问题 的 。 
考古 发 现 证 明 ， 早 在 先 周 时 期 ， 周 人 就 有 了 周 风 格 的 铜 生 © 。 从 西周 初期 到 东周 初 
期 ， 铜 番 更 是 比较 常见 的 酒 器 。 到 了 春秋 中 期 ， 三 晋 地 区 开始 出 现 铜 镀 @ ， 按 其 形制 ， 
也 还 是 铜 悉 的 一 类 。 由 此 可 见 ， 番 这 种 灌 器 是 周 人 一 直 使 用 的 。 但 是 ， 另 一 种 灌 器 一 一 
内 ， 在 西周 初期 已 不 甚 多 见 ， 而 到 西周 中 期 ， 就 几乎 绝迹 了 。 这 又 说 明 岂 不 是 周 人 一 直 
使 用 的 灌 器 。 
到 西周 中 期 的 周 幕 中 ， 鼻 往往 又 与 舰 、 匣 同 出 ， 长 安 长 由 墓 即 其 一例 @ 。 这 就 是 
W A. A. AMREDARAWALE HSA. K. PEE (AO ArmA 
RS. SOR, LAR ME SS ot AO eee. WOR OAE Mic, M 
mAAWAT “RE” To 
番 为 什么 又 叫 “ 黄 目 ”? MERRABAARORE. RNR SHANE 
Ama. Pla CEA) ( GHA) 476) 的 腹 上 就 有 二 目 横 列 而 凸 出 于 器 表 ,，“ 黄 目 ” 
或 即 “ 横 目 ”。《 礼 记 。 郊 特性 》 孔 疏 云 ，“ 黄 莱 ， 以 黄金 铁 其 外 以 为 目 ， 因 取 名 也 ?。 
西周 铜 熏 固然 无 用 黄金 镶嵌 者 ， 但 青铜 的 本 色 却 是 黄 褐 的 。 这 也 可 备 一 说 。 
今 存 “三 礼 ”和 其 他 许多 战国 、 秦 汉 时 文献 ， 经 常用 “ 夏 后 氏 、 商 、 周 ”之 类 的 公 
式 列举 了 若干 所 谓 三 代 不 同 的 礼 制 ， 作 者 曾经 搜集 了 不 下 三 、 四 十 组 。 但 是 有 实物 可 以 
验证 者 ， 只 找到 《明堂 位 》 的 这 一 组 。 就 是 这 一 组 ， 也 还 有 不 同 的 解释 。 例 如 《 周 礼 。 
司 尊 萝 》 就 有 如 下 的 说 法 : 
RAL LM, RACK SR. PAA. eue 
RŽ. AR, RAE, BHR, PAH. ee 
LOMA, EF AF, RA RR. BER, AA ee 
这 是 说 ， 鸡 萝 、 尾 颇 、 黄 现 等 是 因为 祭礼 的 季节 不 同 而 所 用 不 同 ， 却 没有 说 因为 时 
代 不 同 而 所 用 不 同 。 但 是 ， 我 们 可 以 注意 “ 皆 有 舟 ” 三 字 。 疹 之 为 器 ， 到 东周 初期 才 开 
始 出 现 @， 此 用 “ 舟 ”， 说 明 《 司 尊 琴 》 所 记 最 早 也 只 能 是 东周 初 的 周 礼 ， 而 决 不 可 能 
是 西周 时 期 的 周 礼 ， 更 不 可 能 是 商 礼 、 夏 礼 了 。 因 此 ， 我 们 不 能 以 此 推翻 《明堂 位 》 的 
说 法 ， 而 后 者 应 该 是 有 更 早 的 根据 的 ， 今 在 考古 材料 中 恰好 得 到 了 证 明 。 
ALF Mi: “RAFAL, Wilt, AAs 周 因 于 谍 礼 ， 所 损益 ， 可 知 也 ”@ 。 我 


@ 参见 本 书 第 米 篇 《 论 先 周文 化 》, 页 326。 

© ”山西 省 文物 工作 委员 会 晋 东南 工作 组 ， 《长 治 分 水 岭 269、270 号 东周 莫 》,《 考 古 学报 》1974: 2, 页 67, 图 
四 :6。 

© ”陕西 省 文物 管理 委员 会 ，《 长 安 普 流 村 西周 慕 的 发 握 》, 《考古 学 报 》1957，1, 页 75。 

© ”参见 关 葆 说: 《 郑 冢 声 器 图 考 》 卷 五 ,页 十 四 关于 “ 背 ” 的 考证 。 

© 《论语 .为 政 》。 
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们 今天 虽然 无 法 知道 商 、 周 所 损益 的 全 部 情况 ， 但 仅 从 灌 祭 礼 所 用 的 礼 器 来 看 ， 商 、 周 
两 代 确 曾 有 所 损益 的 。 同 时 ， 因 为 商 、 周 两 代 的 考古 材料 是 确 羡 无 疑 的 ， 所 以 上 推 至 夏 
应 该 也 是 可 以 肯定 的 。 总 之 ， 洪 器 中 夏 器 鸡 薄 的 认定 ， 对 于 在 考古 学 上 夏 文化 的 确定 自 
然 是 一 项 有 力 的 证 据 。 

Oth 

夏 文 化 中 发 现 的 下 上 骨 ， 材 料 用 羊 、 猪 、 午 肩 曼 骨 ， 上 党 不 加 修 治 ， 不 用 钻 诺 。 早 商 文 
化 中 上 下凡 比较 常见 ， 除 用 不 施 钻 间 的 猪 、 羊 肩 胆 骨 外 ， 还 大 量 使 用 修 治 和 钻 过 的 牛 肩 妥 
骨 ， 并 出 现 了 少量 的 龟甲 。 可 见 占 下 的 习惯 ， 早 商 文 化 比 夏 文 化 更 加 普遍 ， 更 加 讲究 ， 
反映 商人 比 夏 人 更 加 迷信 。 


《四 ) 文化 来 源 的 不 同 


1. 先 商 文化 的 来 源 

从 第 二 章 的 分 析 ， 我 们 已 经 知道 ， 早 商 文 化 的 二 里 冈 型 来 源 于 先 商 文化 的 南 关 外 
型 ， 而 先 商 文化 的 南 关 外 型 主要 来 源 于 先 商 文化 的 漳 河 型 。 现 在 要 进一步 问 ， 先 商 义 化 
的 涪 河 型 又 来 自 什么 呢 ? : 

KF Fe RG SCC ETE AOR UR a), RERA EB AB SB bs eH A, 
但 还 可 从 以 下 现象 进行 初步 地 分 析 ( 参 见 本 文 《 校 后 记 》 ): 

漳 河 地 区 ， 在 先 商 文化 层 之 下 是 河北 龙山 文化 润 沟 型 @ 。 我 们 若 把 两 者 进行 比较 ， 
则 可 看 出 前 者 的 有 些 因 素 是 承袭 后 者 而 来 的 。 

璧 如 先 商 文化 浏 河 型 中 的 深 容 穴 ， 显 然 来 自 河 北 龙 山 文化 润 沟 型 。 同 时 ， 两 者 都 有 
形状 不 十 分 规整 的 大 型 浅 穴 ， 也 可 说 明 两 者 的 承 授 关系 。 

又 如 先 商 文化 漳 河 型 陶器 中 的 红 厚 胎 黑 陶 和 模 形 点 文 〈 图 十 ，2 、4 一 6) 、 锁 链 状 
附加 堆 纹 (图 十 ，8 ) 等 ， 显 然 来 自 河北 龙山 文化 润 沟 型 〈 图 十 ， 10、11、13、15) 。 
从 器 形 来 看 ， 先 商 文化 漳 河 型 比较 常见 的 粗 砂 灰 陶 橄榄 状 镀 ， 可 以 在 河北 龙山 文化 润 沟 
型 中 找到 其 祖 型 〈 图 十 ， 1. 9) ， ARS ea. SEL Me CAT: 3、7、 8 、 
12、14、15) ， 两 者 的 形制 也 有 相似 之 处 。 另 外 ， 两 者 都 有 不 钻 不 凿 的 卜 骨 。 

毫 无 疑问 ， 河 北 龙山 文化 润 沟 型 应 该 是 先 商 文化 渡河 型 的 主要 来 源 之 一 。 

但 是 ， 若 就 两 者 的 全 部 因素 来 比较 ， 则 又 可 看 出 两 者 的 差异 还 是 不 小 。 辟 如 说 ， 两 
者 的 陶 窗 完 全 不 同 ， 龙 山 层 者 作 长 圆 形 ， 先 高 层 者 作 圆 形 。 龙 山 层 的 石 并 中 ， 有 相当 数 
量 的 细 石 器 ， 先 商 层 则 没有 。 


© 见 本 韦 第 陆 篇 《关于 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文化 的 初步 探讨 》, 页 256。 
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图 十 “ 先 商 文化 济 河 型 与 河北 龙山 文化 润 沟 型 陶器 比较 图 
CB BRA, RAIA) 

1.9, 夹 砂 橄榄 状 饶 ”2.8.15. 版 3.6.12. 盆 4. 需 5. 贫 7.14, 10. 0E 11. 尊 13, AA 

陶器 方面 ， 龙 山 文化 层 中 有 较 多 量 的 黑 陶 (20%) ， 先 商 文 化 层 中 则 比较 少见 
(1.46%); 龙山 文化 层 中 有 大 量 的 篮 纹 (28 狗 )， 先 商 文化 层 中 却 几 乎 不 见 。 龙 山 文 化 
EHS LORE RA We TA. NER. BEE, E. MER. ASUS 
均 不 见于 先 商 文化 层 ， 而 先 商 文化 层 中 常见 的 细 泥 素面 或 旋 纹 平底 盆 〈 图 十 一 ) 、 平 口 
念 、 器 盖 等 也 都 不 见于 龙山 文化 层 。 就 是 两 者 共 见 的 遍 、. 瞻 、 豆 等 ,形制 也 有 较 大 的 区 别 。 

这 些 不 同 的 因素 ， 说 明 两 者 是 属于 不 同性 质 的 文化 ， 至 少 在 年 代 上 是 有 距离 的 中 。 

又 若 把 先 商 文化 同 邻 近 的 山东 龙山 文化 相 比 ， 则 可 明显 地 看 出 两 者 的 差别 更 大 ， 后 
者 决 不 可 能 是 前 者 的 先 型 。 不 过 ， 有 些 陶器 ， 警 如 山东 龙山 文化 的 占 〈《 城 子 崖 》 图 版 
拾 玫 ，7 ) 、 版 〈 胶 县 三 里 河 版 @ .日 照 两 城镇 版 @ DEER) BRE RE 
状 ， 与 先 商 文化 的 融 、 瞩 足 根 有 点 相像 ， 但 山东 龙山 文化 者 外 表 均 无 绳 纹 。 值 得 注意 的 
是 ， 城 子 崖 下 层 出 的 所 谓 “ 党 2” (ORFE) RRR: 9s 本文 图 十 一 1 ) 与 先 商 
文化 漠河 型 中 常见 的 细 泥 素面 或 旋 纹 平底 盆 非 常 相 似 ， 两 者 间 总 有 些 关 系 ， 或 许 后 者 来 


© 


REATHABRARALEULCRM RMR GABAA 257), CRKKAATRA ERE 离 
(ASME OL), RS XKSRGDRAA. 
BRUKERE. ZAWARA: 《山东 胶 县 三 里 河 遗 址 发 据 简报 》，《 考 古 》1977。4, 页 262, 
李 ” 济 ，《 记 小 电 出 土 之 青铜 器 ， 上 篇 .容器 的 形制 》, 《中国 考古 学 报 》1948:3, 页 43, 插 图 六 ，a2。 
` 山东 省 博物 馆 ， 《山东 识 坊 就 官 庄 遗 址 发 所 简报 》, 《考古 》1963，7, 图 版 参 ，7。 
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图 十 一 ”河北 邯郸 润 沟 先 商 文化 济 河 型 《 2 一 4 ) 与 山东 历 城 
龙山 镇 城子 崖 龙山 文化 (1) 弦 纹 细 泥 平底 陶 令 比较 图 
1. 纵 中 1 坑 深 1.5M 出 2.HJ2TI7(3B):566 3.HJ2T17(3B):561 4.HJ2T3 (3A):225 


源 于 前 者 。 

除 龙山 文化 以 外 ， 先 商 文 化 济 河 型 同 夏 文化 也 有 过 接触 ， 两 者 间 也 互 有 影响 。 警 如 
说 ， 先 商 文化 漳 河 型 的 小 铜 刀 、 很 有 可 能 来 自 夏 文 化 二 里 头 型 (图 三 ，16、63)。 不 
过 ,如 前 面 所 说 , 先 商 文化 阐 河 型 与 夏 文化 东 下 冯 型 关系 更 加 密切 ， 尤 其 是 两 者 的 陶器 有 
较 多 的 共同 之 点 (本文 页 143)。 这 些 陶器 ， 例 如 aM (B=: AM). RBA. K 
型 你 口 贫 易 等 ， 在 夏 文化 东 下 汉 型 中 都 有 其 久远 的 演变 历史 ， 而 在 漳 河 流域 至 今 尚未 找 
到 更 早 的 渊源 。 因 此 ， 这 类 陶器 应 该 是 自 西 而 东 ， 即 先 商 文化 漳 河 型 的 这 些 文化 因素 应 
该 是 从 山西 省 来 的 。 

山西 省 的 这 类 陶器 ， 不 独 夏 文化 东 下 冯 型 中 比较 常见 ， 晋 中 太原 地 区 的 光 社 文化 中 
也 普遍 存在 。 由 于 光 社 文化 早期 同 先 商 文 化 漠河 型 有 某 些 相似 之 处 ， 而 从 许 坦 型 河北 龙 
山 文化 过 渡 到 光 社 文化 又 比较 清楚 ( 详 本 书 第 陆 篇 页 271), 因 此 ， 先 商 文化 漳 河 型 中 的 部 
分 文化 因素 也 可 能 来 源 于 晋 中 地 区 的 河北 龙山 文化 许 坦 型 。 

看 来 ， 先 商 文化 漳 河 型 的 来 源 并 不 是 单一 的 ， 它 应 该 有 三 个 主要 来 源 ， 一 是 河北 省 
的 河北 龙山 文化 润 沟 型 ， 二 是 山西 省 的 河北 龙山 文化 许 坦 型 ， 三 是 山西 省 的 夏 文化 东 下 
冯 型 。 同 时 ， 还 有 两 个 次 要 来 源 ， 一 是 河南 省 的 夏 文 化 二 里 头 型 ， 二 是 山东 省 的 山东 龙 
山 文 化 。 后 面 两 个 次 要 来 源 可 能 是 由 于 文化 交流 的 结果 。 前 面 的 三 个 主要 来 源 中 ， 有 两 
个 属于 河北 龙山 文化 ， 在 这 个 意义 上 可 以 说 ， 先 商 文 化 漳 河 型 来 源 于 河北 龙山 文化 。 但 
若 就 地 区 而 言 ， 这 三 个 主要 来 源 中 ， 有 两 个 在 山西 省 ， 因 此 在 另 一 意义 上 又 可 以 说 ， 先 
商 文 化 涪 河 型 中 的 不 少 因素 是 从 山西 省 来 的 。 
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CF e 商 颁 。 长 发 》 上 记载 ， 
BRA, HUT EH 
AEWA ARK Es CEE) BAMEREZH. RR, PSUMEHAT 
IB, KR “Aw” BEWE, BA, MERRA UHR), BYE. AEFR 
PFE FE EB EB? 
KATARA, LRR EAHA. 
CERT + BEYI) : 
AREF RM Zo KKHB, DER 
BBE: “Ahn HA. AA, WA. MRM” o 
《淮南 子 。 天 文 训 》: 
昔 者 共 工 与 额 珊 争 为 党 ， 妈 而 触 不 周 之 山 。 
高 诱 注 ，“ 不 周 山 ， 在 西北 也 ”。 
《山海 经 。 大 荒 西 经 》: 
西北 海 之 外 ， 大 荒 之 隅 ， 有 山 而 不 合 ， 名 日 不 周 负 子 。( 《文选 。 HRM 
注 、《 轧 玄 赋 》 注 、《 太 平 御 览 》 卷 五 九 引 此 均 无 “ 负 子 ”二 字 ) 。 
《 吕 氏 春秋 。 论 大 篇 》: 
MAW AW H. PH. RAL BR. RA. FA. 
高 诱 亩 不 周二 字 属 下 句 读 ， 注 日 。“ 不 周 山 在 翟 ”。 命 栅 、 孙 论 让 均 谓 属 上 读 ， 孙 并 请 
FAUR CARA) ZA 
ROR EWU, #5 (P. RED ERR”, (EW + AiR) PS] E 
BF) “RRB” Aik, WAARM ARE, EELER 。 
《史记 。 括 本 纪 》， 
MKT AME o 
X: 
RR, FARK, ARK. 
《正义 》: “ 按 : Cit) BRAKPARS I’, ARAE” o 
ix LK SA EES ALP BEA o 
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FARLEY S|). MM TIMBAKT Ae OEB R216), 2m AA RRE 


O 唐 兰 ，《 用 青铜 器 铭文 来 研究 西周 史 一 一 综 论 宝鸡 市 近年 发 现 的 一 批 青 铜 器 汐 重 要 历史 价值 》, 《文物 》 
1976, 6,037, ERO. 
VERY CPUS GAPS CEKA IRD 1955110, 132) R ARRA R. MRA AMRI AREA” 
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地 却 在 今 山西 省 太原 以 西 的 网 县 和 内 蒙 河 套 地 区 托 克 托 一 带 @ 。 其 地 又 正 是 光 社 文化 分 
布 区 域 或 其 影响 所 及 的 地 区 (参见 本 书 第 陆 篇 页 258 后 ,图 一 ) 。 

总 之 ， 以 上 考古 材料 和 文献 材料 证 明 : 先 商 文 化 与 山西 境内 的 古代 文化 的 确 是 有 着 
密切 关系 的 。 

I. 夏 文化 的 来 源 

要 寻求 夏 文化 的 渊源 ， 必 先 从 夏 文化 的 早期 阶段 来 进行 分 析 。 

前 章 已 经 说 到 ， 夏 文化 的 早期 遗址 比较 集中 在 以 凯 山 为 中 心 的 伊 、 洛 、 颖 、 汝 地 
区 。 毫 无 疑问 ， 夏 文化 的 发 祥 地 应 该 就 在 这 里 。 

在 这 一 地 区 ， 居 于 夏 文化 早期 之 下 层 的 往往 是 龙山 文化 。 这 种 龙山 文化 ， 我 们 称 之 
为 河南 龙山 文化 。 现 在 可 以 把 夏 文化 和 河南 龙山 文化 进行 比较 。 

以 洛阳 王 湾 和 临 汝 煤 山 龙 山 文化 晚期 为 例 ， 其 与 以 洛阳 东 干 沟 和 仿 师 二 里 头 为 代表 
的 夏 文化 二 里 头 型 早期 ， 在 年 代 上 大 体 是 相互 衔接 的 ， 它 们 之 间 已 经 不 存在 中 间 类 型 义 
化 。 证 据 之 一 ， 两 者 的 文化 层 ， 灰 土 的 颜色 大 都 呈 烟 黑色 ， 几 乎 无 法 区 别 。 证 据 之 二 ， 
据 碳 !4 测定 年 代 ( 均 为 树 轮 校正 年 代 ) :洛阳 王 湾 龙 山 文化 晚期 为 公元 前 2390 士 145 年 ; 候 
师 二 里 头 夏 文化 早期 第 一 段 或 为 公元 前 23954160 年 。 证 据 之 三 ， 两 者 陶器 形制 、 花 纹 
的 演变 ， 有 的 已 能 互相 衔接 (图 六 ) 。 

从 文化 内 容 看 ， 夏 文化 和 河南 龙山 文化 晚期 相同 的 文化 因素 是 : 

两 者 都 有 夯 土建 筑 。 仿 师 二 里 头 夏 文化 晚期 发 现 了 大 面积 夯 土 高 台 建 筑 。 最 近 在 登 
封 告 成 王城 岗 发 现 了 属于 河南 龙山 文化 晚期 的 小 型 城垣 ® 。 

两 者 都 有 灰 坑 婚 。 洛 阳 王 湾 龙 山 文化 晚期 和 优 师 二 里 头 夏 文 化 牙 址 中 都 在 灰 坑 里 发 
现 了 不 正常 的 埋葬 ， 有 的 是 从 葬 坑 。 

两 者 都 有 了 炼 铀 的 技术 。 瑰 西 不 少 夏 文化 遗址 中 都 发 现 了 小 件 青铜 器 ， 有 的 遗址 中 
并 发 现 了 青铜 兵器 和 青铜 礼 器 。 最 近 在 临 汝 煤 山 龙山 文化 灰 坑 中 发 现 了 粘 附 有 铜 潭 的 卉 
锅 碎 片 @ 。 

两 者 的 石器 中 都 有 扁平 铲 ,和 矩形 刀 和 少量 的 镰 等 。 骨 、. 昨 器 中 共有 雏 、 管 已. 詹 等 。 


© BRT: 
河 伯 无 夷 之 所 都 届 ， 是 众 河 宗 氏 。 河 宗 伯 天 逆 天 子 燕 然 之 山 。 
Wor, (Hid REZ- 正义 》 按 : 
盖 在 龙门 河 之 上 流 ， 岗 、 胜 二 州 之 地 也 。 
© ”河南 省 搏 物 馆 登 封 工作 站 ,《 一 九 七 七 年 下 尘 年 登 封 告 成 遗址 的 调查 发 气 》 ,《 河 南 文博 通讯 》1978，1, 页 
30。 
河南 省 博物 馆 登 封 工作 站 : 《一 九 七 八 年 上 半年 登 封 告 成 遗址 的 发 掘 》,《 河 南 文博 通讯 》1978: 3 ,页 12。 
© 见 赵 芝 荃 在 1977 年 11 月 “ 登 封 告 成 遗址 发 气 现 场 座谈 会 ”上 关于 二 里 头 遗 址 的 报告 材料 。 
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两 者 的 陶器 都 以 灰 陶 为 主 ， 共 有 少量 的 厚 胎 黑 陶 和 微量 的 夹 砂 厚 胎 粗 红 陶 或 灰 陶 。 
都 有 多 量 的 篮 纹 〈 夏 文化 是 指 其 早期 ) ， 并 有 作风 相同 的 绳 纹 以 及 点 刺 纹 等 。 

炊 器 中 少 遍 0 、 睛 @ 、 有 易 、 而 以 篮 纹 、 方 格 纹 、 绳 纹 或 素面 夹 砂 中 口 镭 为 主 。 这 
是 伊 洛 地 区 (郑州 也 如 此 ) 的 河南 龙山 文化 晚期 和 夏 文化 二 里 头 型 早期 共同 的 特征 。 另 
外 ， 两 者 都 有 内 壁 划 沟 槽 的 研磨 贫 。 

两 者 都 有 浅 腹 平底 盆 ( 图 三 ，58) 、 瓦 足 亚 〈 图 十 二 : 1、2、5) 和 高 足 折 壁 豆 (图 
六 ) 等 。 

两 者 的 人 管 和 大 下 腹 多 急 收 而 为 小 平底 ， 外 观 似 假 圈 足 。 两 者 的 器 盖 壁 均 折 成 筷 角 
(图 六 ) 。 

Ash, MARA, MIE. 

以 上 这 些 相同 的 文化 因素 ， 都 可 证 明 夏 文化 二 里 头 型 是 直接 继承 河南 龙山 文化 来 
的 。 也 就 是 说 ， 河 南 龙 山 文化 是 夏 文化 的 主要 来 源 。 

但 若 再 进一步 分 析 ， 则 又 可 看 出 夏 文化 二 里 头 型 与 河南 龙山 文化 之 间 还 存在 很 大 的 
差异 ， 主 要 表现 如 下 : 

河南 龙山 文化 普遍 地 盛行 圆 形 袋 状 容 穴 ， 夏 文化 二 里 头 型 却 罕见 。 

夏 文 化 二 里 头 型 主要 因素 中 的 梯形 石 刀 和 上 下 骨 ， 极 少见 或 是 不 见于 河南 龙山 文化 。 

河南 龙山 文化 晚期 陶器 的 烧 成 温度 一 般 较 高 ， 陶 质 硬 ， 陶 壁 较 薄 ， 多 显 轮 制 痕 ， 夏 
文化 二 里 头 型 早期 陶器 的 烧 成 温度 一 般 较 低 ， 陶 质 不 坚 ， 陶 壁 较 厚 ， 轮 制 痕 多 不 显 。 

河南 龙山 文化 晚期 的 陶 系 中 ， 有 人 少量 的 蛋 壳 陶 ， 夏 文化 二 里 头 型 早期 则 没有 。 

两 者 的 蓝 纹 、 方 格 纹 也 有 区 别 ， 夏 文化 二 里 头 型 早期 的 方 格 纹 比 河南 龙山 文化 晚期 
少 得 多 ， 而 且 纹 道 不 如 后 者 的 清晰 ; 前 者 的 横 篮 纹 不 见于 后 者 ;龙山 文化 中 的 竖 道 内 有 
细 横 道 纹 也 不 见于 夏 文化 。 夏 文化 中 盛行 的 禾 状 附加 堆 纹 在 龙山 文化 中 还 未 发 现 。 

就 器 类 及 其 形制 而 言 ， 两 者 的 区 别 更 加 显著 : 

河南 龙山 文化 中 还 有 一 定数 量 的 陶 环 ， 夏 文化 二 里 头 型 则 军 见 。 

河南 龙山 文化 晚期 中 最 常见 的 小 平底 碗 (18%) KOM 10%) . BE 
杯 、 夏 文化 二 里 头 型 早期 则 几乎 不 见 。 

夏 文 化 二 里 头 型 早期 最 常见 的 花边 镀 、 右 ， 也 不 见于 河南 龙山 文化 晚期 。 

平底 袋 足 岂 在 河南 龙山 文化 晚期 中 比较 少见 ， 而 在 夏 文化 二 里 头 型 早期 中 则 根本 不 
见 。 后 者 并 出 现 了 比较 典型 的 局， 却 几 乎 不 见于 前 者 。 

O ” 伊 洛 地 区 绝 大 部 分 龙山 文化 晚 其 层 均 不 出 高 ， 而 洛阳 王 湾 龙 山 文化 早 、 中 期 层 和 次 坑 中 却 出 有 不 太 少 的 


遍 。 佬 县 三 里 桥 龙 山 层 也 出 有 陶 遍 。 夏 文化 二 里 头 型 早期 层 或 灰 坑 中 偶尔 亦 发 现 遍 片 和 遍 足 。 
© 郑州 和 郑州 以 西 的 龙山 文化 中 尚未 发 现 邦 。 郑 州 洛 达 庙 夏 文化 晚期 孝 出 现 了 辣 ， 
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夏 文化 二 里 头 型 早期 比较 常见 的 伍 口 允 形 易 、 单 柄 镀 形 易 均 不 见于 河南 龙山 文化 晚 
期 。 

两 者 的 夹 砂 中 口 饶 的 形制 区 别 是 ， 夏 文化 二 里 头 型 早期 者 、 上 腹 微 鼓 或 近 直 ， 下 腹 
缓 收 而 成 平底 ; 河南 龙山 文化 晚期 者 ， 上 上 腹 外 鼓 ， 下 腹 急 收 而 成 小 平底 。 

两 者 的 刻 形 器 的 形制 区 别 是 ， 夏 文化 二 里 头 型 早期 者 均 作 侈 缘 或 卷 稍 、 平 底 或 图 底 
位 状 ， 底 部 为 梭 状 和 圆 状 大 孔 ， 河南 龙山 文化 晚期 者 均 作 纺 状 ， 底 部 多 为 小 贺 孔 。 

两 者 的 器 盖 纽 的 形制 区 别 是 ， 夏 文化 二 里 头 型 早期 者 均 作 握手 状 ， 河南 龙山 文化 晚 
期 者 多 作 能 却 置 的 圈 足 状 。 

以 上 两 者 的 差异 表明 : 河南 龙山 文化 晚期 并 未 直接 过 渡 为 夏 文 化 二 里 头 型 早期 ， 它 
们 仍然 属于 不 同性 质 的 文化 。 就 是 说 ， 尽 管 两 者 的 年 代 已 接近 ， 后 者 又 直接 继承 了 前 者 
的 大 部 分 文化 因素 ， 但 仍然 是 两 种 文化 。 

现在 要 问 ， 夏 文化 二 里 型 的 其 他 文化 因素 又 是 从 哪里 来 的 呢 ? 我 们 还 需要 继续 进行 


REM 

这 是 夏 文化 中 最 具 特 征 性 的 器 亚 之 一 ， 其 形制 显然 是 由 浅 腹 平底 盆 加 上 了 三 片 瓦 
足 。 浅 腹 平底 盆 在 山东 龙山 文化 、 河 南 龙 山 文化 和 河北 龙山 文化 中 都 是 非常 盛行 的 。 但 
是 ， 瓦 足下 在 河南 龙山 文化 中 则 极为 少见 ， 有 不 少 遗 址 中 根本 不 见 ， 尤 其 不 见 卷 舌 状 瓦 
足 者 〈 图 十 二 ，4、5) 。 在 东方 ， 瓦 足下 是 比较 普遍 存在 的 ， 甚 至 在 辽东 的 由 owt HE 
中 @ ， 也 经 常 可 以 见 到 。 在 北方 ， 例 如 河北 邯 邯 龟 台 寺 和 北京 昌平 雪山 等 龙山 文化 遗址 


Va 


BHI RM346 Bux: 25. BRM) 
1. 河 南 洛阳 王 459.8 ”2.5. 河 南 优 师 二 里 头 丰 工 204H216、Y E T117M57 
3. 江 苏 新 海 连 市 二 润 水 库 中 层 4. 河南 安阳 小 屯 YE147 南 :403 了 6. 山东 日 轨 两 城镇 


O 旅顺 博物 馆 ，《 旅 大 市 长 海 县 新 石器 时 代 贝 丘 遗 址 调查 》《 考 古 》1962: ?7, 页 347, 图 三 , 2, SARE 1, 
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也 都 发 现 了 瓦 足 转 。 值 得 注意 的 是 ,在 山东 芷 平 尚 庄 (《 文 物 》1978:4, 页 41) 和 河南 安阳 小 
屯 息 址 龙山 文化 遗址 ® 中 ， 并 发 现 了 卷 舌 状 的 瓦 足 阻 ， 其 形制 与 夏 文化 二 里 头 型 者 十 分 
相近 (图 十 二 ; 4、5)。 此 外 ， 在 山东 龙山 文化 中 最 常见 的 “鬼脸 式 ” 万 足 ， 应 该 是 卷 
舌 状 瓦 足 的 变形 ， 而 这 种 里 的 基本 形 也 是 平底 岔 〈 图 十 二 ，6 ) ; 仅 从 形制 而 言 ， 它 可 
以 说 是 瓦 足 亚 的 一 个 分 支 ， 然 而 . 按 其 用 途 ， 则 已 由 盛 食 器 改变 为 炊 器 了 。 在 西方 ， 陕 
西 龙山 文化 和 甘肃 齐 家 文化 中 阁 今 尚未 发 现 瓦 足 亚 。 

从 以 上 可 见 ， 瓦 足 咀 的 分 布 ， 主 要 在 东方 和 北方 ， 夏 文化 中 从 早 到 晚 ( 三 段 ) 普 遍地 
存在 瓦 足下 ， 说 明 夏 文化 和 东 、 北 方面 的 龙山 文化 有 着 密切 的 文化 交流 关系 。 

陶器 瓦 足 焉 ， 同 商 代 的 陶 巷 一 样 ， 都 是 泥 质 ， 表 面 多 有 磨 光 者 ， 制 作 比较 讲究 。 夏 
文化 中 的 瓦 足 四 往往 也 作为 礼 器 随葬 ， 按 其 用 途 ， 大 抵 相 当 于 商 代 的 陶 译 ， 用 以 盛 食 。 
《 礼 记 。 明 堂 位 》 记 载 ， 

AERAR BERW); RZKMs AZA 
-LEE RATE: 
ERA: “HELE, WEFZR”. 

He: “HS, ILEA RAW, AAR” o 

RRS) WM BERRE, SARATHE WEA LORY RER MR. 
MLPA (2) MELEM, BXLS-ZERAREMMAR, AREENIL 
器 不 同 的 又 一 例证 。 

fil. HH. ae 

RHEAHS, E, PREBRAMKRA: BAAR, WAAN R 
WS Sh ie BL ARTERY 

PREY Bg ROLF ck, TAPE RR eR CY 1978.4, 
T251, Ei ——:3). Ail, PRPEHIEA, ENR (BUST W) 中 分 化 出 来 的 。 

河南 登 封 玉 村 发 现 的 一 件 夏 文 化 白 陶 蜗 @ ,就 是 最 早 的 一 种 形制 。 其 特点 是 ， 流 狭 短 
而 上 孝 。 无 尾 。 无 柱 。 流 后 贴 两 小 泥 饼 ， 以 加 园 流 与 口 的 交接 处 ， 稍 晚 的 历 柱 大 概 就 是 
REE KBK RHE, RE. FR ARE. RAKE. SOBEL 
都 行 斜 行 划 纹 ， 象 征 羽 毛 。 按 其 形状 ， 与 出 东 潍坊 姚 官 庄 龙 山 文 化 的 I 式 ROR 
似 ， 显 然 ， 玉 村 匣 是 从 姚 官 庄 一 类 的 瞻 演 化 来 的 。 因 为 姚 官 庄 桥 是 鸡 现 中 的 一 种 ， 本 像 


O # 济 ，《 般 境 陶 器 图 录 》 第 拾 肆 张 曾 录 二 件 。 解 放 后 在 后 网 也 曾 发 现 一 件 (59A.H.G.TCIH!12) , 
© WH. GBEX AAKE) URAL. 

© WEA TAR. CUHSHRENELLBURRR) OWARE 1954, 6,522, 

O ”山东 省 博物 馆 ，《 山 东 潍 坊 姚 官 庄 遗 址 发 掘 简报 》,《 考 古 》1963: 7, 图 版 过 2、3。 
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鸡 ， 所 以 玉 村 事 也 像 禽类 。 
KEX AP SS: 
A. eh, BRE (MAYERS) 2H, PAB. X, EH. HOOK 
BALE (WKAR) 者 ， 取 其 鸣 节 节 足 足 也 。 
《荀子 。 礼 论 篇 》， 
小 者 是 菠 咽 , 狂 有 疯 叭 之 项 下”。 
杨 注 ，“ 荡 如 与 意 佣 同 ”， 是 需 即 省 之 证 @ 。 今 所 见 夏 文 化 的 陶器 ， 多 有 划 纹 似 羽毛 状 
者 (图 八 ) ， 正 因为 匣 是 禽类 ， 而 象 禽类 之 超 最 早 应 该 是 从 东方 传 来 的 。 
钥 从 产生 开始 就 分 为 粗细 两 体 ， 同 时 并 存 @ 。 粗 体 艇 大 概 来 自 简 状 杯 ， SRAM. Be 
其 腹 外 饰 有 夭 状 纹 ， 显 然 仿 自 竹简 。 粗 、 细 两 体 佣 最 早 见于 江苏 姓 县 刘 林 青 莲 岗 文 化 早 
期 偏 晚 的 遗址 中 @ ， 其 年 代 大 体 相当 于 黄河 中 游 地 区 仰韶 文化 的 所 谓 “ 庙 底 沟 型 ”。 到 
了 青 莲 岗 文化 中 、 晚 期 〈 即 大 汶 口 文化 中 ,晚期 @ ) ， 约 相当 于 纳 河 中 游 地 区 的 过 渡 期 ， 
粗 、 细 两 体 解 更 加 盛行 。 在 江苏 、 山 东 地 区 发 现 的 这 些 秘 ， 大 部 分 都 有 三 个 鸭 咀 状 足 ， 
少数 的 解 没 有 ®@ ， 但 都 没有 腥 和 图 足 。 口 作 喇叭 漏斗 状 ， 口 以 下 ， 有 上 腹壁 直 。 腹 外 多 半 饰 
有 条 状 纹 。 夏 文化 的 解 与 此 极 相 似 (图 八 )， 惟 一 律 无 三 足 ， 而 以 平底 着 地 ， 一 般 无 狂 池 
纹 ， 但 其 从 东方 传 来 是 无 可 置疑 的 。 
从 以 上 可 以 看 出 ， 舰 、 事 、 鸡 环 、 瓦 足下 等 四 器 中 ， 大 都 来 自 东 方 ， 或 者 同 东 方 有 
着 密切 的 关系 。 此 四 器 是 夏 文 化 中 最 主要 的 礼 器 ， 它 们 的 存在 ， 应 该 体现 了 夏 朝 的 部 分 
礼 制 。 这 里 就 提出 了 一 个 值得 注意 的 问题 ， 所谓 “ 夏 礼 ” ， 至 少 其 中 有 一 部 分 是 从 东方 
来 的。 十 代 文献 中 ， 如 《 左 传 》 庄 公 三 十 二 年 、 成 公 十 三 年 、 昭 公元 年 、《 国 语 ， 鲁 语 
上 》、《 墨 子 。 明 鬼 篇 下 》、《 周 礼 。 考 工 记 》、《 礼 记 。 檀 引 》、《 王 制 》、《 郊 特 
HED AUY, KAA, CRE, CERT | BEVI, KARUN FERA 
“处 、 夏 、 商 、 周 ” 联 称 的 记载 ， 是 在 政 朝 以 前 ， 还 有 处 的 存在 。 
R, RE AAR”, PEZO, WRAKKE? 尚 难 确 考 ， 但 其 地 处 东方 ， 且 
o Eia hA AEREE (GEZ) 450). 
O BRE BBR GERE CLAM) HUERO. 
© WRU: CLEMBAMABN RELELB KRE) . 《考古 学 报 》1965，2, 页 38, 图 二 八 。 
雪山 东 省 文物 答 理 处 等 编 《 大 六 口 一 一 新 石器 时 代 莫 头发 温 波 告 2， 页 93 ,图 七 七 : 7， 文 物 出 版 社 ，1974 年 。 
UR GBD. (HERR EN MRNA RARR E , Ce) 1963, 7, 页 360, 图 一 一 。 
© Sik AH LASSI SUH, RR, bREAR. DLRWXRMRESZAS. 《上 海马 
桥 和 遗址 第 -~、 二 次 发 据 》,《 考 古 学 设 》1978，1, 页 130， 图 二 二 ，15、16。 
© 顾 颜 刚 曙 以 为 有 处 是 夏 代 的 一 国 。( 见 《 古 史 辨 》 第 一 册 ， 页 118《 讨 论 二 史 答 刘 胡 二 先生 》 一 文 ).《 庄 子 : A 
北 游 》，“ 有 店 天 之 官 ， 汤 武之 室 ”。 今 龙山 文化 中 发 现 了 夯 土 各 城 ， 在 夏 汶 前 出 现 官 殿 是 有 可 能 的 。 


@ the) WER” | 《和 孟子 BED. "A, oe RRS A” | 并 详 本 书 第 伍 篇 《 夏 文 化 分 
RMA KE ALE BEN He) ,页 244。 
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闻 夏 有 密切 关系 @ ， 应 该 是 可 以 肯定 的 。 如 果 是 这 样 ， 再 结合 考古 材料 和 文献 记载 ， 似 
乎 可 以 说 ， 犹 如 局 礼 继承 商 礼 和 商 礼 继承 夏 礼 一 样 ， 夏 礼 可 能 是 继承 钼 礼 而 米 的 @ 。 关 
于 这 一 点 ， 牵 涉 问题 甚 多 ， 尚 有 待 学 术 界 共同 讨论 。 

仆 骨 

在 夏 文化 遗址 中 ， 比 较 普 遍地 发 现 了 下 骨 。 但 在 伊 、 洛 和 郑州 等 地 区 的 龙山 文化 遗 
址 中 ， 除 了 极 个 别 地 点 (例如 孟津 小 潘 沟 ) 外 ， 大 都 还 没有 发 现 卜 骨 。 显 然 ， 夏 文化 中 
的 卜 骨 是 外 来 的 。 除 河南 龙山 文化 以 外 ， 其 他 如 河北 龙山 文化 、 山 东 龙 山 文化 、 陕 西 龙 
山 文化 以 及 甘肃 齐 家 文化 中 都 发 现 了 下 骨 ， 其 中 尤 以 山东 龙山 文化 的 城子 崖 遗址 发 现 最 
多 。 夏 文化 中 的 卜 骨 究竟 来 自 何 种 文化 ， 尚 需要 作 进 一 步 地 研究 。 

根据 以 上 的 分 析 ， 可 知 夏 、 商 两 种 文化 的 来 源 是 不 相同 的 。 简 单 地 说 ， 商 文化 主要 
来 源 于 北方 地 区 (河北 、 山 西 》 的 河北 龙山 文化 ， 而 夏 文 化 则 主要 来 源 于 黄河 以 南 地 区 
( 伊 , 洛 ) 的 河南 龙山 文化 。 两 者 都 同 东 方 地 区 (山东 、 江 苏 ) 的 山东 龙山 文化 有 过 交往 ， 
相对 而 言 ， 夏 文化 与 后 者 @ 的 关系 尤其 密切 , 这 大 概 是 由 于 一 定 的 历史 条 件 所 造成 的 。 


CE) 社会 发 展 阶段 的 不 同 


根据 夏 、 商 时 代 的 考古 材料 ， 可 以 从 一 些 侧面 反映 出 各 个 文化 发 展 阶段 不 同 的 经 济 
rk ea 
. 夏 文化 早期 
a re > 为 早 、 晚 两 期 ， 这 两 期 之 间 的 变化 比较 显著 ， 从 某 种 社 
会 意义 来 说 ， 早 、 晚 两 期 也 产生 了 很 大 的 不 同 。 

夏 文化 早期 ， 其 分 PAROLE OU NOTEM2 A, RIOR 一 段 的 遗址 ， 目 前 还 
只 在 尚 山 周围 半径 大 约 百 里 左右 的 地 区 内 发 现 。 只 是 到 了 第 二 段 偏 晚 , 才 开始 向 更 远 的 地 
区 扩展 ， 直 到 黄河 以 北 的 晋 西南 地 区 。 

夏 文化 早期 的 文化 面貌 及 其 生产 水 平 ， 同 其 前 
第 一 段 大 概 还 处 于 青铜 器 的 开创 阶段 ， 当 时 的 武器 和 生产 工具 仍然 是 石 、 骨 、 蚌 之 类 ， 
极 少 发 现 铜 质 的 器 具 。 到 了 第 二 段 偏 晚 ， 青 铜 器 才 有 了 初步 的 发 展 ， 当 时 可 能 出 现 了 铜 
礼 器 。 


© 《孟子 NELY: “ARRIETAN, HERT ASHTSe, BATA". 

© ”我 们 说 夏 文 化 的 礼 制 〈 作 为 一 种 上 层 建 筑 ) 可 能 来 源 于 东方 ， 并 不 等 于 说 考古 学 上 的 夏 文化 就 是 从 东方 的 
某 种 文化 发 展 来 的 。 犹 如 周 礼 来 源 于 商 礼 ， 并 不 能 说 考古 学 上 的 周文 化 是 从 商 文化 发 展 来 的 一 样 。 

© ”包括 山东 龙山 文化 以 前 的 大 汶 口 (REER) 文化 。 
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早期 的 莫 费 材料 少 ， 还 不 能 反映 出 明显 的 阶级 差别 来 。 不 过 ， 到 了 第 二 段 ， 随 葬 陶 
asf, REFA Cl, BH. OR) 已 经 逐渐 普遍 起 来 ， 这 应 该 意味 着 氏族 内 部 阶级 的 不 
断 分 化 。 

1， 政文 化 晚期 

相对 于 夏 文化 早期 而 言 ， 夏 文化 晚期 ， 无 论 从 其 生产 水 平 以 及 社会 发 展 阶段 等 方面 
都 发 生 了 较 大 的 变化 。 这 个 变化 的 集中 表现 ， 就 是 宗庙 建筑 群 的 修建 。 

六 十 年 代 , 在 河南 优 师 二 里 头 夏 文 化 遗址 中 发 现 了 一 处 大 型 官 殿 建 筑 群 基 址 。 这 是 
一 组 规模 宏大 、 结 构 复 杂 的 夯 士 台 基 (图 十 三 ,图 版 20) 。 整体 略 呈 方形 ,东西 长 约 108、 南 
北 宽 约 100 米 ， 总 面积 约 10,000 平 方 米 。 方 向 为 北 偏 西 8 度 ， 基 本 上 是 座 北 朝 南 。 现 存 
台面 平整 ， 高 出 当时 地 面 约 0.8 米 ， 其 边缘 部 分 旦 缓坡 状 ， 斜 面 上 有 质地 坚硬 的 料 三 面 
或 路 土 层 。 夯 土 厚 薄 不 一 ， 最 厚 者 达 3 米 。 夯 层 较 薄 ， 一 般 厚 约 4.5 厘 米 ， 夯 窝 直径 3 一 
5 厘米 。 根 据 大 量 的 地 层 证 明 ， 这 座 巨 型 夯 土 台 基 的 时 代 属 于 夏 文 化 晚期 第 三 、 四 段 之 


图 十 四 《 书 顾 命 》《 仪 礼 ` 鞠 礼 ?等 所 见 
图 十 三 ”河南 候 师 二 里 头 夏 文化 晚 宗庙 示意 图 , 引 自 戴震 《 考 工 记 
期 宫 暴 建筑 基 址 平面 图 ECE EFIR RB) 1K) 


O ”中国 科 学 院 考 十 研究 所 二 里 头 工作 队 : 《河南 候 师 二 里 头 早 商 宫 中 遗址 RE 简 报 》,《 考 Hy 1974.4, Fi 
234, PARAM T H-BERL, Bh, HAAHAOKLA, 
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间 ， 或 属 第 三 段 。 

从 各 个 方面 进行 研究 的 结果 已 经 判明 ， 这 一 廊 庞 形式 的 建筑 群 是 由 堂 、 席 、 门 、 庭 
等 单 体 建筑 所 组 成 ， 布 局 严谨 ， 主 次 分 明 ， 基 本 上 具备 了 宫殿 建筑 的 特点 和 规模 ， 从 而 
开创 了 我 国 宫殿 建筑 的 先河 ， 在 我 国 建筑 史上 这 是 极为 重要 的 发 现 。 

毁 堂 位 于 台 基 中 部 偏 北 ， 其 基 座 略 高 出 周围 的 台 基 面 ， 呈 长 方形 ， 东 西 约 36、 南 北 
约 25、 夯 土 厚 约 3.1 米 。 基 座 底 部 铺垫 有 三 层 急 卵石 ， 用 以 加 固 基 础 。 左 堂 立 于 基 座 之 
上 ， 也 呈 长 方形 ， 东 西 长 30.4、 南 北 宽 11.4 米 。 四 周 有 一 圈 大 柱子 洞 或 柱 础 石 ， 排 列 情 
况 是 南北 两 面 各 9 个 ， 东 西 两 面 各 4 个 ,间距 约 3.8、 柱 洞 直径 约 为 0.40 米 左右 。 这 一 A 
大 柱子 洞 应 该 是 殿堂 的 榴 柱 洞 。 柱 洞 均 呈 圆 第 状 ， 油 壁 平 直 ， 柱 子 洞 底部 都 有 础 石 。 础 
石 有 红 砂 石和 青石 两 种 ， 均 属 没 有 加 工 的 石料 ， 多 半 是 不 规整 的 方块 ， 形 状 、 大 小 很 不 
一 致 。 现 知 最 大 的 一 块 长 0.90、 宽 0.58、 厚 0.25 米 、 大 i M A 每 润 仅 销 执 一 块 ( 图 版 
20: 下 左 ) ， 一 般 的 柱 础 石 则 铺垫 3 一 5 块 。 

从 榴 柱 的 排列 ， 可 以 看 出 这 是 一 座 面 阔 8 间 、 进 深 3 间 双 开间 的 建筑 。 挑 榴 柱 的 存 
在 ， 说 明 暴 堂 的 屋顶 可 能 是 四 坡 出 榴 式 。《 考 工 记 》 所 说 的 “四 阿 重 屋 ”， 也 许 是 指 这 
类 建筑 。 但 其 地 上 部 分 ， 实 物 保存 不 多 ， 仅 发 现 有 少量 木 柱 灰 燃 和 草 拌 泥 的 土 块 ， 没 有 
发 现 墙 ， 大 概 是 以 木 架 为 骨 ， 草 泥 为 皮 的 。 当 时 还 没有 发 明 瓦 ,大 概 是 “以 茅 盖 屋 ?@ ; 
MEERE”, 可 能 即 指 此 。 

暴 堂 北 距 台 基 边 缘 约 20、 东 西 距 台 基 边 缘 各 约 30、 南 距 大 门 约 70 米 。 堂 前 是 平整 宽 
MRE, HAO. BEEK, RIAA. AMR C+ RD A 
“EB, BETE” HE, OSE CER BELA KE”, R CB + MAH 
组 衣 于 庭 ” 之 “ 庭 ” ， 西 周 中 晚期 金 文中 常见 “ 立 中 庭 ” (例如 《 颁 易 》 等 ) WR GR 
礼 》、《 聘 礼 》、《 疯 礼 》 等 所 见 “ 中 庭 ? = “Re” 。 

宫殿 四 周 有 一 组 完整 的 廊 庞 建筑 ,很 像 是 甲骨 卜辞 中 所 见 “ 东 室 ”(《 乙 》4699)、“ 埔 
Z” (KEY 2723), “RE” (CHY 635), IR(A) 4614) 一 类 的 布局 。《 顾 命 》 中 
也 有 “ 东 堂 >、*“ 西 堂 ” 之 称 @ 。 这 种 廊 庞 有 两 种 形式 : 西 面 廊 庞 是 外 面 起 墙 ,里 面 立柱 ， 

Q@ 《大 戴 礼 记 . HEA). RAHAT, 

© 《黑子 . 三 辨 篇 》，“ 营 者 莞 淀 有 莹 次 者 ”。 

《韩非子 . REM). “HSER, FREM, RACH. 
《 吕 氏 春秋 BOAR). “RHE REE, HSS, UMAR’. 

@ WHE CAKATOGLES) Hh. “ESCAPE”. HARWMILSSEA, TAEDE AN EBERT 
房屋 。 这 大 概 是 误解 “ 东 堂 ”、“ 西 堂 ” 的 位 置 所 致 。 李 如 圭 ，《 仪 礼 释 宫 》: “KAMER, PAR 
堂 、 西 堂 ”, 实 指 大 庭 两 旁 的 厢房 而 言 ， 厢 房 中 各 有 堂 日 东 、 西 堂 。 最 近 陕 西 访 山 发 现 的 西周 凤 锥 宫 毁 (《 文 


物 》1979:10, 页 29) ， 大 庭 东 西 两 侧 明 明 有 建筑 物 ， 惟 其 规模 稍 小 于 正 砍 而已。 二 里 头 息 文化 宫 毁 的 东西 
Wes, MARENE REEMA HM RMA, 
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是 一 面 坡 的 形式 。 今 天 聊 西 、 晋 南 、 陕 中 一 带 民房 还 盛行 这 种 形式 。 南 北 两 面 的 廊 斋 是 
中 间 起 墙 ， 两 面 立 柱 ， 是 两 面 坡 的 形式 。 现 存 墙 基 均 在 人 台 基 里 面 ， 是 在 台 基 筑 成 以 后 ， 
重新 挖 沟 槽 ， 然 后 铺 石 立柱 筑 起 来 的 。 墙 基 全 部 由 夯 土 筑 成 ， 中 间 有 一 排 小 柱子 洞 ， 洞 
下 有 柱 础 石 。 这 种 木 骨 墙 不 仅 隔绝 宫室 内 外 ， 而 且 兼 有 负荷 廊 斋 顶部 的 作用 。 

官 殿 的 大 门 在 殿堂 正 南 ， 是 一 座 面 阔 8 间 牌 坊 式 的 建筑 。 甲 骨 文 “ 门 ” 字 有 作 针 
(《 前 》4.16) 者 ， 即 像 左右 两 根 立 柱 ， 顶 上 加 一 根 横 梁 ， 在 立柱 上 面 安 置 门扇 。 二 里 
头 夏 文化 宫 暴 大 门 可 能 也 是 这 种 形式 。 甲 骨 下 辞 中 有 “ 宗 门 ”(《 甲 》 896 )、“ 南 门 ” 
( «FAY 1180, 1928, 3630, 840, «EEY 466); 《 顾 命 》“ 逆 子 钊 于 南 门 之 外 ”、“ 诸 
侯 出 庙 门 伐 ”"、“ 王 出 在 应 门 之 内 ”、《 诗 ， ARE RD ELA” WR CAREY “R 
子 应 门 ” 等 等 ， 大 概 都 是 指 这 种 正门 而 言 的 。 至 于 门 的 左右 建筑 ， 应 该 相当 于 《 顾 命 》 
ERLE ER, EW RT. 

总 之 ， 这 组 官 贷 建筑 是 按照 一 定 的 营造 设计 建造 的 ， 它 的 组 合 、 布 局 和 规模 ， 应 该 
反映 了 一 定 的 官 室 制度 ， 也 就 是 说 ， 它 是 为 了 某 种 特殊 的 需要 而 设计 的 。 

关于 我 国 汉 以 前 的 宫室 制度 ， 宋 代 ， 特 别 是 清 代 学 者 作 过 不 少 研究 。 例 如 程 瑶 田 的 
《 释 宫 小 记 》、 江 永 的 《 乡 党 图 考 》 宗 庙 制 度 图 、 陈 乔 柳 的 《礼堂 经 说 》 宫 室 图 、 任 启 
运 的 《 官 室 考 》 朝 庙 门 堂 寝室 各 名 图 以 及 戴震 的 《 考 工 记 图 》 等 ， 并 都 给 了 复原 示意 
图 。 各 家 所 图 虽 互 有 出 入 ,但 大 体 轮 廊 都 是 相差 不 多 的 。 今 以 戴震 的 《 考 工 记 图 》 为 例 ， 
可 以 看 到 其 所 绘 古 代 宗 庙 示 意图 (图 十 四 ) 的 平面 布局 与 二 里 头 夏 文化 宫殿 颇 有 相似 之 
处 。 最 近 又 在 有 严 堂 后 面 的 廊 庞 北 墙 距 东北 描 角 不 远 处 找 出 了 一 座 角 门 ， 而 戴 氏 《宗庙 》 
图 所 绘 “ 痔 门 ” 恰 好 也 在 东北 角 。 这 大 概 不 会 是 偶然 的 巧合 吧 。 

不 过 ， 清 人 所 有 宗庙 示意 图 都 是 根据 周 代 的 礼 制 ， 当 然 不 可 能 与 二 里 头 官 殿 建 筑 群 
完全 相合 ， 但 两 者 闻 存 在 承 授 关 系 还 是 比较 明显 的 。 

戴震 认为 ，“ 王 者 而 后 有 明堂， 其 制 盖 起 于 古 远 。 夏 日 世 室 , 谍 日 重 屋 , 周 日 明堂 。 
三 代 相 因 ， 异 名 同 实 ”。(《 考 工 记 图 》 下 ; 又 见 《 戴 东 原 文集 》 卷 四 《明堂 考 》) 通过 
近 五 十 年 来 在 股 墟 、 郑 州 、 湖 北 黄陂 盘 龙 城 以 及 岐山 凤 纵 等 宫殿 遗址 的 发 气 ， 大 体 可 以 
证 实 戴 氏 此 说 是 近 于 事实 的 。 

前 面 我 们 已 经 说 到 ， 盘 龙 城 第 二 号 基 址 和 二 里 头 夏 文化 殿堂 基 址 一 样 ， 都 是 不 分 间 
的 ， 基 址 中 部 都 没有 发 现 柱 洞 和 柱 础 ， 周 围 也 都 没有 发 现 围墙 的 痕迹 ， 大 概 是 一 种 四 面 
透 光 的 过 亭 式 建筑 ， 应 该 就 是 比较 原始 的 “明堂 ”。“ 有 明堂 ”是 周 人 的 称谓 (《 左 传 》 


Q ”上述 陕西 忱 山西 周 凤 锥 宫 暴 甘 址 ， 已 形成 “前 堂 后 寝 ” 的 格局 ， 即 把 统治 者 的 私人 生活 和 处 理 朝 政 两 者 完 
全 结合 起 来 ， 这 种 设计 思想 显然 是 当时 “家 天 下 ”统治 已 有 了 进一步 发 展 的 反映 。 二 里 头 夏 文 HERR 
有 此 种 格局 的 锥 形 ， 但 还 个 十 分 明显 ， 
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文公 二 年 ) 。 夏 朝 叫 “ 世 室 ”。 世 、 太 古 字 通用 ,，“ 世 室 ” 就 是 “ 太 室 ”。 太 、 大 一 字 ， 
“ 太 室 ” 即 “大 室 ”。 甲 骨 下 辞 中 已 有 “大 室 > (BT) 1 。36 . 3、《 人 金 》36、《 古 玉 
图 象 》4。11) 2s 商 代 又 或 从 房 顶 形 式 特 点 (He) 而 称 为 “ 重 屋 ”。 西 周 
Sx (KEM) SRASRK( ANZ’ ZEA AAZ MARSA RE” CAFE) BA 
-+—48, GATHE, BAUME, TIE, MATE. BASH, BATE) 5 
鲁 国 称 之 为 “大 庙 ”【《《 左 传 》 桓 公 二 年 、 信 公 八 年 《经 文 》、 宣 公 八 年 ,说 公 三 年 )。 
《大 庙 ” 即 “太庙 ”。 总 之， 二 里 头 夏 文化 宫殿 基 址 应 该 就 是 这 一 类 的 宗庙 建筑 遗存 。 

值得 注意 的 是 ，、“ 位 于 台 基 中 部 的 几 个 灰 坑 较 大 ， 填 土 较 纯 ， 形 制 特殊 ， 有 的 里 面 
还 有 人 骨架。 例如 H80 口 部 有 三 座 墓葬 ， 一 座 是 躬 身 届 肢 葬 ， 两 座 是 俯 身 葬 。H108 内 有 
具 俯 身 葬 的 人 骨架 和 一 具 兽 骨 ”(《 考 古 》1974:4, 页 238) 。 这 些 灰 坑 的 位 置 大 概 都 在 官 
磺 大 门 之 内 ， 有 殿堂 之 前 的 庭院 之 中 ， 相 当 于 《宗庙 》 图 的 “中 庭 ” 所 在 ， 决 不 会 是 普通 
的 灰 坑 ， 而 应 该 是 祭礼 填 。 灰 坑 中 的 这 些 骨架 显然 都 不 是 正常 的 埋 莹 ， 应 该 都 是 作为 牺 
RE THESES. 

还 有 ，“ 台 基 上 面 墓葬 的 形制 比较 特殊 ， 例 如 M55 的 摹 穴 十 分 狭 窗 ， 宽 仅 32 厘 米 ， 
死者 两 手 贴 紧 通 骨 ， 左 右上 肢 骨 脱位 ， 好 象 被 捆绑 着 的 样子 。M60 的 墓穴 是 浅 圆 坑 ， 位 
置 恰 在 殿堂 南面 西 起 第 二 榴 柱 的 外 面 , 填 土 经 过 夯 打 , 匡 式 是 仰 身 直 肢 ， 足 高 头 低 。…… 
M59 恰 在 南 墙 基 内 侧 柱 子 洞 之 间 ，…… HAW” (同上 ) 。 这 些 显然 也 非 正 WIE 
三 ， 应 该 与 宫殿 的 建造 有 密切 的 关系 ， 也 许 是 举行 某 种 建 房 仪式 留 下 的 祭礼 坑 。 

这 些 祭祀 坑 的 存在 ， 特 别 是 “中 庭 ” 内 人 和 祭 坑 的 发 现 ， 为 确定 这 座 官 殿 遗 址 的 性 质 
提供 了 重要 的 旁证 。 

《 左 传 》 庄 公 二 十 八 年 

凡 邑 ， 有 宗 店 先 君 之 主 日 都 。 

《 吕 氏 春秋 ， 慎 势 篇 》: 

古 之 王者 ， 择 天 下 之 中 而 立国 ， 择 国之 中 而 立 官 , 择 宫 之 中 而 立 店 。 天 下 之 地 ， 

方 千里 以 为 国 ， 所 以 极 治 任 也 。 

今 仿 师 二 里 头 遗 址 地 近 洛 阳 、 千 成、 嵩山 。 党 山 为 “中 岳 ”; 洛 阳 早 有 “中 国 ”(《 何 
尊 》)、“ 士 中 ”(《 逸 周 书 . 作 私 解 》) 和 “中 州 ? 之 称 ， 告 成 相传 为 周公 定 为 土 中 ， 立 土 
圭 测 景 ， 至 今 犹 存 观 星 台 。 可 见 这 一 地 区 自古 就 被 称 为 “天 下 之 中 ”了 。 更 有 趣 的 是 ， 
二 里 头 宗 唐 基 址 恰好 也 在 二 里 头 夏 文化 遗址 的 中 心地 区 ， 正 合 于 “国之 中 ”的 所 在 。 据 
前 所 说 ， 夏 文化 遗址 的 分 布 ， 纵 横 尼 过 千里 ， 二 里 头 夏 文化 遗址 规模 也 很 大 ( 约 2,500 x 


@ <ET HAAF): 
音 者 处 、 夏 、 商 、 周 ， 三 代 之 圣 王 ， 其 始 建国 营 都 日 ， 必 择 国之 正 坛 ， 置 以 为 宗庙 
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1,500 米 )， 其 作为 夏 朝 的 一 个 王 都 也 是 完全 相 称 的 。 总 之 ,由 于 二 里 头 夏 文化 宗庙 基 址 
的 发 现 ， 从 而 对 于 夏 王 都 的 确定 也 提供 了 直接 的 证 据 (参见 本 书 第 伍 篇 页 229)。 

古代 的 宗庙 不 仅 是 统治 者 供奉 其 祖宗 的 地 方 ， 而 且 是 重要 的 行政 场所 。 诸 如 国之 大 
事 一 一 隆重 的 祭礼 《例如 《 左 传 》 信 公 三 十 三 年 “ 悉 尝 实 于 庙 ”) ， 册 命 的 典礼 ， 每 月 
的 告 朔 听政 ， 军 事 上 的 “出 师 授 兵 ”"、“ 献 捷 ”、“ 献 俘 ” 以 及 外 交 上 的 盟 会 等 等 ， 无 不 在 
宗庙 时 举行。 因此， 宗庙 就 成 为 古代 政权 的 象征 。“ 失 守 宗 庙 ”@ ,实际 上 就 是 失去 政 
Bs RAZ, FE RERO 。 二 里 头 夏 文化 遗址 中 出 现 了 宗 唐 遗迹， 确凿 地 证 明 
了 当时 国家 政权 已 经 产生 @ 。 

再 从 这 座 宗庙 的 建造 来 看 :仅仅 是 台 基 ， 其 夯 土 的 土方 总 量 即 达 20,000 立方 米 以 
上 上 。 今 天 如 果 完 全 用 人 工 夯 筑 ， 至 少 也 需要 十 余 万 个 劳动 日 ， 在 三 、 四 于 年 前 的 劳动 条 
件 下 ， 更 当 数 倍 于 今日 。 再 加 上 挖 基 、 垫 石 、 盖 房 等 工序 ， 可 以 推 想 ， 其 所 需 劳 动 日 当 
以 数 十 百 万 计 。 这 样 巨 大 的 建筑 工程 ， 在 没有 阶级 压迫 和 没有 国家 组 织 的 原始 公社 制度 
下 是 不 可 思议 的 ， 而 只 有 在 阶级 奴役 制度 下 ， 通 过 国家 这 个 经 常 强制 机 构 征集 人 力 ， 实 
行 强制 劳动 才 有 可 能 办 到 。 因 此 ， 这 产 宗 庙 建 筑 的 出 现 ， 不 仅 使 我 们 看 到 了 奴隶 们 简单 
劳动 协作 所 创造 的 奇迹 ， 而 且 使 我 们 认识 到 这 座 宗 庙 建 筑 本 身 也 是 暴力 机 关 一 一 奴隶 制 
国家 对 奴隶 实行 专政 的 物证 。 

毛泽东 同志 说 , “军队 ,警察 .法庭 等 项 国家 机 器 ,是 阶级 压迫 阶级 的 工具 ?@ ,在 二 里 


O 《论语 . 先进》，“ 宗 庙会 同 ， 非 诸侯 而 何 ?“ 
《论语 ， 乡 党 》:， “其 在 宗 店 朝 庭 ”。 
© 《 左 传 》 宣 公 十 年 ，“ 失 守 宗 庙 ”。 
类 似 的 记载 还 有 : 
«Hid: Rid). “PRR UE". 
KES ERAT: “RAA, oee BRRRE. 
CARBK - OAM). “而 欲 宗庙 之 安 也 ， 社 牧 之 不 危 也 ”。 
KERER 务 本 篇 》:， “安危 荣辱 之 本 在 于 主 ， 主 之 本 在 于 宗庙 ”。 
《 吕 氏 春秋 .过 合 篇 》: “宗庙 之 灭 ， 天 下 之 失 。” 
© 《孟子 ' RSET). “RHR, ETHER". 
类 似 的 记载 还 有 ， 
《国语 . 周 语 中 》，“ 仿 将 大 混 其 宗 礼 ， 而 藏 杀 其 民 人 ”、 
《国语 ， 周 语 下 》: “是 以 人 夷 其 宗庙 ， 而 火 焚 其 琴 器 ”。 
《国语 ， 吴语 》，“ 求 残 我 社 黎 宗 庙 ， 以 为 平原 ， 不 使 血 食 ”。 
《国语 ， 越 语 上 》: “RRR, Ki”. 
《 左 传 》 定 公 四 年 ，“ 灭 宗 刻 祀 ” 
C87 TERT). “MBB. ERE’. 
KERER AE): “RAUB, RAG". 
© CET: 梁 惠 王 下 》，“ 夫 明堂 者 ， 王 者 之 堂 也 ”。 
© SHR: 《 论 人 民 民 主 专 政 》, 《毛泽东 选集 》 第 四 卷 横 排 本 ,页 1413, 入 民 出 版 社 , 1966 年 。 
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头 夏 文化 晚期 ， 体 现 军 队 的 专门 武器 一 一 青铜 议和 青铜 线 的 出 现 ， 这 是 当时 已 经 产生 国 
家 的 又 一 证 明 。 

恩格斯 在 论述 暴力 时 曾经 指出 ，“ 较 完善 的 暴力 工具 即 一 般 所 说 的 武器 的 生产 者 ， 
战胜 较 不 完善 的 暴力 工具 的 生产 者 ;一 句 话 ， 暴 力 的 胜利 是 以 武器 的 生产 为 基础 的 ， 而 
武器 的 生产 又 是 以 整个 生产 为 基础 ，…… 暴力 还 是 由 经 济 情况 来 决定 ， 经 济 情况 供给 暴 
力 以 配备 和 保持 暴力 工具 的 手段 ”.@ 

夏 文化 晚期 的 生产 状况 又 是 如 何 呢 ? 

我 们 只 要 分 析 一 下 10,000 平 方 米 以 上 的 宗庙 基 址 存在 这 一 事实 ， 就 可 以 大 体 知道 ， 
当时 的 社会 生产 水 平 不 仅 大 大 地 超过 了 河南 龙山 文化 晚期 ， 就 是 夏 文化 早期 ， 也 是 不 能 
与 之 相 比 的 。 我 们 可 以 设想 ， 能 够 建造 这 样 巨大 的 工程 ， 如 果 没 有 一 定 程度 发 展 的 农业 
生产 ， 显 然 是 办 不 到 的 。 因 为 成 二 上 万 的 人 在 此 筑 台 ， 首 先 必 须 解决 吃饭 问题 。 正 因为 
当时 的 农业 生产 较 之 夏 文化 早期 有 了 一 定 的 发 展 ， 用 来 贮藏 粮食 的 窖 穴 已 有 了 改进 ， 第 
四 上 段 出 现 了 深 窒 穴 就 是 明证 。 同 时 ， 用 作 收 割 工具 的 石 镁 似 较 早期 有 所 增加 。 

夏 文化 晚期 在 生产 上 一 个 突出 的 进步 ,就 是 关于 青铜 器 的 铸造 ,晚期 的 青铜 器 比 早期 
要 多 ， 发 现 也 较为 普遍 ， 除 了 小 型 工具 外 ， 还 有 稍 大 的 工具 和 武器 ， 并 有 礼 器 一 一 医 。 

正 因为 铸造 青铜 器 需要 一 定 的 专门 技术 ， 所 以 青铜 器 较 多 量 的 出 现 ， 就 意味 着 农业 
与 手工 业 有 了 进一步 的 分 工 。 

除了 青铜 工业 外 ， 玉 器 制造 业 也 有 了 很 大 的 发 展 。 最 近 ， 据 现在 有 经 验 的 琢 玉 艺人 
对 二 里 头 夏 文化 晚期 墓葬 所 出 玉器 进行 观察 和 分 析 后 推测 9 ， 当 时 “已 经 不 是 只 有 少数 
人 在 专门 从 事 琢 玉 了 ， 而 很 可 能 已 经 有 了 一 支 相当 规模 的 专业 队伍 ”。 因 为 “那样 琢 制 
得 相当 好 的 玉 饰 玉器 ， 若 不 是 有 一 批 多 年 从 事 琢 玉 、 积 累 丰 富 制作 经 验 的 专业 玉 工 ， 那 
也 绝 不 会 做 出 那样 的 效果 来 的 ”。 从 夏 文化 晚期 的 琢 玉 技术 水 平 ， 可 以 想见 当时 “已 具 
有 了 相当 规模 的 “ 玉 工 场 *， 或 称 制 玉 作 坊 ”。 

生产 的 发 展 ， 社 会 的 分 工 ， 剩 余 产 品 的 增多 ， 为 社会 阶级 的 进一步 分 化 创造 了 物质 
的 条 件 。 在 夏 文化 晚期 ， 无 论 居 住 的 房屋 和 死 后 的 埋葬 都 很 明显 地 反映 出 当时 阶级 对 立 
的 情况 。 

夏 文化 晚期 已 发 现 三 种 幕 项 第 一 种 是 不 正常 的 埋 莹 ， 散 见于 灰 坑 和 灰 层 之 中 。 有 
的 有 头 无 身 ， 有 的 身 首 异 处 ， 有 的 和 牲畜 埋 在 一 起 。 不 难看 出 ， 这 些 人 不 仅 生 前 一 无 所 
有 ， 而 且 已 经 完全 失去 了 人 身 自 由 ， 在 当时 的 情况 下 ， 很 可 能 是 战俘 ， 或 者 是 奴隶 。 第 


O 思 格 斯 ，《 反 杜 林 论 》, 页 164 ， 人 民 出 版 社 , 1971 年 。 
加 ”北京 市 玉器 三 技术 研究 组 ，《 对 高 代 琢 玉 工 艺 的 一 些 初 步 看 法 》,《 考 证》1976: 4, 页 233。 
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二 种 是 正常 的 埋 养 ， 有 摹 扩 ， 有 多 寡 不 等 的 随葬 品 ， 主 要 是 陶器 。 这 显然 是 一 种 自由 的 
人 ， 他 们 中 间 也 有 贫 富 的 不 同 。 第 三 种 ， 莫 室 较 大 ， 都 有 奈 砂 铺底 ， 有 的 还 随葬 兵器 钢 
名 、 礼 器 铜 冉 、 玉 器 等 。 可 以 看 出 ， 这 类 幕 主 人 生前 不 仅 占有 较 多 的 财富 ， 而 且 享 有 茶 
些 特 权 ， 他 们 的 社会 身分 应 比 第 二 种 幕 主人 要 高 ， 或 者 已 属于 当时 的 贵族 阶级 了 。 

与 以 上 三 种 墓葬 相对 应 ， 夏 文化 晚期 也 发 现 了 三 种 房 基 : 第 一 种 是 半 陷 入 地 面 下 而 
非常 简陋 的 土 窗 式 窜 棚 ， 大 概 是 无 人 身 自由 的 奴隶 大 众 或 自由 民 中 的 穷人 的 栖身 之 地 。 
第 二 种 是 建 在 地 面 之 上、 以 夯 土 为 基 、 中 等 大 小 而 比较 讲究 的 房子 。 这 应 该 是 当时 自由 
民 的 住房 ， 其 中 包括 经 常 强 迫 奴 隶 们 为 自己 做 工 的 奴隶 主 在 内 。 第 三 种 就 是 上 述 的 宫殿 
建筑 ， 这 是 一 批 从 社会 中 “分 化 出 来 管理 他 人 并 为 了 管理 而 系统 地 一 贯 地 掌握 着 某 种 强 
制 机 构 即 暴力 机 构 的 特殊 等 级 的 人 ”@ 发 号 施 令 、 实 行 统治 的 场所 。 

以 上 不 同 的 墓 匡 和 房屋 的 鲜明 对 比 ， 反 映 了 当时 一 部 分 人 压迫 另外 一 部 分 人 的 血腥 
事实 。 社 会 上 既然 存在 “自由 民 与 奴隶 ”， 存 在 “压迫 者 与 被 压迫 者 ”， 他 们 就 “始终 
处 于 相互 对 立 的 地 位 ， 进 行 不 断 的 、 有 时 隐蔽 有 时 公开 的 斗争 ，…… ?2@ 列宁 又 说 :， 国 
家 这 个 “ 璋 削 被 压迫 阶级 的 工具 ”，“ 是 阶级 矛盾 不 可 调和 的 产物 和 表现 。 在 阶级 矛盾 
客观 上 达到 不 能 调和 的 地 方 、 时 候 和 程度 ， 便 产生 国家 。?@ 夏 文化 晚期 既 已 存在 国家 ， 
表明 当时 的 阶级 矛盾 已 经 达到 不 能 调和 的 程度 。 

恩格斯 曾经 把 文字 的 发 明 作为 野蛮 与 文明 分 界 的 重要 标志 ， 他 说 ，“ 《野蛮 时 代 的 
高 级 阶段 ) 由 于 文字 的 发 明 及 其 应 用 于 文献 记录 而 过 湾 到 文明 时 代 。”@ 斯 大 林 说 :“ 生 
产 的 继续 发 展 ， 阶 级 的 出 现 ， 文 字 的 出 现 ， 国 家 的 产生 ， 国 家 进行 管理 工作 需要 比较 有 
条 理 的 文书 ，…… 。”@ 前 章 已 经 提 到 ， 夏 文化 晚期 的 陶 大 口 尊 等 器 口内 ， 往 往 发 现 有 
各 种 形式 的 刻 划 符号 ， 有 的 就 是 文字 (CHA) 1965; 5, 页 222) 。 特 别 值得 注意 的 是 ， 
1960 年 在 优 师 二 里 头 夏 文化 晚期 第 三 段 的 一 个 灰 坑 〈 L ITH158) 中 发 现 了 一 件 刻 有 从 
字 的 黑 陶 纺 轮 ， 此 字 与 甲骨 文中 的 外 〈《 乙 》6996) FERH RE OE” Fo I 
商 朝 的 文字 同 夏 朝 的 文字 是 一 脉 相 承 的 ， 基 本 上 属于 一 个 系统 。 通 过 这 些 陶文 的 发 现 ， 
确实 地 证 明了 夏 文化 晚期 已 经 跨 入 文明 之 域 。 

毛泽东 同志 说 :“ 中 国 是 世界 文明 发 达 最 早 的 国家 之 一 ,中 国 已 有 了 将 近 四 于 年 的 有 
文字 可 考 的 历史 。?@ 现在 考古 学 上 发 现 的 夏 文化 , 距 今 恰恰 将 近 四 于 年 , 正 值 中 国文 明 开 


O 列 宁 :《 论 国家 》, 页 6 一?, 人 民 出 版 社 ,1973 年 。 

© 马克思 、 恩 格 斯 ，《 共 产 党 宣言 》, 页 24, 人 民 出 版 社 ,1970 年 。 

© 列宁，《 国 家 与 革命 》, 页 6 一 12, 人 民 出 版 社 ,1971 年 。 

© 思 格 斯 ，《 家 庭 、 私 有 制 和 国家 的 起 源 》 ,页 23, 人 民 出 版 社 ,1972 年 。 
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斯 大 林 : 《马克 思 主 义 和 语 言 学 问题 》, 页 19, 人 和 人民 出 版 社 ，1971 年 。 
泌 泽 录 ，《 中 国 革命 和 中 国共 产 党 》, 《毛泽东 选集 》 第 二 卷 ,页 586, 人 民 出 版 社 ,1966 年 横 排 本 。 
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始 的 时 期 ， 也 是 中 国 最 早 建立 国家 的 时 期 ， 即 历史 上 的 夏 王朝 时 期 。 

I. 先 商 文化 

与 夏 文化 晚期 同时 ， 关 系 最 密切 而 势力 又 最 大 的 一 种 文化 ， 就 是 前 章 已 经 说 到 的 商 
文化 的 先 商 期 ， 也 可 叫 它 先 商 文化 。 它 最 早 只 限于 漳 河 型 ， 后 来 逐渐 发 展 为 辉 卫 型 和 南 
关外 型 ， 直 到 最 后 代替 了 夏 文化 而 变 成 商 文化 早 商 期 的 二 里 冈 型 。 

从 现 有 考古 材料 来 看 ， 潼 河 型 发 展 的 水 平 并 不 是 太 高 ， 它 只 有 小 型 的 青铜 工具 ， 而 
还 没有 发 现 表 铜 礼 器 。 在 建筑 上 还 没有 出 现 宫殿 。 与 同时 的 夏 文化 相 比 ， 显 得 有 些 落 
后 。 不 过 ， 当 时 的 农业 已 有 了 一 定 程度 的 发 展 ， 大 批 的 磨 光石 铲 和 小 型 石 镶 的 出 现 ， 表 
明 它 的 农业 比 河北 龙山 文化 已 有 了 很 大 的 进步 。 在 这 样 的 生产 水 平 上 ， 产 生 阶级 是 很 有 
可 能 的 ， 但 还 没有 发 现 产 生 国 家 的 任何 迹象 。 

到 了 南 关外 型 ， 由 于 大 量 吸 收 了 夏 文化 的 先进 因素 ， 生 产 上 有 了 显著 的 提高 。 最 明 
显 的 例子 ， 就 是 厚 胎 粗 红 陶 或 粗 灰 陶 的 大 批 出 现 。 这 类 特殊 的 陶器 最 早 见 于 山东 大 汶 口 
文化 的 中 期 ， 分 布 比 较 普遍 ， 除 了 泰安 和 宁 阳 交界 处 的 大 汶 口 @ 以 外 ， 在 山东 和 苏 北 的 
许多 同类 遗址 里 都 有 发 现 ， 特 别 是 在 莒 县 陵 阳 河和 诸城 前 寨 等 遗址 发 现 的 这 类 器 物 上 还 
有 图 象 文字 @ 。 在 河南 龙山 文化 和 夏 文化 的 早期 遗址 中 也 有 发 现 ， 而 到 夏 文化 的 晚期 开 
始 有 所 发 展 。 但 是 ， 现 在 还 不 详 其 本 来 的 用 途 。 

记得 在 解放 初期 ， 我 们 整理 二 里 浆 的 C1H9、C1H10 等 单位 时 ， 曾 经 把 这 类 陶 器 单 
独 进行 过 统计 。 它 们 的 特点 是 : 

在 淘 质 方面 ， 大 都 局 夹 砂 粗 红 浆 ， 少 量 的 夹 砂 粗 灰 陶 〈( 衡 补 注 ， 陶 壁 厚 约 1 一 

4 厘米 )。 器 形 都 局 大 口 缸 类 型 〈 衡 补 注 :底部 往往 安 上 一 面 贺 形 泥 鲜 为 足 )。 纹 饰 

以 绳 纹 最 多 ， 条 纹 、 方 格 纹 次 之 ， 雷 纹 较 少 。 这 类 器 在 其 他 灰 层 和 灰 沉 中 是 很 少 

的 ， 而 在 这 51 平 方 米 范围 内 〈 衡 补 注 ， 即 以 CIH9 、C1H10 为 中 心 的 范围 内 ) 就 这 

样 集中 呢 ? 〈 衡 补 注 ， 我 们 曾 用 各 种 方法 ， 例 如 依 不 同 花 约 、 不 同 颜色 、 不 同 口 型 

等 ， 对 所 有 残 陶 片 进 行 统计 ， 折 合 个 体 约 400 余 件 )。 显 然 有 着 它 特殊 的 意义 。 车 说 

是 制 陶 窑 场 ， 则 陶 片 上 多 带 有 烟 蒙 疫 迹 ， 吕 表 又 多 粘 有 红 浇 土 ， 显 然 是 经 过 火烧 使 

用 过 ; 若 属 冶 铜 场 ， 器 物 残片 本 身 又 没有 铜 澶 痕迹 。〔 衡 补 注 ， 南 关外 铸 钢 作 坊 让 

ae, RY RHA ee a. RE La “ER” 也 属 

于 这 类 陶器 ) ， 附 近 又 未 发 现 范 类 器 ， 所 以 这 两 种 情况 的 可 能 性 都 不 大 。 但 就 陶 片 

内 多 数 都 糙 附 有 白色 水 锈 状 的 沉淀 物 看 ， 应 为 盛 液体 物 之 遗留 @ 。 这 些 沉 淀 物 没有 

经 过 化 验 ， 尚 不 敢 确 定 为 何 物 。 就 器 形 之 大 ， 数 量 之 多 ， 又 经 过 火烧 等 情况 来 看 ， 


DO 山东 省 文物 管理 处 等 《大 汶 口 一 一 新 石器 时 代 墓 茵 发 据 报 告 》, 页 90、118, 图 七 二 、 九 四 。 
© ”最近 河北 菜 城 台 西 商 代 酿酒 作坊 (F14) 遗 让 中 也 曾 发 现 过 这 类 陶器 ， 可 能 是 用 来 酿酒 的 。 
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似 与 当时 的 酿造 有 关中 。 

1974 年 冬 ， 我 们 整理 湖北 黄陂 盘 龙 城 早 商 的 陶 片 时 ,也 遇 到 同样 情况 。 在 城墙 和 宫殿 
附近 的 文化 层 内 ， 几 乎 一 半 是 这 类 陶器 或 陶 片 。 同 年 夏 ， 作 者 曾 听 到 盘 龙 城 附近 的 社员 
同志 们 说 ， 在 盘 龙 城 东 北角 外 的 一 个 水 塘 里 ， 水 润 之 时 曾 发 现 过 好 几 十 个 这 类 陶 拭 摆 在 
一 起 。 : 

从 以 上 两 地 的 情况 来 看 ， 这 些 陶 饶 可 能 与 酿酒 有 关 ， 至 少 也 该 是 一 个 作坊 址 的 遗 
留 。 先 商 文 化 南 关外 型 既然 发 现 了 这 种 情况 ， 说 明 当 时 已 有 了 一 定 规模 的 作坊 ， 反 映 出 
当时 的 手工 业 生产 已 有 了 相当 程度 的 发 展 。 

其 次 ， 在 郑州 南 关 外 遗址 中 发 现 了 一 条 宽 约 2.5 一 4、 深 2.15 一 3.15 米 的 壕沟 ， 东 
南 、 西 北 斜 列 ， 已 发 气 的 部 分 有 34 米 长 @ 。 这 应 该 是 当时 的 防御 设施 。 但 是 ， 郑 州 商城 
所 有 南 关外 型 文化 层 都 压 在 城墙 下 面 @ ， 可 见 当时 还 没有 修筑 城墙 。 

目前 ， 关 于 先 商 文化 的 考古 工作 还 有 待 进一步 开展 ， 根 据 这 些 零星 材料 ， 当 然 还 不 
足以 反映 先 商 文化 的 全 貌 。 仅 从 以 上 手工业 的 生产 规模 ， 可 以 大 体 看 到 农业 与 手工 业已 
有 了 一 定 的 分 工 ， 并 从 这 个 侧面 反映 了 当时 奴隶 制 经 济 开始 发 展 的 情景 。 因 为 尚未 修筑 
毫 城 、 当 时 可 能 还 处 于 成 汤 灭 夏 以 前 、 商 王朝 尚未 建立 的 历史 时 期 。 

y. 早 商 文 化 

自从 成 汤 居 毫 ， 商 人 便 开 始 四 出 征伐 @ ， 所 谓 “十 一 征 而 无 敌 于 天 下 ” (F. 
RAP) ) ， 最 后 终于 攻 灭 了 夏 王朝 ， 疆 土 得 到 了 空前 的 扩展 ， 东 起 海滨 ， 西 越 华 
i, ACRE, HR KIL, ME “Aaa, BALA ON)” (KF. HAL ASD), 
幅员 辽阔 的 商 帝国 ， 从 此 屹立 在 古代 的 东方 〈 参 考 本 书 第 陆 篇 页 258 后 ， 图 一 )。 

如 有 果 说 ， 夏 王朝 时 期 还 处 于 国家 刚 形 成 的 阶段 ， 那 末 ， 早 商 时 期 则 已 处 于 国家 有 了 
初步 发 展 的 阶段 了 。 国 家 机 器 的 加 强 ， 是 同 社会 生产 的 发 展 和 阶级 矛盾 的 进一步 加 深 相 
联系 的 ， 是 同 奴隶 制度 的 发 展 相 联 系 的 。 

据说 在 伐 葛 之 前 ， 成 汤 曾 给 葛 以 牛 羊 ， 后 又 给 以 “ 毫 众 往 为 之 耕 ”(《 孟 子 。 腾 文公 
下 刀 ， 可 见 商 在 灭 夏 以 前 已 拥有 很 多 奴隶 。 由 于 军事 上 的 胜利 ， 必 然 据 掠 更 多 的 财物 ， 
所 谓 “ 疡 武 一 日 而 尽 有 夏 商 之 民 ， 尽 有 夏 商 之 地 ， 尽 有 夏 商 之 财 ”(《 吕 氏 春秋， 分 职 
篇 》)。 这 样 就 为 进一步 发 展 奴隶 制 经 济 创造 了 重要 的 物质 条 件 。 

早 商 时 期 ， 正 因为 大 量 地 使 用 奴隶 劳动 ， 使 得 当时 的 生产 力 比 夏 文化 晚期 有 了 更 大 


O ”河南 省 文化 局 文物 工作 队 ，《 郑 州 二 里 冈 》, 页 29, 科 学 出 版 社 , 1959 年 。 
© ”河南 省 博物 馆 ，《 郑 州 南 关外 商 代 遗 址 的 发 据 》, 《考古 学 报 》1973，1, 页 67。 
© ”河南 省 博物 馆 、 郑 州 市 笨 物 馆 ，《 郑 州 商 代 城址 试 据 简 报 》，《 文 物 》1977，1, 页 24。 
© «Ë. RA aS), 
UNRRA, E GE) RRA, 
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的 发 展 。 

从 郑州 和 湖北 黄陂 盘 龙 城 等 地 的 考古 发 现 证 明 ， 早 商 时 期 已 在 农业 上 使 用 了 青铜 工 
具 一 - 半 、 缕 和 鼻 。 毫 无 疑问 ， 使 用 这 些 比 石 . 骨 、 圣 器 优越 得 多 的 工具 ， 对 开发 原始 森 
林 和 深 翻 土地 是 起 了 重要 作用 的 。 贮 藏 粮食 的 深 窖 穴 的 普遍 发 现 和 各 种 酒 器 的 大 量 使 
用 ， 说 明 当 时 粮食 的 产量 已 经 大 大 超过 了 夏 文化 晚期 。 

农业 生产 的 发 展 ， 促 进 了 手工 业 与 农业 的 更 大 规模 地 分 工 。 郑 州 商城 的 郊区 发 现 了 
各 种 手工 业 作坊 遗址 ， 可 以 看 出 ， 这 些 作 坊 是 有 一 定 的 布局 的 。 例 如 在 西 郊 发 现 了 成 群 
的 陶 窗 ， 南 郊 和 北 郊 发 现 了 好 几 处 规模 较 大 的 铸 铜 作坊 和 制 骨 作坊 遗址 。 在 烧 陶 作坊 和 遗 
p, BRATS Bile, W, AS ERR e, HASH HM WAMEAA T 
固定 的 分 工 ， 其 产品 是 为 了 交换 ， 而 不 是 供给 作坊 主 自 己 使 用 。 这 种 直接 为 交换 所 进行 
的 陶器 生产 ， 显 然 是 一 种 商品 生产 。 其 他 如 骨 器 的 生产 也 有 类 似 的 情况 。 

商品 生产 的 发 展 ， 必 然 导数 交换 的 扩大 。 思 格 斯 曾经 指出 ，。“ 在 商品 交换 刚刚 产 
生 的 时 候 ， 对 货币 商品 的 要 求 ， 就 以 这 样 的 必然 性 和 速度 发 展 起 来 了 。?@ 马克 思 在 《 资 
本 论 》 中 进一步 写 道 ，“ 随 着 商品 交换 的 发 展 ”，“ 一 般 或 社会 等 价 物 的 形态 ”，“ 终 
于 排他 地 固定 在 特种 商品 上 ， 并 结 最 为 货币 形态 。?®@ 如 果 说 ， 夏 文化 中 ， 贝 作为 一 般 等 
价 物 的 形态 还 缺乏 证 据 ， 那 末 在 早 商 时 期 ， 就 有 了 更 多 的 考古 资料 足以 说 明 贝 在 当时 的 
确 已 作为 货币 使 用 了 。 在 郑州 和 辉 县 的 早 商 医 芥 中， 都 发 现 了 用 贝 随葬 的 现象 ， 尤 其 是 
在 郑州 白 家 庄 一 个 奴隶 主 的 医 羔 (M7 ) 中 就 随 闫 了 穿孔 贝 460 多 枚 @ 。 这 些 贝 应 该 是 
作为 财富 的 象征 而 随葬 的 。 

社会 财富 越 来 越 集中 于 少数 人 手中 ， 阶 级 的 两 极 分 化 比 之 夏 文化 晚期 也 就 越 来 越 严 
重 了 ， 这 在 早 商 的 墓葬 中 已 有 了 明显 的 反映 。 

在 早 高 的 墓葬 中 ， 不 仅 可 以 看 出 财富 极端 不 均 的 差别 ， 而 且 可 以 看 到 开始 出 现 等 级 
森严 的 现象 ， 所 有 这 些 ， 又 都 在 使 用 青铜 礼 器 方面 集中 表现 出 来 。 

青铜 礼 器 是 奴隶 主 贵族 用 来 “ 明 贵 贱 、 闪 等 列 ”(《 左 传 》 隐 公 五 年 ) 的 重要 标志 
物 ， 通 过 它 ， 可 以 表明 其 社会 身分 的 高 低 。 在 夏 文化 晚期 ， 已 经 出 现 了 青铜 礼 器 ， 但 只 
发 现 喜 一 种 。 当 时 大 概 是 以 其 能 否 占有 或 者 占有 多 少 铜 事 来 定 其 社会 地 位 的 。 

到 了 商 代 早 期 ， 出 现 了 多 种 青铜 礼 器 ， 其 礼 制 的 规定 ， 就 比 夏 文化 晚期 复杂 多 了 。 
与 西周 早期 以 后 用 易 、 上 裔 二 器 作为 等 列 标准 有 所 不 同 ， 旺 商 时 期 是 以 佣 、 医 、 刀 三 种 礼 
器 的 基本 组 合作 为 等 列 标准 的 。 就 是 说 ， 以 其 能 否 随葬 舰 、 需 、 轩 三 器 或 随葬 套数 的 多 


O 办 格 斯 ，《 家 庭 、 私 有 和 制 和 国家 的 起 源 》, 页 158。 
© 马克 思 ，《 资 本 论 》 第 一 卷 ,页 66, 人 民 出 版 社 , 1965 年 。 
© ”河南 省 文化 局 文物 工作 队 第 一 队 ，《 郑 州 商 代 站 址 的 发 源 》, 《考古 学 报 》1957，1, 页 72。 


176 


第 参 篇 ” 试 论 夏 文化 


少 来 区 别 其 身分 的 高 低 @ 。 以 此 为 标准 ， 可 以 把 现 LAT SEAM SS I FG 

BS WARREN 2 座 王 陵 〈 即 侯 家 庄 HPKM1500 与 HPKM1217) 为 代表 。 因 为 墓 
被 盗 ， 锯 、 姻 、 崇 的 套数 不 详 , 或 者 其 套数 已 不 受 限制 。 另 外 , 郑 列 杜 岭 街 新 发 现 的 两 件 
大 型 方 克 多， 也 应 出 自 这 类 莫 。 这 类 墓 的 墓 主人 大 概 是 当时 最 高 的 统治 者 一 一 商 王 。 

第 二 等 ” 缺 。 因 为 第 一 、 三 等 相差 悬殊 ,中 间 应 该 还 有 一 个 等 级 。 

第 三 等 ”以 湖北 黄陂 盘 龙 城 李 家 咀 M2 为 代表 。 有 四 套 般 CR). RL BCR 
ett) ， 并 有 食 器 、 其 他 酒 器 和 水 器 等 9 。 此 幕 除了 用 三 名 奴隶 殉葬 外 ， 还 使 用 了 雕花 
木 榨 ， 特 别 是 随葬 有 代表 权威 的 大 型 铜钱 ， 说 明 这 个 中 等 贵族 是 握 有 兵权 的 。 

第 四 等 ”以 郑州 白 家 庄 M3 为 代表 @ 。 有 二 套 艇 、 示 、 壁 ， 并 有 少量 食 器 和 其 他 酒 
iio MSE — BW. 

PhS LURARRAMIAKK®., RA-Ei. HB. F BAA, E 
RSA aR, EAU SRN. MA -BRR E PTRRE, 
即 上 只 有 其 中 的 一 种 或 两 种 ， 亦 应 属 此 类 。 这 些 幕 主人 之 中 ， 或 许 包 括 了 末 流 贵族 在 内 
的 。 

第 五 等 以 下 ， 只 随葬 陶器 ， 一 般 都 是 小 莫 ， 其 幕 主人 大 概 已 不 属于 贵族 。 

至 于 当时 的 奴隶 大 众 ， 根 本 谈 不 上 什么 正常 的 幕 项 ， 他 们 的 尸骨 或 者 被 任意 扔 弃 在 
灰 坑 之 中 ， 或 者 同性 畜 埋 在 一 起 作为 祭礼 的 辆 牲 ， 而 躺 在 奴隶 主 墓 的 二 层 台 上 作为 殉葬 
者 《图 版 29， 4) ， 算 是 他 们 最 好 的 命运 。 最 不 能 令 人 容忍 者 ， 残 暴 的 奴隶 主 甚至 用 妈 隶 
的 尸骨 制作 器 具 ， 这 在 郑州 的 早 商 制 骨 作坊 遗址 中 曾 有 大 量 的 发 现 〈 图 版 28，2) 。 

阶级 矛盾 的 加 深 ， 阶 级 斗争 必然 加 剧 。 同 时 ， 在 早 商 时 期 ， 方 国 林立 ， 民 族 了 矛盾 也 
不 断 增 长 。 奴 隶 主 贵族 为 了 掠 取 更 多 的 奴隶 和 财物 ， 经 常 对 外 进行 战争 。 战 争 的 规模 也 
空前 扩大 了 。 

为 了 镇 压 奴隶 的 反 流 和 对 外 进行 掠夺 战争 ,强化 奴隶 主 专政 , 早 商 的 统治 者 已 经 拥有 
强大 的 武装 部 队 。 许 多 考古 材料 证 明 ， 不 论 远 居 西 隆 的 峡 山 ， 还 是 东海 之 滨 的 济南 ， 不 
论 太行 山 左 的 葛城 ， 还 是 长 江 左 岸 的 黄陂 ， 普 遍地 都 发 现 了 青铜 制造 的 专门 武器 。 至 于 
当时 的 王 都 郑州 ， 更 发 现 了 成 批 的 铸造 青铜 武器 的 陶 范 。 可 见 早 商 时 期 全 国 各 地 的 大 小 
中 族 和 奴隶 主 们 都 武装 了 自己 。 


QO WE, CHIN RE SHR Bip) Cet). 

© FAT MH, COMA ARTMIA HED . CCM) 1975, 6 ,页 64。 

© SUMS, BERR. CERES HE) . KKH) 1976, 2,511, 
© 河南 文物 工作 队 第 一 队 ，《 郑 州 市 自家 庄 商 代 墓 芋 发 狂 简 报 》, 《文物 参考 资料 》1955，10, 页 24。 
© ”中 国 科学 院 考古 研究 所 编著 ，《 辉 县 发 据 报 告 》, 页 17, 表 五 ,科学 出 版 社 ,1956 年 。 
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早 商 时 期 ， 奴 录制 的 发 展 和 国家 机 器 的 强化 更 集中 地 反映 在 郑州 商城 的 修筑 上 。 

郑州 商城 《图 版 28; 1) 的 发 现 ， 是 我 国 考古 上 的 一 件 大 事 ， 它 在 较 大 程度 上 EE 
了 我 国 古 代 文 明 的 实物 资料 ， 使 我 们 对 我 国 早期 国家 的 形成 和 发 展 的 认识 得 到 了 新 的 启 
示 。 


经 过 1972 年 对 郑州 商城 进行 钻探 考查 的 结果 ,初步 获知 夯 土 城垣 周 长 约 6,960 米 (将 
近 七 公里 ) ， 其 中 东 墙 长 约 1,700、 南 墙 长 约 1,700、 西 墙 长 约 1,870, 北 墙 长 约 1,690 米 (图 
十 五 ) 。 并 在 四 周 城 墙 上 共 发 现 大 小 不 同 的 缺口 11 个 ， 有 的 缺口 可 能 与 商城 的 城 门 有 
关 。 郑 州 商城 这 样 的 规模 ， 若 与 目前 所 知 东周 较 早 的 列国 城墙 相 比 ， 则 小 于 著名 的 山东 
临 瀑 城 ， 而 却 大 于 山西 伐 马 的 生 村 古城 。 又 车 与 商 代 以 前 的 城垣 相 比 ， 则 其 周 长 约 为 告 
成 王城 岗 龙 山 文化 城 的 18 倍 。 这 样 巨大 的 建筑 物 出 现在 距 今 三 二 五、 六 百年 前 的 早 商 时 
代 ， 不 能 不 算是 人 类 早期 历史 上 的 一 个 奇迹 。 
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图 十 五 ”郑州 商城 及 其 重要 遗迹 分 布 图 
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第 参 篇 ” 试 论 夏 文化 


全 部 城墙 完全 用 夯 土 分 段 版 筑 而 成 。 城 墙 的 横断 面 旦 梯形， 平均 底 宽 约 20、 顶 宽 约 
5 、 高 约 10 米 。 发 现 两 种 夯 筑 法 ， 中 部 是 层 层 平 筑 ， 内 壁 近 于 垂直 ， 考 十 工作 者 称 之 为 
“ 主 城墙 ”。 梯 形 的 两 腰 是 倾斜 夯 筑 的 ， 或 称 之 为 “ 护 城 坡 ”。 大 概 当时 还 没有 掌握 后 
世 以 绳索 系 悬 空 的 木 柱 或 横 木 条 、 不 断 垂 直 加 高 “ 主 城墙 ”的 夯 筑 法 〈 今 天 陕西 宝鸡 一 
营 原 上 仍 以 此 法 加 固 断 崖 边 ) ， 而 只 好 在 两 侧 用 斜坡 墙 支 撑 “ 主 城墙 3 横 墙 的 木板 ， 以 
便 继 续 加 高 墙 身 。 显 然 ， 这 种 筑 墙 法 还 表现 了 一 定 的 原始 性 。 

以 全 部 城墙 的 长 、 宽 、 高 计算 ， 郑 州 商 城 共有 夯 土 量 约 87 万 立方 米 ， 即 相当 于 二 里 
头 夏 文 化 宗庙 基 址 的 40 多 倍 。 在 当时 的 劳动 条 件 下 ， 若 按 起 士 、 运 土 、 夯 筑 1 立方 米 需 


参加 筑城 劳动 ， 也 需要 四 、 五 年 的 时 间 才 能 完成 。 因 此 ， 郑 州 商城 的 出 现 ， 直 接 说 明了 
早 商 时 期 的 奴隶 制 已 经 有 了 相当 高 度 的 发 展 。 

订 以 设想 ， 在 长 期 的 筑城 过 程 中 ， 在 奴隶 主 的 皮 鞭 和 居 刀 下 ， 因 繁重 劳动 折磨 而 死 
伤 的 奴隶 当然 不 在 少数 。 今 在 城墙 内 、 外 的 灰 层 和 灰 坑 中 ， 经 常 发 现 零碎 的 人 骨 ， 这 些 
大 概 都 是 惨死 的 奴隶 被 任意 扔 弃 的 遗骸 。 尽 管 当时 不 会 没有 奴隶 起 来 反抗 ， 但 是 ， 在 某 
种 意义 上 其 至 还 是 可 以 说 ， 郑 州 商城 就 是 这 样 用 奴隶 的 尸骨 堆砌 起 来 的 。 如 果 要 间 ， 商 ， 
代 的 奴隶 主 为 什么 能 够 强迫 如 此 众多 的 奴隶 长 期 从 事 筑城 劳动 ? 那 就 是 因为 他 们 掌握 了 
“能 够 管理 一 切 奴 录 的 机 构 ”， 这 个 机 构 ， 就 是 “奴隶 占有 制 国 家 ”® 。 因 此 ， 郑 州 商城 
的 出 现 ， 也 直接 说 明了 早 商 的 国家 机 器 比 夏 文化 时 期 更 有 所 发 展 。 

据 初 步 探 气 的 结果 表明 ， 商 城 城 内 的 文化 遗迹 的 分 布 是 非常 普遍 的 。 仅 就 城垣 附近 
的 几 处 探 沟 来 看 ， 就 有 不 少 的 小 型 房 基 、 窖 穴 和 少量 墓葬 ,反映 了 城内 住户 密集 的 情况 。 

特别 引 人 注 目的 是 ， 在 城内 东北 部 一 带 ， 约 6 万 多 平方 米 的 范围 内 ， 发 现 了 大 面积 
的 夯 土 台 基 和 大 型 房 基 。 其 中 有 一 座 房 基 东 西 长 61 米 余 ， 宽 14 米 ， 其 上 有 两 排 柱 础 ， 已 
知 有 27 个 ， 础 穴 长 1.30 一 1.80、 宽 0.80、 柱 洞 直径 为 0.30 一 0.40 米 。 其 建筑 面积 约 为 二 
里 头 宗庙 殿堂 基 址 的 两 售 ， 其 为 早 商 时 期 的 王宫 无 疑 。 同 时 ， 前 面 提 到 的 两 件 大 型 方 
而 ， 就 出 在 商城 西城 外 约 300 米 的 杜 岭 每 。 这 一 地 区 很 可 能 就 是 早 商 的 王 陵 所 在 。 这 些 
发 现 可 以 进一步 证 明 ， 郑 州 商城 确实 为 早 商 的 王 都 。 城 墙 的 修筑 虽 开 始 于 第 二 段 第 下 
组 ， 但 作为 王城 的 使 用 则 至 少 延 续 到 第 三 段 第 VY 组 。 由 此 可 见 ， 郑 州 商 城 之 所 以 有 如 此 
规模 ， 就 是 因为 它 是 商 代 早期 的 政治 、 经 济 和 文化 中 心 ， 它 高 峻 的 城墙 ， 就 是 用 来 保卫 
王室 贵族 ， 用 来 维护 其 统治 的 。 

围绕 着 商城 也 分 布 有 非常 密集 的 早 商 遗址 ， 例 如 著名 的 二 里 浆 遗 址 就 在 商城 东南 角 


© 列 宁 ，《 论 国家 》, 页 12 ， 人民 出 版 社 ,1973 年 。 
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之 外 的 郊区 。 这 些 遗 址 中 也 发 现 了 一 些小 型 房 基 、 容 穴 和 墓葬 。 从 其 出 土 物 看 ， 这 些 居 
民 大 半 是 农业 人 口 ， 同 一 般 村 落 遗 址 似乎 没有 太 大 的 区 别 。 这 也 正 反 映 了 早期 城市 的 某 
些 特点 。 但 是 ， 与 一 般 村 落 遗 址 又 有 所 不 同 的 是 ， 商 城 外 围 还 有 一 批 按照 一 定 布局 的 手 
工业 作坊 遗址 。 不 难看 出 ， 这 些 手工 业 作坊 全 部 安置 在 域外 ， 也 许 是 为 了 防止 手工 业 奴 
RRA 

前 面 已 经 讲 到 ， 这 些 手工 业 大 都 脱离 了 农业 而 成 为 独立 的 生产 部 门 ， 且 具有 明显 的 
商品 生产 的 性 质 ， 不 仅 存 在 行业 间 的 分 工 ， 而 且 在 同一 行业 的 内 部 也 有 了 一 定 的 分 工 。 
正如 恩格斯 所 说 ，“ 文 明 时 代 巩 固 并 加 强 了 所 有 这 些 在 它 以 前 发 生 的 各 次 分 工 ， 特 别 是 
通过 加 剧 城 市 和 乡村 的 对 立 〔 或 者 是 象 古代 那样 ， 城 市 在 经 济 上 统治 乡村 ， 或 者 是 中 世 
纪 那 样 ， 乡 村 在 经 济 上 统治 城市 ) 而 使 之 巩固 和 加 强 ，…… "© 。 以 郑州 商城 为 中 心 、 包 
括 城 外 郊区 总 面积 约 25 平 方 公里 的 大 城市 的 出 现 ， 正 说 明 商 代 早 期 ， 城 市 在 政治 和 经 济 
上 统治 乡村 的 现象 已 经 初步 形成 。 

通过 以 上 的 分 析 说 明 ， 早 商 时 期 所 处 的 社会 、 经 济 发 展 阶段 ， 确 实 比 夏 文化 晚期 大 
大 地 前 进 了 一 步 。 早 商 时 期 所 代表 的 是 已 经 有 了 初步 发 展 的 奴隶 制 时 代 ， 而 夏 文 化 晚期 
所 代表 的 却 是 奴隶 制 时 代 更 早 的 阶段 。 这 一 推断 同 夏 、 商 两 朝 的 历史 事实 大 体 是 能 相符 
的 。 


oe # 


夏 文 化 在 考古 学 上 的 确定 ， 是 从 年 代 明 确 、 特 征 显著 的 商 文化 中 比较 出 来 的 。 我 们 
认为 ， 只 有 用 这 个 比较 法 ， 才 能 找 出 夏 文化 来 。 

在 我 国 历史 上 ， 夏 和 商 是 年 代 相 接 的 两 个 朝代 ， 溯 其 原始 ， 夏 和 商 又 曾经 是 同时 活 
动 在 不 同 地 域 的 两 个 族 。 因 此 ， 要 确定 夏 文化 ， 除 了 要 〈 璧 如 用 层 位 学 的 方法 ) 找 出 
夏 、 商 两 个 文化 在 年 代 上 的 衔接 和 先后 关系 外 ， 更 需要 《譬如 用 文化 类 型 的 分 析 ) 证 明 
它们 曾经 是 平行 发 展 的 。 我 们 认为 ， 这 两 条 缺 一 ， 都 将 不 能 最 后 确定 夏 文化 。 

目前 学 术 界 比较 流行 一 种 看 法 ， 认 为 河南 龙山 文化 晚期 和 二 里 头 文化 早期 ( 即 第 
一 ,二 段 ) 是 夏 文化 ， 而 二 里 头 文化 晚期 ( 即 第 三 、 四 段 ) 是 所 谓 “ 早 商 文 化 ”®@ 。 

按照 这 一 看 法 ， 二 里 头 文化 早期 既然 是 夏 文化 ， 当 然 就 不 会 是 先 商 文化 了 。 也 就 是 


O 恩格斯 ，《 家 庭 、 私 有 制 和 国家 的 起 源 》 ,页 163。 
加 ”最 近 在 河南 登 封 召开 的 有 关 夏 文化 的 讨论 会 上 ， 多 数 发 言 的 同志 有 此 看 法 。 
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说 ， 二 里 头 文化 晚期 〈 即 所 谓 “ 早 商 文化 ”) 不 是 从 二 里 头 文化 早期 直接 发 展 而 来 的 。 
那 示 ， 先 商 文 化 又 在 哪里 呢 ? 或 说 在 东方 ， 或 说 在 山东 ， 或 说 就 是 山东 龙山 文化 。 如 果 
是 后 者 ， 那 就 是 说 ， 所 谓 “ 早 商 文 化 ”【〔 实 即 二 里 头 文 化 晚期 ) 是 从 山东 龙山 文化 直接 
发 展 来 的 。 

不 错 ， 二 里 头 文化 旱 、 晚 两 期 之 间 有 较 大 的 区 别 ， 这 主要 表现 在 ， 从 二 里 头 文化 晚 
期 第 三 段 开始 , 绳 纹 陶 和 图 底 器 大 量 增加 ; 从 二 里 头 文化 晚期 第 四 段 开 始 , 陶 遍 也 比较 多 
起 来 。 但 是 ， 这 几 种 文化 因素 怡 恰 是 山东 龙山 文化 中 不 存在 的 ， 或 者 是 少见 的 ， 相反 ， 
陶 户 在 二 里 头 文化 早期 固然 罕见 ， 而 强 纹 陶 和 图 底 器 却 并 不 是 太 少 。 到 目前 为 止 ， 在 山 
东 地 区 还 没有 发 现 二 里 头 文化 晚期 〈 即 所 谓 “ 早 商 文化 ”) Bh, ERR, RMB 
并 不 多 。 何 况 山东 龙山 文化 是 否 都 早 于 二 里 头 文化 晚期 ， 也 还 缺乏 证 明 。 因 此 ， 怎 么 能 
说 所 谓 “ 早 商 文化 ”〔 实 即 二 里 头 文化 晚期 ) 是 从 东方 或 者 从 山东 龙山 文化 来 的 呢 ? 既 
然 先 商 文化 问题 没有 解决 ， 那 末 关 于 所 谓 “ 蛙 商 文化 ”和 “ 夏 文 化 ”的 推定 也 是 缺乏 根据 
的 。 事 实 上 ， 二 里 头 文化 晚期 ( 即 所 谓 “ 早 高 文化 ”) 是 直接 来 源 于 二 里 头 文化 早期 ， 两 
者 实 属 一 种 文化 。 关 于 这 一 点 ， 上 述 诸 论 者 也 是 同意 的 。 因 此 ， 若 定 二 里 头 文化 晚期 是 
星 商 文 化 ， 则 二 里 头 文化 早期 必然 是 先 商 文化 ， 又 怎 能 定之 为 夏 文化 呢 ? 

至 于 说 河南 龙山 文化 晚期 是 否 为 夏 文化 ,倒是 可 以 讨论 的 。 不 过 , 这 里 牵涉 一 个 过 湾 
问题 。 根 据 肯 前 的 材料 ， 我 们 认为 ， 河 南 龙山 文化 晚期 六 管 是 二 里 头 文化 ( 即 夏 文化 ?最 
主要 的 来 源 ， 但 两 者 仍然 是 两 个 文化 ， 还 不 能 算是 一 回 事 。 至 少 可 以 说 ， 从 前 者 到 后 者 
发 生 了 质变 。 这 个 质变 也 许 反映 了 当时 氏族 、 部 落 或 部 族 之 中 的 丘 大 分 化 ， 或 者 反映 了 
它们 之 间 的 剧烈 斗争 。 


1960 年 夏 初 稿 ”1964 年 冬青 稿 
1973 年 者 三 稿 ”1977 年 秋 四 入 


校 后 记 

Kit, 《考古 学 报 》(1979: 2, 页 185) 刊 出 了 河北 省 磁 县 下 七 卉 遗址 的 正式 发 据 
报告 。 该 遗址 有 了 明确 的 层 位 关系 ， 共 分 四 层 : 第 一 层 相 当 于 “ 段 卉 文化 晚期 ”; 第 
BMY “REXER; 第 三 层 即 本 文 先 商 文化 漳 河 型 第 1 组 ; 第 四 层 约 相 
当 于 二 里 头 文化 第 二 、 三 段 之 间 。 这 在 年 代 顺 序 上 是 无 可 置疑 的 ， 但 该 文 认为 第 罗 
层 属 于 二 里 头 文化 则 有 可 商 之 处 。 

查 该 文中 第 四 层 出 土 的 盏 (或 深 上 腹 伍 )、 豆 (原文 图 七 13,16). [AACA LA 
+: 15、17)、 瞩 (同上 图 八 ， 6、7; RETR, 或 为 丽 足 ) 等 器 以 及 模 形 点 纹 ( 图 七 : 
6、7) 等 均 与 第 三 层 ( 见 该 文 表 三 ,并 参考 部 部 润 沟 先 商 层 ) 者 极 下 似 ; 负 ( 图 七 :8) 与 先 
商 文化 辉 卫 型 者 相似 ; I 式 鼎 (该 文 图 版 过 2) 又 似 二 里 风 型 (本 书 第 过 篇 图 版 参 ， 
LDH ULGEUPAMFOBARY. ETIAM(At: 2)、 工 式 金 (图 七 ，18、 
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19) 虽 类 似 二 里 头 文化 者 ， 但 也 见于 先 商 文化 辉 卫 型 和 南 关 外 型 。 惟 有 开 式 闫 《图 
七 : 11)、 电 (图 八 :1) 似 仅见 于 二 里 头 文化 。 

我 们 认为 ， 从 第 四 层 的 文化 全 够 来 看 ， 因 其 绝 大 部 分 因素 均 不 同 于 二 里 头 型 和 
东 下 冯 型 ， 显 然 不 能 称 为 二 里 头 文化 ， 而 应 该 归 之 为 先 商 文化 浏 河 型 ， 惟 其 年 代 
《主要 指 其 T7@ ) 力 稍 旱 于 漳 河 型 第 工 组 ,与 第 工 组 同 祥 受 到 二 里 头 文化 的 影响 。 这 一 
发 现 自然 是 重要 的 ， 至 少 是 把 漳 河 型 先 商 文化 又 提 旱 了 一 个 阶段 。 但 因 该 文公 布 的 
材料 有 限 ， 且 本 文 旱 已 定稿 ， 不 拟 再 作 探 讨 。 


1379 年 8 月 校 毕 记 
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一 ”问题 的 提出 


《一 ) 从 汤 居 毫 说 起 


成 汤 是 商 王朝 的 缔造 者 ， 即 第 一 个 帝王 。 成 汤 所 居 地 望 的 确定 ， 对 于 研究 商 代 考 古 
和 商 代 历史 ， 无 疑 都 是 非常 重要 的 。 

大 家 知道 ， 商 文化 和 商 历史 之 所 以 能 确定 ， 是 由 于 般 直 下 辞 的 发 现 。 有 殷墟 卜辞 所 包 
含 的 绝对 年 代 ， 一 般 都 认为 从 武 丁 开始， 直至 商 之 灭亡 ， 是 商 王朝 的 后 半 段 ， 或 称 商 代 
后 期 ， 亦 即 晚 商 时 期 。 武 丁 以 前 ， 上 济 至 成 汤 ， 即 所 请 先王 时 代 ， 是 商 王朝 的 前 半 段 ， 
或 称 商 代 前 期 ， 亦 即 早 商 时 期 。 在 成 汤 以 前 ， 即 所 谓 先 公 时 代 ， 商 王朝 尚未 建立 ， 或 称 
先 商 时 期 。 

由 于 般 趟 卜辞 的 发 现 ， 晚 商 文化 和 了 晚 商 历史 基本 上 确定 了 。 解 放 以 后 ， 由 于 在 郑 
州 、 辉 县 等 地 发 现 了 早 于 筷 趟 文化 的 商 文化 ， 从 cs ea 册 
极其 重要 的 意义 。 但 是 ， 关 于 早 商 文化 的 绝对 年 代 尚 不 能 最 后 确定 ; 至 于 先 商 文化 更 
是 无 法 推定 了 。 这 类 问题 ， 只 靠 考 古 学 上 的 文化 分 期 以 及 近年 应 用 于 考古 学 上 的 碳 * 年 
代 测定 显然 都 是 无 法 解决 的 。 同 时 ， 到 目前 为 止 ， 在 早 商 文化 中 又 还 没有 发 现 可 以 断 
定 绝对 年 代 的 文字 资料 ， 例 如 早期 甲骨 文 等 。 然 而 ， 这 类 问题 是 不 是 就 完全 无 法 解决 了 
E? 不 ， 我 们 认为 是 可 以 解决 的 ， 这 就 是 要 通过 对 成 汤 所 居 的 地 望 考 证 。 所 以 我 们 要 从 
成 汤 居 毫 说 起 。 

不 仅 如 此 ,成 汤 所 居 地 望 的 确定 ,对 于 解决 考古 学 上 的 夏 文化 问题 也 是 非常 重要 的 。 
最 近 在 河南 登 封 召 开 有 关 夏 文化 问题 讨论 会 上 ， 绝 大 多 数 发 言 的 同志 都 认为 二 里 头 文化 
晚期 是 早 商 文化 ， 其 主要 证 据 就 是 ， 河 南 优 师 二 里 头 遗 址 所 在 地 是 成 汤 所 都 的 ^ 西 毫 "。 
我 们 主张 二 里 头 文化 晚期 也 是 夏 文 化 ， 其 主要 理由 之 一 ， 就 是 不 同意 成 汤 建 都 在 所 请 
“ 西 毫 ”。 看 来 ， 有 关 成 汤 所 居 地 望 的 讨论 已 经 成 为 解决 二 里 头 文化 的 年 代 、 性 质 以 及 
其 社会 发 展 阶 段 诸 问题 的 关键 。 在 这 个 意义 上 ， 我 们 更 加 不 能 不 从 汤 居 毫 说 起 。 


《二 ) 汤 居 豪 的 有 关 材 料 


关于 成 汤 居 毫 ， 见 于 下 列 文献 记载 ， 


184 


第 肆 篇 ” 论 汤 都 郑 毫 及 其 前 后 的 迁徙 


《孟子 。 腾 文公 下 》: ° 
HES, 5EAN | 
CET e JIERREN: 
UG, HTZ, AKRA, JAg, 
KIT o TEIERS : 
Hee, REER 
CEF e ERMD : 
ALE, KEW. PAEZ. 
CHR HITE e Æ 
ERAPAA: ANZ, REWUH”. 
《 淮 丙 子 。 泰 族 训 》: 
WB. tt. 
《 书 ， 商 书 序 》: 
Wee, AREE. (PR: RAB) A.) 
Fit. KARE Sey TY LAW, AREA SE” RIE E” o 例如; 
CSAS e MEW : 
rere E, STERKA. 
ETF e JERRY) 
FERLA. BIRTH. 
die 。 议 兵 篇 》， 
古 者 汤 以 薄 ， 武 王 以 滴 ， 几 百 里 之 地 也 。 
CF + BRR AD) 
RUE TEZ., KELZRKE. 
CEC TERK © SLID: 
WBA BER. 
知 来 ， 成 汤 后 翔 是 没有 问题 的 。 但 古 地 以 毫 名 者 甚 多 ， 汤 所 居 的 这 个 “ 毫 ” 究 竞 在 
哪里 ? 实在 成 了 问题 。 
关于 汤 部 一 一 “于 ”的 地 望 ， 自 汉 以 来 ， 主 要 有 四 说 ;下 面 将 分 别 进行 讨论 。 


人 CFSE. HISD) T RUPE” | RR, "WZ IKEa ATH CMDR”. ELE EER 
河 员 先 商 文化 辉 卫 型 分 布 区 ( 参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 119 ) . 据 本 文 页 201、 
UBT, RAMAN RESS, MELZER, AT ISAT. 
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二 DEKH 


(—) 杜 毫 说 


《史记 。 六 国 年 表 》， 
夫 作 事 者 必 于 东南 ， 收 功 实 者 常 于 西北 。 故 图 兴 于 西 芜 ， 汤 起 于 毫 。 - 
《和 集 解 》 引 徐 广 日 ，“ 京 兆 杜 县 有 毫 亭 。” 
《史记 ， 封 祥 书 》: 
于 社 ( 杜 ) 毫 ， 有 三 社 ( 杜 ) 主 之 祠 。 
《 索 隐 》 引 徐 广 说 ， 同 上 。 又 引 《 地 理 志 》 日 ，“ 杜 陵 ， 故 杜 伯 国 ， 有 杜 主 祠 四 。” 
《正义 》 引 《 括 地 志 》 云 ，“ 杜 祠 ， 歼 州长 安县 西南 二 十 五 里 。” 
《说 文 》 五 下 高 部 : 
Z, KARR FH. 
以 上 所 说 , 汤 都 在 陕西 长 安之 杜 毫 。 清 代 学 者 俞 正 变 力主 此 说 © 。 但 是 , 清 代 学 者 钱 
AM RIVA: 
CRB) “HRS”, SHR: “RORAAHS, WH Bw". Hee 
K) SB, LBA, BARAK TEFRR. CRT): “FOL, von 
ERRI. HF, SER BEAR. UKGH BZ: R, ER HR’, 
E” SRRUA “SESW. HAZEA: “ 周 桓 王 时 , 自 有 毫 王 号 汤 ， 
+R” CHA) TRE A ERELA” KEM. BELTS, WREGH 
#LEsWAURBRRAFRS? 然 此 篇 称 ^ 作 事 者 必 于 东南 , 收 功 实 者 常 于 西 
北 ”. HREXBH, APES, MRHZRE, MHABWUKFLE, JZ Æ 
BO, (MH: (KB? 淫水 注 》 早 有 类 此 之 说 )。 
钱 氏 所 了 驳 极 是 ， 故 近世 学 者 很 少 有 主 此 说 者 。 且 今 长 安县 境 尚 未 发 现 先 商 或 早 商 遗址 。 
即使 从 陕西 全 省 来 看 , 早 商 遗址 与 早 商 铜 器 发 现 也 不 太 多 ， 遗 址 规模 都 不 大 , 找 不 出 商都 
的 任何 迹象 。 同 时 ，《 吕 氏 春 秋 ， 愤 大 览 》 讲 到 成 汤 与 伊 尹 共同 伐 继 时 ， 曾 “ 令 师 从 东 
方 出 于 国 西 以 进 ”， 是 毫 在 继 都 之 东 。《 商 绒 》“ 韦 、 顾 既 伐 ， 昆 召 、 夏 续 ” 的 作战 路 


© MER. (KER) #— CBMREBXD. 
© RAM. CHILFHD Bx. 


186 


第 肆 篇 ” 论 疡 都 郑 毫 及 其 前 后 的 迁 徒 


线 也 是 自 东 而 西 。 藻 成 汤 居 长 安 , 伐 继 时 必 自 西 而 东 ， 与 此 方位 不 合 。 因 此 ， 可 以 肯定 地 
说 ， 成 汤 都 陕西 杜 毫 说 是 根本 不 能 成 立 的 。 


《二 ) Beit 


BS RRR i. MAE (B+ we) 5RR” Hi, HAW. It. AS 
毫 之 说 。 他 在 其 所 著 《 帝 王 世 纪 》 中 说 : 
RAZZ: 二 毫 在 梁 国 ， 一 毫 在 河南 。 南 毫 、 候 师 ， 即 汤 都 也 。(《 太 平 御 览 》 
卷 一 五 五 引 。) 
又 说 : 
RARRABE. Mame (kB RAL RM) TERA.) 
AL RLM TORE ahh. OKZ + IEKE) : 
EKo RRBERI, HEL, MARR. 
唐 魏 王 泰 等 人 撰 《 括 地 志 》 时 ， 说 得 更 加 具体: 
宋 州 裔 熟 县 西南 三 十 五 里 南 毫 故 城 , 即 南 毫 ， 汤 都 也 。(《 史 记 。 上 息 本 纪 ， 正 义 》 
引 。) 
然而 ， 南 毫 说 不 见于 先秦 文献 ， 王 国 维 等 人 已 非 之 0 。 
四 十 多 年 前 ， 李 景 聘 曾 在 豫 东 商丘 、 永 城 一 带 作 过 考古 调查 @ ， 据 云 ; 
ACH E)VRABD THE ARRR, HEA WRI. ee 
转 会 毫 集 沿 商 ( 丘 ) 永 ( 城 ) 汽 车 路 至 坑 熟 集 ， 四 面 搜 访 南 毫 遗 址 ， 但 毫 无 线索 。 
… 人 … 沿 洪 河南 行 至 高 辛集 ， 集 西北 有 帝 党 店 及 帝 淮 陵 , 仅 系 一 稍 高 之 过 , 显 属 后 
ARE. 
HERFRA PREMIE., BR-BLEMTEHSRR, AAMEE 
ERMA RSE TEZHA. 
坞 墙 现 属 商丘 。1977 年 夏 ， 中 国 社会 科学 院 考 十 研究 所 洛阳 队 兽 在 此 处 发 现 二 里 头 文化 
晚期 第 三 段 遗 址 ， 但 遗址 面积 极 小 ， 文 化 层 极 薄 ， 所 获 陶 片 亦 不 多 。 另 外 ， 在 配 城 岗 王 
公社 孟 庄 大 队 心 闷 寺 发 现 一 处 商 代 早 期 遗址 ， 范 围 虽 较 大 〈 约 250 x 100K) ©, BAW 
年 代 已 属 早 商 期 第 三 段 8， 与 成 汤 所 处 之 年 代 不 合 。 


O 王国 维 ，《 观 堂 集 林 》《 中 华 书 局 1959 年 影印 本 ， 以 下 不 另 注 版 本 ) BTC CHE). 

外” 李 景 隐 ，《 驳 东 商 节 永 城 调 查 及 造 律 台 黑 孤 堆 曹 桥 三 处 小 发 掘 六 《中 国 考古 学 报 》1947:2 ,页 84--87。 
© ”材料 由 中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 洛阳 队 同 志 们 提供 。 北 参见 《河南 文博 通讯 2>1978 :3, 页 11.。 

© 比分 期 见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》 ,页 110。 
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看 来 ， 豫 东 一 带 ， 尽 管 分 布 有 二 里 头 文化 和 早 商 文化 遗址 ， 却 既 不 密集 ， 也 不 甚 丰 
富 ; 且 地 偏 于 东 ， 近 于 徐 淮 地 区 ， 断 然 非 汤 都 所 在 。 总 之 ,河南 商丘 南 毫 说 ,一 则 无 先秦 
文献 根据 ， 二 则 无 考古 学 上 的 证 明 ， 因 此 也 是 不 能 成 立 的 。 


(三 ) 北 训 说 


《 汉 书 。 WES) URRE RES E 

汤 所 都 。 
Cis MA: ABH) 5) (RBM) A: 

ERR: “HES, SFABREUL FEAR, CRAPFR, HME. "O 
近 人 王国 维 力主 此 说 ， 认 为 成 汤 所 居 之 毫 乃 汉 山 阳 薄 县 ， 即 今 山东 葛 县 境 。 并 举 三 

证 加 
一 、 以 春秋 时 宋 之 毫 证 之 。 
《 左 氏 》 庄 十 一 年 传 :“ 宋 万 狱 闵 公 于 蒙 泽 ， 立 子 游 ， 群 公子 奔 闵 。 公 子 御 说 村 


毫 ……* 杜 注 以 毫 在 蒙 泽 县 西北 。…… 是 宋 之 毫 ， 即 汉 之 薄 县 。 又 嘉 十 四 年 传 :“ 神 
RIKER HE. BAR: FABRE’ ee ”此 薄 为 宋 宗 邑 ， 尤 足 证 其 为 汤 所 
都 ， esens 其 证 - — 4H. 9 


二 、 以 汤 之 邻 国 证 之 。 

LiT) E JER, JEJA o SPRER GEE AA RAHMA 
RE CHR: 今 仍 名 宁 陵 县 ) 之 葛 乡 为 葛 伯 国 。……… 莹 县 西北 之 薄 ， 与 宁 胺 东北 之 
万 乡 ， 地 正 相 接 ， 汤 之 所 都 ， 自 当 在 此 。 其 汪 二 也 。 

三 、 以 汤 之 经 略 北方 证 之 。 

汤 所 伐 国 , 韦 、 顾 . 昆 吾 、 夏 匆 ， 澡 在 北方 。 昆 吾 之 起 ， 地 在 卫 国 〈 汉 东 才 濮阳 城 
Ads (ae). CEA WYTHE. WHA. PENARH. KKK WHA) 
(He: CHES) BA WEARY): “KPH SZRRHS”, RHPA: “HBR 
AMHR, FRERZB’ RSL, (hi: SHREK) KAS? 
是 韦 与 昆 吾 实 为 邻 国 ， 与 之 相距 不 过 二 百 里 。 顾 地 无 考 。……… REZZA. AA 
置 已 氏 县 ， 疑 十 顾 国 ， 当 在 昆 吉 之 南 ， 蒙 薄 之 北 。 然 则 毫 于 汤 之 世 ， 居 国之 北 境 


O fee: KEZAR, RAR. MARU, ARTA. ERETI 
© AEH. Ch» Cla £5143) 
ELAM, WABSR LARGE (CT BAG RIE) BEBE MEER), 
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AWG. NELLY CARS, M. ARRE. 于 是 商 滥 始 北 扳 河 (着 

重点 为 引 者 加 ), 王 业 之 成 ,基于 此 闫 。…… 其 证 三 也 。 
王 周 综 此 三 证 ， 其 实 缘 立足 于 第 一 证 ， 而 第 一 证 又 是 建立 在 两 个 前 提 之 下 的 ， 一 是 商 之 
HALLE MO, MRT OK. SHA REE) ， CERT, HK 
RE EUWAL RE, 

关于 导 高 文化 的 来 源 问题 ， 我 们 在 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 ?一 文中 已 有 详细 论述 ， 
可 以 简单 地 说 ， 旱 商 文化 来 自 北方 ( 即 漳 河 型 ), 而 决 非 来 自 商丘 ,因而 契 的 始 封地 也 就 不 
会 在 商 印 了 。 
问题 ，《 左 传 》 RAHMEN 


it: “i, BE”, RES REE” o RUNCRRAT CER) EADIE: 
Hf HIB +++ BT(PROAE, ‘HK, FZR o 
iE: “HK, RH, ERKENE” o RUPERT CERRINA) 以 
WERKER ZEE. 
不 过 ， 宋 跟 晋 稍稍 有 点 不 同 ， 成 师 CR) 至 献公 都 是 晋 ， 而 成 汤 至 宋 景 公 则 经 过 
了 商 纠 的 亡国 。 微 子 只 是 因为 投了 降 ， 才 受到 周 王朝 的 分 封 ， 所 以 《荀子 。 成 相 篇 说， 
BAT, RESZ, HZTR, tH. 
Br. 《 诸 子 平 议 》 卷 十 五 《荀子 四 》:， 
HMER, “TH, EWT BH. (AF) BS RRL” o WARGA 
ZX CHAIR B A, Ww” o BHA HA Ho ve “Hz TR, cH 
祖 ”， 言 封 之 于 宋 而 立 其 宗庙 也。 
宋 的 宗庙 中 国 然 可 以 供奉 商 的 始祖 ， 但 它 毕竟 是 微 子 受 周 封 后 才 立 的 ， 与 成 汤 时 的 商 宗 
庙 根本 不 是 一 回 事 。 王 氏 把 两 者 混 为 一 痰 ， 显 然 是 站 不 住 的 。 
一 步 说 ， 即 使 成 汤 曾 经 都 所 谓 北 毫 ， 然 自 仲 丁 以 后 就 不 再 都 此 了 。 丈 不 知 古代 建 
筑 ， 从 商 代 前 期 到 春秋 战国 之 际 发 生 了 很 大 的 变化 。 后 者 已 经 普遍 地 用 瓦 盖 房 顶 ， 这 样 
可 以 比较 长 久 地 保护 夯 土 墙 、 梁 架 和 房 基 。 从 晋 献公 上 测 到 晋 昭 侯 不 到 100 年 ， 看 到 其 
先 君 的 宗庙 是 完全 有 可 能 的 。 但 若 自 鲁 哀公 十 四 年 上 漳 到 商 代 仲 丁 ， 少 说 也 是 二 年 左 
右 ， 决 看 不 出 什么 宗 邑 的 迹象 、 如 宗庙 之 类 了 。 一 座 盖 苇 草 的 版 筑 夯 土建 筑 ， 即 商 代 的 
所 谓 宗庙 能 保存 这 样 久 吗 ? 今 从 郑州 、 盘 龙 城 和 安阳 小 屯 发 现 的 早 商 或 晚 商 的 宫殿 基 址 
来 判断 ， 差 不 多 都 是 在 商 亡 以 前 早已 先后 残 贷 。 因 此 所 谓 宋 宗 邑 至 多 也 只 能 是 宋 始 封 之 
HLH 决 不 会 是 什么 商 宗 邑 。 
© EGR, Git E Cee 卷 十 二 。 
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毫 在 商 代 是 常用 的 地 名 ， 经 常 搬 来 搬 去 ， 宋 为 商 后 ， 自 可 把 毫 名 搬 去 。 

王国 维 的 第 二 证 是 依附 于 第 一 证 的 。 其 实 古 代 名 葛 的 地 点 也 很 多 GHA). SH 
等 人 因为 首先 假定 成 汤 居 东方 ， 然 后 再 找 一 个 距 商丘 或 曹县 较 近 的 葛 地 而 已 。 

王国 维 的 第 三 证 ， 问 题 比较 复杂 一 些 。 丁 山 晚 年 已 作 了 详细 的 反 证 @ ， 于 此 ， 我 们 
还 可 以 稍 加 补充 。 

王 氏 在 此 采用 了 秩 都 安 邑 说 和 昆 吾 濮阳 说 ， 并 未 作 新 的 考证 。 关 于 这 两 说 ， 我 们 将 
在 本 书 第 伍 篇 中 讨论 。 现 在 只 谈 商 的 北 境 问 题 。 辕 王 氏 以 上 的 说 法 ， 成 汤 以 前 ， 商 人 的 
势力 并 未 伸 入 到 北方 ， 而 到 成 汤 灭 掉 韦 、 顾 、 昆 吾 以 后 ，“ 窗 境 始 北 抵 河 ”。 在 此 ， 我 
们 大 可 不 必 举 出 先 商 文化 在 大 河 以 北 的 分 布点 ， 仅 从 王 氏 的 名 著 《 谍 下 辞 中 所 见 先 公 先 
王 考 》 一文 由 有 关 王 玄 与 有 易 的 考证 @ ， 就 足 可 推翻 他 自己 的 这 一 结论 了 。 

总 之 ， 山 东 草 县 北 毫 说 只 能 证 明 春 秋 时 期 宋 国 的 确 有 毫 地 ， 大 慨 是 宋 之 宗 邑 ， 而 不 
能 证 明 这 个 毫 〈 即 所 谓 “ 北 毫 ”) 为 成 汤 所 居 。 


(m>) 西 毫 说 


最 早 见于 东汉 。 
(RB + WBE) WMAP A, BEE A Ed: 
尸 乡 ， 成 汤 所 都 。 
东汉 末 的 郑玄 进一步 说 : 
Z, SARENA, AAEH ME ARI). 

EE ERA UAH 0 ZA Hs BE AE EA A EB 
MARAE CAS) (I CID) 中 的 诗句 。 AREP, REE o RE 
成 局 ， 约 在 今 汉 犁 故 城 一 带 ， 毫 应 即 所 谓 西 毫 。 永 桥 ， 应 在 今 优 师 二 里 头 之 西 不 远 〈 二 
里 头 在 灵台 、 辟 比 以 东 不 过 十 来 里 ) ， 常 景 也 许 因 为 知道 有 此 地 各 毫 而 生 联 想 。 可 见 自 
东汉 以 来 ， 汉 魏 故 城 附近 确 有 一 个 名 毫 的 地 点 @ 。 

SANY RARE, EP XE. TARET XEEN 《史记 。 封 
ABEX IREE) MPABM G ERRE RD ARE 


© T i: (HELA) 龙门 联 合 书局 ,1960 年 。 
© 《 观 党 集 林 》 卷 九 。 
又 《 商 三 句 兵 踊 》《〈《 观 堂 集 林 》 卷 十 八 ) 一 文中 并 谓 ,“ 盖 商 自 保 竖 治 河 , 巳 徙 居 河 北 , 远 至 易 水 左右 , 
© 谭 共 驴 ，《 汉 书 地 理 志 选 释 》《〔 《中国 古代 地 理 名 著 选 读 》 第 一 辑 ， 页 66， 科 学 出 版 社 ，1959 年 ), 谓 “ 户 
乡 在 优 痢 县 治 西 十 里 ， 妆 从 明和 东 出 大 道上 ”〔《 匈 其 注 释 [2】) ， 与 二 里 头 的 方位 《〈 在 故 城 东南 ) FA. 
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说 ) o 
酸 道 元 沿 其 说 ; 
MEKLRZERH. SARL. KAAR, wih HHA: “PZRE 
汤 所 都 2 Sh. KRHA SHE” Be KE) SAA PELL) HUA, 
LAHE MR, CKB- RAKED) 
又 说 : 
Ha, “Aat. ERARE, EDAN TA EA T E 
BPSEEL” KKZ. KKED). 
《 括 地 志 》 更 综合 前 数 说 日 ; 
EH ee RP ROK CEM CCR: RAZ EX). 
清 以 来 的 学 者 如 孙 星 衍 (《 汤 陵 考 》)、 金 器 《《 求 古 录 礼 说 》 卷 十 《 汤 都 考 》) UR 
王国 维 等 人 皆 不 主张 成 汤 始 都 西 毫 。 其 理由 主要 有 三 : 
其 一 ， 西 毫 不 与 葛 为 邻 。 的 确 ， 在 候 师 周围 百 里 范 围 内 找 不 出 一 个 名 葛 的 地 点 。 
其 二 ， 候 师 之 毫 ， 不 见于 东汉 以 前 的 文献 。 班 固 所 指 的 已 乡 ， 从 东周 至 西汉 ER 
“P? R PR”, WER E” Ao AW: 
《 左 传 》 昭 公 二 十 六 年 : 
五 月 ， 皮 午 ， 刘 人 败 王城 之 师 于 尸 Re 


FH, ce RRIF. 
十 一 月 ， erie? 召 伯 逆 王 于 尸 。 


《史记 。 BERBER HEALEY 2 
wit, RKRETP. 

WRASSE, MAKPAS, WAPRAKS, WRB E. 

B=, Ma5 “h—M—EB— LR” OERMFAA. WRAAE, M 
完全 倒转 过 来 而 成 为 “ 夏 续 一 一 昆 吾 一 一 顾 一 一 韦 ” 了 。 

皇甫 谥 提出 “三 毫 ” 之 说 开始 ， 就 同时 提出 了 汤 都 先 南 毫 后 西 毫 的 调和 说 。 唐 代 
张 守 节 最 早 附 和 此 说 ， 所 谓 “ 汤 即位 ， 都 南 毫 , 后 徙 西宫 ?”(《 史 记 。 拒 本 纪 * 正 义 》)。 至 
BEB (GRA) BU ZRUAGRRAUM ENS, KAWIABMS. MRE 
hi) ( 卷 三 十 ) HAAHR ESS. 

十 多 年 前 ,作者 曾 相信 此 说 ,并 为 之 寻找 考古 学 上 的 证 据 ( 本 文 1960 年 初稿 本 即 用 此 
说 ,未 刊 。) 但 是 , 从 1964 年 开始 , 再 次 审查 这 些 证 据 时 ,恰好 得 到 完全 相反 的 结论 〈 本 文 
1964 年 再 稿 本 ， 未 刊 ) 。1972 年 以 来 ， 作 者 曾 反复 思考 :《 逸 周 蔬 ， 上段 祝 解 》:“ 汤 放 继 
而 复 薄 ”;《 吕 氏 春 秋 。 惰 大 览 》,;“ 伊 尹 奔 夏 三 年 ， 反 报 于 毫 ”;《 书 序 》;“ 汤 既 贺 夏 命 ， 
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AFE” CRA): “MAR, QITE"WR (A) SAE: BASE, FA 
EFA SE. PABA Ae, i EH AE PK, GHAR PH Bee LEMS ; 
更 没有 两 次 迁 二 毫 的 任何 迹象 @ 。 再 审查 二 里 头 遗 址 的 各 个 文化 期 ， 显 然 又 是 一 个 文化 
(考古 》1965:5, 页 218), 若 是 夏 , 则 各 期 统统 是 夏 ， 若 是 商 ， 则 统统 是 商 ， 决 无 先 为 夏 
而 后 为 商 的 可 能 。 因 此 ， 调 和 说 也 是 不 可 能 成 立 的 (本文 1973 年 三 稿 本 ， 未 刊 ) 。 

通过 以 上 的 辨 说 ， 总 的 结论 ， 如 同 有 人 在 排列 甲骨 下 辞 所 见地 名 而 作 的 结论 一 样 : 
“ 汉 以 下 经 学 家 附会 “三 毫 * 之 名 ， 捏 合 了 若干 称 毫 ”的 地 点 ， 是 不 可 靠 的 ”@ 。 


= 汤 都 郑 毫 考 


近年 来 ， 由 于 郑州 商城 的 确定 ， 以 及 大 规模 宫殿 遗址 和 大 型 铜 方 时 的 发 现 ， 可 知 在 
早 商 时 代 郑 州 确 是 一 个 王 都 。 关 于 这 一 点 ， 大 概 不 会 有 人 怀疑 了 。 但 是 ， 郑 州 商 城 究竟 
为 何 王 所 都 ， 目 前 学 术 界 似乎 尚 无 定论 。 结 合 有 关 文 献 记载 和 郑州 考古 发 现 来 看 ， 郑 州 
商城 显然 是 在 商 王 朝 (国家 ) 建立 之 后 和 盘 庚 迁 息 以 前 的 一 个 都 城 ， 也 就 是 说 ， 应 该 是 
从 成 汤 至 阳 甲 共 十 九 个 王 所 居 诸 王 都 之 一 。 据 《古本 竹 书 纪 年 》《 尚 书 序 》 和 《史记 。 自 
AL) HR, BW, BETR, RRR, LAR. RAMS, HH. A 
(HERK) © =, SMM, Alt, RPS. B (R) 二 都 必 有 其 一 是 在 
郑州 商城 。 现 在 分 别 进行 探讨 。 


( 一 ) 郑州 商城 非 仲 丁 所 迁 的 隔 《〈 器 ) 都 


从 郑州 里 商 遗 址 发 现 以 来 ， 一 般 〈 包 括 作者 在 内 ) 都 认为 郑州 很 可 能 就 是 仲 丁 所 挝 
AUB CS) B. NEAR, ANARKI (E) 都 。 其 理由 如 下 : 

1 . 歼 仓 城 与 郑州 商城 过 然 是 两 地 

《古本 竹 书 纪年 》: 


@ 有 人 曾 根 据 《 齐 侯 鱼 钟 》 有 “成 唐 …… 威 有 九州 ， 处 融 之 培 (都 ) ”的 记载 ， 而 谓 “ 成 汤 实 灭 夏 针 而 居 其 
土 ”" (傅斯年 ，《 哟 夏 东 西 说 》， 见 《庆祝 蔡元培 先生 六 十 五 岁 论 文集 》 下 册 ， 页 1104) ， 但 尚 不 能 证 明 
西 毫 就 是 融 都 或 绿 都 。 因 为 《 商 颂 RRA RESER, BATRA” TD, MERCK RAB 
立 都 于 画 所 治之 功 ”， 所 以 “ 责 堵 " “加 绩 ”“ 羽 迹 ” 应 是 一 个 意思 ， 不 必 是 指 马 之 都 城 。 

© 参见 本 书页 249 注 释 @@。 

© BAH. CRAB). 152,82 Re, 195947, 
另外 ， 岑 仲 勉 的 《黄河 变迁 史 》》( 人 民 出 版 让 ，1957 年 ) ， 页 99 也 否定 了 四 毫 说 。 

© KEXI RALE, WELA, WH, MEXR EHEH. 


SES pe PERE 


ETER BH, AMETECAFAHY RASA) 
《 书 ， 商 书 序 》， 
TETE 
《史记 。 RRE 
HTH FT the 
EER BEO, KUIR. 
AFE GD 的 地 望 ， 自 皇甫 谦 以 来 ， 多 认为 今 郑州 附近 黄河 岸上 的 歼 山 即 仲 丁 所 
EOM FLAK A mu WA Re 
《帝王 世纪 》 : 
HTRE RR. SHH E HE. (AFAA) 
《水 经 ， 济 水 注 》: 
AKARKEN SO aR, HEROES oe 
灵 帝 建 宁 四 年 ， 二 数据 西北 刍 石 为 门 ， 以 过 梁 口 ， 谓 之 石门 ， 故 世 亦 谓 之 石门 


水 南 带 三 皇 山 、 即 皇室 山 ， 亦 谓 之 为 三 室 山 也 。 

AKIZAA RRA MHS) RHEA KR” REUL RÉRE 
高 祖 与 项 羽 临 绝 润 对 语 ， 责 羽 十 罪 ， 羽 射 汉 祖 中 胸 处 也 。……… 

济 水 又 东 运 东 广 武 城 北 。 楚 项 羽 城 之 。 

夹 城 之 间 有 绝 润 断 山 ， 谓 之 广 武 润 。……… 

HARLABA Lk, GH HE RTA” Sh. RWLAR, REPT 
之 所 迁 也 。 和 皇甫 谥 《帝王 世纪 》 日 ，“ 仲 丁 自 毫 徙 器 于 河上 者 也 ， 或 日 元 矣 。 秦 置 
仓 于 其 中 ， 故 亦 日 均 仓 城 也 ”。 
《 括 地 志 》: 

MRR EMNREBHTHE RRM CRD? RRA EXD o 
CCMA EAE B/ AMR EAR: 

PRUERBI+E, 428l. Rh, SETHE. AKU, Æ 
元 部 之 间 。 
CASE EEF ICY BILAN REA: 

HOREBZBTEE. LK, HES. KATETE, CH) E “WR 


O Pin CR DE- HAZ “ROBB. CHAD fe BE: GERR) “R” UR” (《 文 
物 》1975:9, 页 36)。 
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图 一 “汉王 城 与 楚 王 城 绕 址 示意 图 


BTR”. Pik, (以 上 同 《元 和 志 。 荣 泽 县 》 条 ) KRERNER MHS: 

RERBA: RAC”. Md. 

A OKAZE) Bl CORRE MADRAS, SS, BY RN, BSA. 
山上 有 三 城 ， 一 为 汉城 〈 即 西 广 武 城 ) » RR IE RIR): 三 为 秦 置 的 歼 仓 城 ， 
BIW, MTA MRAP TERR (BK) 都 。 

近年 来 ,考古 工作 者 通过 实地 调查 0, AMER ERIN ACL A 
楚 了 。 根 据 《水 经 注 》 等 所 记 ， 结 合 实地 调查 的 情况 ， 我 们 可 以 作 如 下 的 推算 : 

歼 仓 城 〈 即 所 谓 促 丁 所 迁 的 隔 都 ) CAER ER) 之 东 。 楚 、 汉 城 在 今 荣 阳 东 北 
47 里 ， 东 南 距 今 广 武 村 12 里 ， 距 郑州 商城 约 50 里 ， 估 计 赦 仓 城 应 在 东 距 今 黄 河 铁 桥 不 远 
的 地 方 。 楚 、 汉 城 都 已 被 河水 冲 去 大 半 ， 赦 仓 城 大 概 早已 没 在 黄河 之 中 了 。 

由 此 可 见 ， 皇 甫 谦 等 人 所 说 的 商 歼 都 与 郑州 商城 显然 不 是 一 个 地 方 。 

1. 敖 仓 城 是 秦汉 城 ， 非 商 聘 都 

EZAN, SCO RULED OOM. RERNA CRUE FT RE RPT PE 
之 器 ， 同时， 他 自己 也 还 是 怀疑 的 。 他 说 

仲 丁 自 毫 徙 器 ， 在 河北 也 或 日 ， 今 河南 均 合 。 二 说 未 知识 是 ?(《 书 。 促 丁 序 。 
正义 》 引 皇甫 谥 云 ;《 史 记 ， 息 本 纪 。 集 解 》 引 皇甫 谥 日 “或 云 河南 获 仓 是 也 ”。) 

歼 仓 是 秦汉 时 很 有 名 的 粮仓 。 

《淮南 子 。 精神 训 》 卷 七 

SE (Gu) Ate. FAK. 


@” 张 驭 赛 ，《 汉 王城 、 楚 王城 初步 调查 》.《 文 物 》1973:1, 页 42。 
1977 年 11 月 ， 作 者 曾 随 郑 州 市 注 物 馆 于 晓 兴 同 志 至 广 武山 调查 ， 远 远 望 去 ， 楚 、 汉 二 城 依 然 存在 。 
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X (HERA + 说 林 训 》: 
RAGA. FAZER. 
《史记 。 MERE SEE) teil 
KEE, KEHRBAR. CRA MEM RAE). 
《正义 》 日 ， 
豆 仓 在 郑州 荣 阳 县 西 十 有 五 里 ， 石 门 《 衡 按 ， 见 前 引 《 水 经 注 》) 之 东 ， 北 临 注 
水 ， 南 带 三 皇 山 。 秦 始 皇 时 置 仓 于 教 山上 ， 效 名 之 日 歼 仓 也 。 ( 衡 按 ;《 史 记 。， 高 祖 
本 纪 * 正 义 》 引 % 太 康 地 理 志 》 云 ;: “ 秦 建 赦 仓 于 成 振 2? ， 与 此 有 异 。) 
由 以 上 可 见 , 歼 仓 始 建 于 秦 , 孝 仓 城 也 不 会 太 早 于 秦 , 与 仲 丁 所 迁 无 涉 , 理 由 如 下 : 
其 一 ， 数 山 近 黄河 (古代 济 水 ) 、 易 受 河 水 浸 蚀 ， 不 适 于 长 期 建 为 国都 ， 只 宜 作为 
IG AT AY ASR AO 。 
其 二 ， 建 都 于 山上 ， 我 国 历史 上 还 缺乏 其 他 的 例子 @ 。 
其 三 ， 郑 州 商 城 既 是 商 代 前 期 王 都 之 一 ， 歼 仓 城 距 郑州 商城 已 有 四 、 五 十 里 ， 两 者 
不 可 能 都 是 商 之 器 地 。 
HE, WREE HERCE) A EENE, th TE, RUJE LURT GEE) 。 
HZ, HORIB ETUE E. 
I. BWARHERSRBTRS 
WRA RREA UB EMAT EAB, HARRIT è% 外 E— 
Es SESH SAPERE, GRETA”. (KREWE BAH MTBE) 
见 居 隔 者 仅 仲 丁 、 外 王 二 王 ， 不 到 一 代 ， 时 间 一 定 很 短 @ 。 可 是 郑州 商城 连续 作为 王 都 
使 用 的 时 间 却 很 长 ( 见 本 书 第 短篇 页 1792, 尤 其 是 其 始 建 城 的 绝对 年 代 经 碳 14 测定 为 公元 
前 1620 年 〈 树 轮 校正 年 代 ) ， 与 仲 丁 迁 器 的 年 代 不 合 。 且 修筑 如 此 大 规模 的 城垣， 在 当 
时 的 条 件 下 需要 较 长 的 时 间 才 能 完成 ( 详 本 书 第 参 篇 页 179)， 如 果 不 到 一 代 就 搬 走 ， 未 
RETRETE AE, KHA RAR T geth TAE GE) 都 。 


C=) 郑州 商城 是 成 汤 所 居 的 毫 都 


ARRATE E) 都 ， 那 又 是 什么 都 呢 ? 我 们 认为 它 才 真是 成 汤 所 居 的 毫 


© KER- HRW). “BARA. REAKA, R PRR” , 

© ERMA RUM, X-POAIWKRARLA, MSM, ESHA, 

© BOA CUPLE) . 仲 丁 在 位 仅 九 年 ， 外 王 也 只 有 十 年 ， 两 王 共计 还 不 到 二 十 年 。 若 据 《 太 平 御 览 》 卷 
八 三 引 《 史 记 》: “ 帝 仲 丁 在 位 十 一 年 ”、“ 帝 外 王 在 位 五 年 ”， 两 王 共 计 只 有 十 六 年 。 

© 安 志 敏 《《 考 古 》1961:8, 页 448) MBS CCL) 1973:7, 013) 先后 都 曾 有 类 似 的 水 疑 。 
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都 。 论 据 如 下 : 
1 .古代 文献 所 见 东 周 时 期 郑 地 之 之 
CEREK) RAHE: 
DEER., RA, IR, Oh. HEFE BT. MT. BT. Bh. t 
DEFRA. h tH, CR ABT SH. 
H: ZER, XH” o 
闻 年 《 传 》: l 
E, HFAB.. WA, BRAM. LZ. FAFH, FAR. ETH. N 
FRI. HEG. FHEETAM,. RRA: 卫 和 孙 林 父 侵 其 北部 。 六 月 ， 诸侯 
会 于 北林 ， 师 于 向 。 右 还 ， 次 于 琐 。 转 郑 。 观 兵 于 南 门 ， 西 济 于 济 隔 。 郑 人 惧 ， 必 
行 成 。 秋 ， 七 月 ， 同 盟 于 毫 。 
这 本 来 是 很 清楚 的 ， 但 偏 有 《 公 羊 》 襄 公 十 一 年 的 另 一 记载 
秋 ， 七 月 ， 已 未 ， 同 盟 于 京城 北 。(《 壳 梁 》、《 服 氏 》 之 经 与 此 同 。) 
Mt: 《 九 经 古 义 。 公 羊皮， 襄公 十 一 年 》 云 ， 
京 ， 郑 地 ， 在 荣 阳 ， 隐 元 年 《 传 》 谓 之 京城 大 权 是 也 。 毫 城 无 考 。 此 传 写 之 访 ， 
4 KRY KNÆ Eo 
Braz: «AEB A: 
(BY MRD RCH KD BE RRL” FRA. EES, FLW. ROXY 
ZAKE, CE. KAARE, REP, XHM, wA Mo 
王国 维 ，《 说 毫 》(《 观 堂 集 林 》 卷 十 二 ) 据 此 ， 于 “ 郑 地 之 毫 ” 下 注 说 : 
CARY MRE “RRL” 必 公 羊 跤 》 谓 《 服 氏 经 》 亦 EMR”. ME KE 传 》 作 
Z, ELK. 
从 此 以 后 ， 似 乎 再 也 没有 人 提起 “ 郑 地 之 毫 ” 了 。 然 而 ，“ 郑 地 之 BS” RE MLS” 
吗 ? Ro 
《 续 汉 书 。 和 都 国志 》 河 南 尹 条 下 明明 说 ， 
KR (CK) ABS. HUE. 
可 见 薄 与 元 不 是 一 地 ，“ 薄 亭 ” 应 该 就 是 “ 毫 亭 ” 。 
《国语 。 郑 语 》 所 载 郑 初 得 十 邑 之 一 ， 有 地 名 日 “ 补 ”。 朱 右 曾 ，《 诗 地 理 徽 》 卷 
七 说 补 地 未 详 。 我 们 认为 补 与 薄 同 谐 甫 声 ， 古 音 可 以 通 假 ，“ 补 ”地 或 许 就 是 上 述 《 郡 
国志 》 的 “ 薄 亭 ”。 
第 五 期 征 人 方 下 辞 中 有 地 名 明 毫 ， 有 人 进行 过 排比 ， 认 为 毫 与 泣 、 苞 、 融 等 地 名 有 
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联系 ， 其 地 近 于 怀 庆 府 的 沁 水 @ 。 《国语 ， 楚 语 上 》; 
SRR To YATH, HAAS. 
与 卜辞 或 可 相互 为 证 ， 毫 地 应 该 距 黄河 不 是 太 远 的 。 
另外 ， 还 有 一 条 材料 也 可 以 顺便 提 一 下 。《 逸 周 书 。 作 锥 解 》: 
REZE, VREFRR, ATH. 
普 ， 筷 园 注 ，“ 封 以 郑 ， 祭 成 汤 ”。 此 条 昌 不 见于 其 他 记载 ， 孔 氏 当 有 所 本 @ 。 说 明 郑 
与 成 汤 有 一 定 的 关系 。 
不 过 ， 更 直接 的 证 据 ， 还 在 下 面 。 
I .郑州 商城 出 土 的 陶文 证 明 东 周 时 期 郑州 商城 名 豪 、 训 城 或 毫 丘 
郑州 商城 的 北部 和 东北 部 ,在 商 文 化 层 之 上 ,普遍 地 发 现 了 东周 文化 层 ， 商 城 有 的 墙 
段 显然 经 过 了 东周 时 期 的 修补 @ ， 可 以 证 明 郑 州 商 城 曾 经 被 东周 时 期 的 人 们 利用 过 。 
值得 注意 的 是 ， 早 在 1956 年 ， 在 商城 北部 和 东北 部 的 金水 河 、 自 家 庄 一 带 曾 经 发 现 
了 几 批 东周 时 期 的 陶文 8 。 这 些 陶文 是 用 印 玲 打上 去 的 。 已 发 表 的 11 个 戳 印 字 中 ， 有 1 
SPUR, Aide WO? F, Wi 个 是 ^“ 丘 ? 字 @ ， 有 8 个 是 “ 毫 ” 字 (图 二 )。 
答 ( 图 二 :2) 应 是 地 名 。 因 为 陶文 出 土地 偿 金 水 河 @ ， 我 们 颇 疑 此 “ 答 ” 是 金水 河 
〈 宋 以 后 名 ) 的 古 名 。 今 金水 河 自 郑州 日 城西 北 而 流 经 郑州 市 区 内 ， 注 入 贾 鲁 河 ， 究 其 
沂 ， 则 出 于 郑州 市 西南 三 、 四 十 里 的 郑州 、 密 县 、 新 郑 三 地 交界 处 ， 南 距 密 县 曲 粱 仅 十 
余 里 ， 其 地 正 近 十 凶 @ 。 因 此 ，“ 答 ”有 可 能 就 是 古文 献 中 所 见 的 会 (或 作 SB, RE 
i) 而 名 古 金 水 河 者 ;也 有 可 能 即 古 谱 水 名 。 
按 《 水 经 》: 
潜水 出 郑 县 西北 平地 。 
BTR: 《水 经 注 朴 要 删 》 卷 二 十 二 曾 疑 此 “ 郑 县 ”为 “新 郑 ” 之 误 ， 央 脱 “ 新 ” 字 。 
〈(《 水 经 。 沉 水 注疏 》 同 ) 。 所 以 囊 注 谓 ， 
潜水 出 多 城西 北 鸡 络 雹 下。 eee HETH. CHIRIE U. EFRA 


Z, 《 股 代 地 理 简 论 》 38, 52, 

参见 本 书 第 伍 筑 《 真 文化 分 布 区 域内 有 关 夏 人 传说 的 地 望 考 》, 页 249 。 

河南 省 博物 馆 + 郑州 市 博物 馆 ，《 郑 州 商 代 城 址 试 掘 简报 》, 《文物 》1977:1, 页 24。 

《郑州 金水 河南 岸 工地 发 现 许多 带 字 的 战国 陶 片 》, 《文物 参考 资料 》1956:3, 页 85。 

河南 省 文物 工作 队 第 一 队 ，《 郑 州 白 家 庄 遗 址 发 扬 简 报 》,《 文 物 参考 资料 》1956:4, 页 8。 

最 近 又 在 该 地 区 发 现 几 批 “ 毫 ” 字 和 陶文 ,迄今 总 共 约 二 十 片 左 右 。 

© ”此 从 河南 省 笨 物 馆 郝 本 性 释 。 

@”《 恋 史 方 黑 纪要 》 卷 四 十 七 开封 府 荣 阳 县 索 水 条 谓 索 水 北 流入 京 水 ， 即 《水 经 + FRED SHARK, RA 
以 为 金水 河 之 源 ， 街 接 : 非 指 此 金水 河 。 

© 河南 省 请 物 馆 贾 峨 同志 曾 告诉 笔者 ， 局 之 邻 城 现 已 发 现 , 其 地 在 曲 梁 东 南 约 十 余 里 , 北 距 郑 州 约 六 .七 十 里 。 
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Kio (H#AAR MANERA ER FAKE HREM AZ.) 

M25. ARDER. HASH. RAI. AIAN 水 ， 谱 不 该 注入 
消 。 杨 守 敬 、 能 会 贞 (《 水 经 注疏 》 卷 二 十 二 ) 则 谓 湾 、 泪 古音 可 通 ， 是 为 一 水 ， 同 意 亚 
注 “ 滴 水 …… 南 注 于 汀 ”之 说 。 今 金水 河 正 源 于 鲫 城 西北 ， 但 北 流 ， 至 七 里 沿 而 东北 流 
经 今 郑 州 市 ， 若 自 郑州 旧 城 ( 即 古 郑 县 ) 来 看 ， 也 可 能 错觉 其 出 郑 县 西北 。 然 则 ，《 水 
经 》 与 全 、 钱 二 说 并 不 一 定 非 ， 而 材 注 与 杨 、 熊 之 言 也 未 必 是 。 我 们 认为 ， 南 注 于 湖水 
的 应 该 叫 漆 水 ， 而 真正 的 古 湾 水 或 者 就 是 今天 往 北 流 的 金水 河 ， 其 在 东周 之 时 ， 或 可 名 
为 会 ， 而 印 锥 陶文 上 所 见 的 “得 ”可 能 是 今 白 家 庄 一 带 近 于 十 湾 ( 或 部 ) 水 的 一 个 小 地 
和 名。 总 之 ， 印 有 “ 答 ” 字 的 陶器 并 非 他 地 移入 ， 应 该 就 是 商城 附近 的 产品 。 

8 个 “ 毫 ” 字 中 ， 阳 文 的 1 个 〈 图 二 :9) ， 阴 文 的 7 个 (图 二 :3、 5—8, 10,11); 
左边 少 一 竖 划 者 2 个 (图 二 :10、11) ， 右 边 少 一 竖 划 者 6 个 〈 图 二 :3、5 一 9) 。 

室 盖 缺 竖 划 者 也 见于 东周 货币 文字 。 例 如 宅 阳 布 的 “ 宅 ” 字 作 外 (图 二 :1) 即 其 


图 二 河南 郑州 商城 出 土 东周 聊 文 (2 一 11) 与 山西 阳 高 天 桥 出 土 宅 阳 布 (1) 
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例 。 宅 阳 的 地 望 @ 正 与 郑州 相近 〔 毫 、 宅 均 毛 声 ) ， 更 可 证 明 郑 州 及 其 附近 有 作 此 缺 笔 
(从 广 ) 的 习惯 。 此 陶文 释 “ 毫 ”， 不 会 有 什么 问题 了 。 

“ 箱 》” 字 是 地 名 ，“ 毫 ” 字 也 是 地 名 。 因 为 毫 字 陶 文 出 土 数量 甚 多， 而 且 分 别 出 于 
不 同 的 地 方 ( 金 水 河 与 白 家 庄 等 地 ) ; 郑州 附近 又 无 其 他 名 毫 之 地 ， 尤 其 是 带 毫 字 的 陶 
豆 等 完全 是 郑州 一 带 的 作风 。 说 明 带 “ 毫 ” 字 陶器 不 可 能 是 从 外 地 运 来 ， 应 该 是 在 当地 烧 
造 的 。 这 样 就 直接 证 明了 郑州 商城 的 北部 和 东北 部 一 带 在 东周 时 期 本 名 毫 。 同 时 因为 郑 
州 商 城 已 被 东周 时 利用 ， 从 而 郑州 商城 在 东周 时 期 还 可 叫做 毫 城 。 

耐人寻味 的 是 ， 前 引 《 左 传 》 襄 公 十 一 年 《经 》 文 ，“ 盟 于 毫 城北 ”， 今 郑州 商城 
内 的 东周 文化 层 最 厚 最 密集 的 地 方正 是 靠 北部 和 东北 部 ，“ 毫 ” 字 陶 文 也 出 在 这 里 。 这 
当然 不 是 巧合 ， 因 为 商城 甚大， 东周 (春秋 战国 ) 时 期 的 人 们 主要 居住 在 商城 的 北部 和 
东北 部 一 带 。 总 之 ， 郑 州 商城 在 东周 时 期 名 毫 或 毫 城 ， 就 此 成 了 铁 案 。 

空 首 布 中 有 命 字 (下 部 作 直 笔 ), 或 释 京 . 亭 , 与 毫 字 (下 部 作 弯 笔 或 斜 笔 ) 相 似 , 的 确 易 
混 。 不 过 ， 上 举 毫 、 宅 二 字 下 部 更 相同 ， 所 以 《 书 。 商 书 序 》“ 盘 庚 五 迁 ， 将 治 毫 股 ” ， 
壁 中 书 原作 “将 始 宅 眉 ”， 可 以 旁证 陶文 是 毫 而 非 京 享 ,总 之 ,通过 郑州 商城 毫 字 陶 文 的 
成 批发 现 ， 可 以 确证 杜 预 所 见 《 左 氏 春秋 》 的 “ 毫 城北 ”断然 没有 错 ， 而 《 抠 梁 》、《 公 
羊 》、《 服 氏 》 所 根据 的 《春秋 》 本 子 可 能 是 错 了 的 @ 。 惠 栋 、 王 国 维 等 人 以 少数 服从 多 
数 的 办 法 把 杜 顶 所 见 的 本 子 予以 否定 ， 看 来 ， 这 个 旧 案 现在 非 翻 不 可 ， 因 为 这 不 是 一 件 
小 事 ， 它 不 仅 直 接 关系 到 郑州 商城 为 何 王 所 都 的 问题 ， 而 且 间 接地 关系 到 我 们 能 否 确定 
夏 文 化 的 问题 ， 从 而 对 于 中 国 上 十 史 的 研究 将 产生 很 大 的 影响 。 

特别 值得 注意 的 是 ， 上 述 陶文 中 ， 有 二 字 为 一 章 者 (图 二 :4,.5) 。 河 南 省 博物 馆 郝 本 
性 同志 曾 函 告 作者 ， 该 二 字 应 释 “ 毫 三 ”， 并 谓 “ 丘 ” 即 “ 摊 ”， 犹 如 “商丘 ” 即 “ 商 越 ” 一 样 
“ 毫 丘 ” 应 该 就 是 “ 毫 态 >@ 。 这 的 确 是 一 个 重大 发 现 。 东 周 时 既 称 郑州 商城 为 < 之 丘 ”， 
可 见 郑州 商城 名 毫 ， 并 非 始 自 东 周 ， 而 在 东周 以 前 应 该 早 有 毫 名 。 如 同 RE” YE 
Mii, OA LTE 能 就 是 因为 郑州 商城 本 是 商 的 毫 都 而 得 名 的 。 


© OKZ- 济 水 注 》 引 《 竹 蔬 纪年 》， 
晋 出 公 六 年 ， 齐 、 郑 伐 卫 。 葡 瑶 城 宅 阳 。 
《史记 MR). 
BE EF, SHAS, 
《正义 》 引 《 括 地 志 》， 
宅 阳 故 城 ， 一 名 北 宅 ， 在 郑州 葵 阳 县 东南 十 七 里 也 。 
© 东周 的 京城 ， 在 今 荣 阳 东南 约 二 十 余 里 ， 在 郑州 商城 西 约 四 、 五 十 里 ， 今 名 京 训 城 。1977 年 1! 月 ， 作 者 曾 
随 郑 州 市 博物 馆 于 晓 兴 同 志 前 往 调查 。 从 其 北 增 及 其 附近 的 文化 层 来 看 ， 主 要 是 汉代 的 ， 很 少见 到 东周 遗 
物 。 且 这 次 伐 郑 多 是 东方 诸 伐 ， 盟 于 郑 毫 ( 居 东 ) 自 较 京 训 ( 居 西 ) 为 便 。 
© ”部 本 性 同志 又 曾 面 告 作者 ， 他 将 有 专文 论 此 ， 放 者 已 经 征 得 部 的 同意 ， 先 发 表 于 此 ， 注 此 表示 感谢 。 
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I . 汤 都 训 的 邻 国 及 其 地 望 与 郑州 商城 相合 
南 毫 说 和 北 毫 说 共同 非 难 西 毫 说 的 一 个 铁证 ， 就 是 西 毫 与 葛 地 相距 八 百 里 ， 与 孟 町 
所 说 的 “与 葛 为 邻 》 不 合 。 今 郑州 距 葛 〈 今 河南 东部 宁 陵 县 ) 是 近 多 了 ， 但 还 是 有 四 、 
五 百 里 ， 若 要 “使 毫 众 往 为 之 耕 ” 仍 然 不 便 。 
其 实 ， 古 代 名 葛 之 地 ， 与 毫 一 样 ， 也 是 很 多 的 。 清 人 命 正 尝 就 兽 举 出 今 山 西 垣 曲 西 
北 有 毫 城 ， 其 西南 也 有 葛城 (《 癸 已 类 稿 。 汤 从 先王 居 义 》)。 其 他 还 有 燕 地 之 葛 《〈《 水 
经 . 易 水 注 》) FAZER 〈《 说 文 》 六 下 ) 等 等 . 凡 此 ,其 附近 均 无 大 型 夏 商 遗址 与 之 印证 ， 
AER ALE RZ S BAH, TERK. Hin. 
《 左 传 》 桓 公 五 年 ， 
RT HB. 
PEW: “Shh, ASHE” o 
《 左 传 》 隐 公 六 年 《经 》 文 ; 
RARKE 
ALE: “RRS, RETA. (KB + WAKE) : 
KRREKRHEKH, AKEE (KR) RAL, “RARA, M 
葛 ” 是 也 。 
《 通 志 略 。 氏 族 略 》: 
BRK, HH, RH, RHR. SHNBRLETEAS OR, ewo 
《路 史 。 国 名 纪 卷 一 》 : 
E (HOE) AMAER o SHHLABSR, -ARR 
又 《路 史 。 国 名 纪 卷 二 》: 
Ñ, uee EW NERA ORM, BWR’, OEN: LRE): ARER.” 
这 些 万 城 ， 距 郑州 商城 最 远 的 也 只 有 百 多 里 ， 当 然 可 以 “使 毫 众 往 为 之 耕 ” 了 。 看 来 ， 
郑州 商城 附近 这 些 历 城 ， 其 中 总 或 有 其 一 为 志向 所 言 之 葛 。 
BREWER, RAMESH. BL. BS. BRU AS 
5 , 据 我 们 的 考证 ,应 即 《 吕 氏 春 秋 。 具 备 篇 》” 汤 尝 和 
顾 , 应 即 甲 骨 下 辞 所 见 之 雇 ， 据 王国 维 、 陈 梦 家 等 人 的 考证 (GE RRA o 
305)， 就 是 杜 预 所 说 的 荣 阳 卷 县 之 北 的 息 亭 ， 即 在 怀 庆 府 原 武 县 境 〈 今 黄河 北原 阳 、 武 
m 
， 据 我 们 的 考察 ， 应 在 今 新 郑 、 密 县 一 带 。 
ee 
© 以 上 请 地 望 的 考 汪 均 见 本 书 第 伍 沪 《发 文 化 分 布 区 域 兴 有 关 夏 人 传说 的 地 望 考 》, 页 228、229、247。 
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总 之 ， 韦 、 顾 在 郑州 及 其 附近 , 昆 吾 在 郑州 以 南 不 甚 远 处 ， 为 入 夏 的 门户 , 夏 球 在 郑 
州 以 西 。 成 汤 自 北 沿 太行 山东 芍 南 下 ， 先 占领 今 黄河 沿岸 ( 顾 ) ,再 攻占 郑州 ( 韦 ) , 然 
后 攻打 入 夏 的 门户 ( 昆 看 ) ， 最 后 进入 伊 洛 地 区 ( 系 ) 。 由 此 可 见 ， 汤 居 郑 地 之 毫 ， 正 
OF hii BEEN ER BR. 

,郑州 商 文化 遗址 发 现 的 情况 与 成 汤 居 郑 地 之 毫 相合 

从 年 代 来 看 ， 郑 州 商 文化 遗址 可 以 分 为 先 商 期 、 星 商 期 和 晚 商 期 ， 其 中 以 早 商 期 第 
二 .三 段 遗址 分 布 最 普遍 ,内 涵 最 丰富 ， 是 最 繁盛 的 时 期 ， 商 城 的 修筑 与 使 用 主要 是 这 一 
时 期 (参见 本 书页 179)。 些 两 段 又 可 分 为 4 组 , 若 每 组 平均 占 四 ,五 十 年 , 则 共 占 150 一 200 
年 。 从 成 汤 都 毫 到 仲 丁 离开 毫 ， 共 历 五 世 十 王 ， 若 每 世 平 均 30 年 ， 则 共 约 1 5 0 年 左右 。 
可 见 两 者 的 年 代 是 可 以 大 体 相应 的 。 

同时 ， 商 城 东 墙 探 沟 7 第 三 层 至 第 五 层 出 的 木炭 (标本 号 ZK 一 177、ZK 一 178) 据 
BEM 测定 ， 其 树 轮 校正 年 代为 公元 前 1620 年 至 公元 前 1595 年 O ， 与 古文 献 所 载 成 汤 都 毫 
之 年 相差 不 是 很 远 。 这 样 便 为 成 汤 居 郑 之 毫 城 提供 了 直接 的 年 代 根 据 。 

从 文化 性 质 来 看 ， 在 郑州 商城 内 的 早 商 层 之 前 ， 除 龙山 文化 外 ， 还 有 两 个 文化 : 一 
是 如 文化 ;一 是 先 商 文化 南 关外 型 。 包 括 洛 达 庙 、 上 街 等 地 在 内 的 郑州 夏 文 化 遗址 主要 属 
于 晚期 ,但 也 有 极 个 别 的 单位 可 能 属于 早期 第 二 段 , 估 而 其 延续 的 时 间 是 比较 长 的 。 先 商 
文化 南 关 外 型 暂时 还 不 易 分 组 ， 其 延续 的 时 间 似 平 较 短 。 郑 州 的 早 商 文化 显然 是 从 先 商 
文化 从 关 外 型 直接 发 展 来 的 ,而 又 受到 夏 文化 很 大 的 影响 。( 以 上 关于 夏 、. 商 文化 的 分 期 、 
类 型 及 相互 关系 等 均 参 见 本 书 第 参 篇 有 关 章 节 。) 

文献 记载 ， 商 人 居 毫 是 从 成 汤 开始 的 (所 谓 “ 汤 始 居 毫 ”), 成 汤 以 前 ， 并 不 曾 居 毫 ， 
可 以 说 是 外 来 户 。 考 古 材料 证 明 ， 南 关外 型 是 从 外 地 ( 济 河 型 、 辉 卫 型 ) 来 的 。 就 是 说 ， 
成 汤 以 前 ,郑州 主要 是 被 夏 文化 所 占据 ,而 先 商 文化 的 南 关 外 型 则 是 从 中 途 插 入 进来 的 。 

从 文化 遗迹 的 分 布 来 看 ， 郑 州 商城 内 的 宫殿 遗址 面积 已 初步 探 出 共 约 6 万 平方 米 ， 
约 为 颈 翅 的 两 倍 左右 〈 笑 趟 的 富 趴 遗址 部 分 已 被 沽 水 冲 去 ,同时 ,其 边缘 也 尚未 能 最 后 确 
定 ) ; 郑州 星 商 遗址 分 布 的 总 面积 共 约 25 平 方 公里 ， 约 稍 大 于 身 娘 (24 平方 公里 ) 。 所 . 
有 这 些 都 说 明 郑 州 商城 只 有 有 筷 娘 能 与 之 相 比 。 暴 丸 是 商 代 后 期 的 王 都 ， 郑 州 商 城 作为 商 
代 前 期 最 主要 的 王 都 也 是 相称 的 。 

近年 来 在 商城 西 郊 的 杜 岭 街 发 现 了 属于 王室 所 有 的 两 个 大 铜 方 易 @ ， 附 近 并 有 夯 土 
发 现 ,暗示 着 此 处 可 能 是 早 商 的 陵墓 区 。 杜 岭 街 的 地 势 现在 还 高 出 其 周围 约 1 米 左 右 ， 原 


O ”河南 省 博物 第 、 郑 州 市 博物 馆 ， 《郑州 商 代 城址 试 所 简报 》, 《文物 》1977，1, 页 61, 附 录 一 ， 
© 河南 省 博物 馆 ，《 郑 州 新 出 土 的 识 代 前 期 大 铜 易 》, 《文物 》1975，6 ,页 64， 
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来 可 能 更 高 ， 已 被 平 去 ， 大 概 是 同 二 里 冈 一 样 的 土 岭 子 。 安 金 槐 同志 曾 告诉 作者 一 个 非 
常 有 意思 的 推测 ， 说 “ 杜 岭 ”原来 或 者 叫做 “ 杜 陵 >。 如 果 推 测 不 错 ,而 商城 又 名 毫 ,这 不 
正好 是 一 个 “ 杜 毫 ? 吗 ?长 安 的 杜 毫 是 后 人 附会 的 ,郑州 的 杜 毫 才 真 是 成 汤 的 王 都 所 在 。 

根据 以 上 四 证 ， 我 们 认为 郑州 商城 就 是 成 汤 所 居 的 毫 都 。 毫 都 地 望 的 确定 ， 就 为 我 
们 研究 早 商 文化 〈 成 汤 灭 夏 以 后 ) 、 先 商 文化 《成 汤 灭 夏 以 前 ) ， 并 进一步 论证 二 里 头 
文化 是 夏 文化 打下 了 坚实 的 基础 ， 其 在 学 术 上 的 重大 意义 是 不 言 而 喻 的 。 

郑州 商城 是 早 商 时 期 的 之 都 是 毫 无 疑问 的 ， 直 到 东周 时 期 ， 商 城 的 北部 和 东北 部 一 
带 仍 然 叫 * 毫 ”, 可 见 当 时 的 人 们 大 概 还 知道 商城 就 是 成 汤 的 毫 都 ,因此 又 名 “党 丘 ( 城 )。 
可 是 到 了 唐 代 ， 关 于 商城 的 历史 却 早已 失传 了 。 因 此 《 括 地 志 》 只 是 说 : 

郑州 管 城 县 , 今 州 外 城 即 管 国 城 也 ,是 叔 鲜 所 封 国 也 。(《 史 记 * 管 莹 世家 正义 》 引 。) 

因为 唐 城 是 利用 商城 的 南部 ,于 是 把 商城 的 北部 是 做 “外 城 ”参见 本 -页 178， 图 十 五 ) o 

把 郑州 商城 叫做 管 城 ， 大 概 本 自 班 固 、 杜 预 和 栈道 元 等 人 的 说 法 。 

《 左 传 》 宣 公 十 二 年 : 

(Œ) 王 …… 告 令 尹 ， 改 乘 辕 而 北 之 ， 次 于 管 以 待 之 。 晋 师 在 元 部 之 问 。 

杜 注 :， “东阳 京 县 东北 有 管 城 。 歼 、 部 二 山 ， 在 荣 阳 县 西北 ”。 

《水 经 。 汇 (水) 注 》: 


渠 水 又 东 ， 不 家 沟 水 注 之 。 水 出 京 县 东南 梅山 北 Be ven AMA. CE BR 
dk”, 即 是 山 也 。 其 水 自 溪 东北 流 ， 运 管 城西 ， 故 管 国 也 ， AKEWH ERA. REPRES 


CER) BATZE, PAA, BAEN. HME: “KARL ER” 者 

是 也 ， 俗 谓 之 为 管 水 。 

(KE + EKER PERDUE. “CBRE ERAK CREF IL) MK 一 名 不 家 
水 。 是 俗 传 展 转 改 易 ， 既 以 不 家 水 为 管 水 ， 又 变 管 水 为 郑 水 侨 ”。 然 《 读 史 方 与 纪要 》 
卷 四 十 七 郑州 条 却 谓 “ 郑 水 在 州 东 二 十 五 里 ， 源 出 梅山 。 京 、 索 二 水 自 荣 阳 而 东 ， 合 于 
郑 水 。…… 亦 名 即 不 家 水 ，……… 俗 谓 之 管 水 ”。 

从 以 上 《水 经 注 》 所 记 ， 可 知 不 家 沟 水 应 在 汉 京 县 〈 今 荣 阳 东南 京 训 城 ) 与 郑州 商 
城 之 间 。 在 此 范 围 内 现 有 三 水 ， 东 为 金水 河 ， 已 如 前 述 ， 西 为 须 水 河 ， 源 于 京 襄 城 东 
南 ， 北 流 至 古 荣 〈 汉 荣 阳 城 ) 入 京 ， 东 注 贾 鲁 河 ， 中 为 小 京 水 ， 源 于 京 事 城 东 。 从 不 家 
沟 水 “出 京 县 东南 ”来 看 ， 似 应 指 今 之 须 水 河 。《 读 史 方 与 纪要 》 卷 四 十 七 说 须 水 合 王 
索 水 ， 久 润 ， 明 朝 正德 八 年 以 河 患 所 庙 。 今 从 其 源 处 多 为 曲折 细 流 来 看 ， 似 是 依 古 河道 
疏 次 而 成 9 。 不 家 沟 水 既 俗称 管 水 ， 则 故 管 国 应 在 今 须 水 河 之 东 不 远 处 ， 而 不 应 在 今 郑 


O 《 荣 泽 县 志 》 卷 二 地 理 ，“ 须 水 源 出 荣 阳 县 之 万 山 ， 经 郑州 西 合 于 索 水 ， 久 酒 。 正 德 八 年 以 河 BEURT 
MaKe.” 
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州 商 城 。 且 今 郑 州 商城 内 外 发 现 西 周 遗 址 极 少 ， 看 不 出 当时 是 什么 重镇 。 因 此 ， 管 到 之 
封地 ， 记 不 应 在 商城 ， 或 者 应 在 今 郑 州 之 西北 地 区 。 


成 汤 以 后 的 迁都 


KE e ARE): 
REAR BEAT. WRTA T, TERE, TAER 

《 书 ，。 商 书 序 》， 

BRET RANE. WHEE, AAEE. R. RRE» E) 。 
所 以 张衡 说 : “RABE, WVE. AREK. PERE. ” (0RR) 

FRAUE ZKEWEKA, RRUKNZASAGIE REEE, 
TUO FARSH, FFE OMB EEA? 我 们 可 以 根据 目前 所 知 的 考古 材料 
初步 进行 检验 如 下 : 

关于 成 汤 以 后 的 五 迁 ， 自 汉 以 来 就 有 不 同 说 法 ，《 书 。 商 书 序 》“ 盘 庚 五 迁 ， 将 治 
( 始 ) 毫 ( 宅 ) 股 ”， 大 都 认为 是 把 4 盘 庚 上 》“ 于 今 五 邦 ” 误 解 为 “ 盘 庚 五 迁 ” 了 。 俞 正堂 说 ， 
“ 夫 《 书 》 言 五 邦 ， 则 必 是 四 迁 ， 盘 庚 又 迁 ， 始 为 五 迁 ”(《 癸 已 存 稿 》 卷 一 《 盘 康 五 迁 》 条 )。 
俞 氏 所 谓 “ 盘 广 又 迁 ? 是 指 “ 盘 庚 将 复 治 毫 股 ? 而 言 。 其 实 ， 这 是 因为 成 汤 以 后 “最 后 迁 的 
一 个 却 是 奋 ， 只 见于 《和 狂 书 纪年 》， 这 批 竹简 是 晋 代 出 土 的 ，《 书 ， 序 》 上 缺 了 这 一 次 
迁移 ， 所 以 汉人 血 马 融 、 郑 玄 等 都 不 知道 ”@ ， 于 是 造成 了 后 人 的 诸 种 异 说 。 为 了 便于 比 
较 ， 现 将 《 竹 书 纪年 》 等 书 所 记 成 汤 以 后 迁都 情况 表 列 于 下 : 


| t T | ww ei A Z 南 。 R & R 
1 $8 纪 年 | # | 相 | È ea B 
沿 i 序 | a 相 | 取 a 
股 本 纪 i | Z 相 | i | Ea 


一 


© ai SPR M SEI A EL (ETD 1958, 9, 页 56)。 看 来 ， 郑 州 西 局 遗址 的 主要 分 布地 区 可 能 在 
郑州 以 西 一 带 。 

王国 维 ，《 说 息 契 至 于 成 汤 八 迁 》《 说 商 》. GE. 《说 耿 》. RD MERAY ETI). 

丁 

+ 


山 ， 《由 三 代 都 邑 论 其 民族 文化 》, 前 《国立 中 央 研究 院 历 史 语 言 研究 所 集刊 了 1935。，5，1, 页 95。 
” 山 : 《高 周 史 料 考证 》, 龙门 联合 书局 ,1960 年 。 
2. 《从 河南 郑州 出 土 的 商 代 前 期 青铜 器 谈 起 》,，《 义 物 》1973: 7 ,页 7， 
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《 一 (TER BD 


《纪年 》、“《 书 序 》 都 说 促 丁 迁 器 ，《 史 记 》 说 迁 隔 。 器 与 隔 一 音 之 转 ， 三 书 所 指 实 
为 一 地 。 关 于 器 (BO 的 地 望 ， 自 皇甫 说 以 来 ， 都 以 为 是 郑州 荣 泽 的 歼 山 ， 或 歼 仓 城 ， 
CRUG, APM RAO RR, NRW (A) 都 就 是 今天 的 郑州 市 。 现 
在 看 来 ， 这 些 说 法 都 已 靠不住 了 。 

HIS, RARE EMB—i, BERR AWE” (LSA. 《尚书 正 
义 》 卷 八 《 仲 丁 迁 于 器 》 条 引 ) ， 其 地 当 在 今 开 封 一 带 。 但 因 黄 河 改道 ， 其 地 或 里 被 积 
沙 所 坚 ， 故 《元 和 那 县 图 志 》、《 太 平 字 赛 记 》 等 地 理 书 均 失 记 ， 今 已 无 从 查考 。 

赦 这 十 地 名 并 不 限于 郑州 一 地 。 例 如 《水 经 ,活水 注 》 有 “ 赦 水 "5;《 汶 水 注 》 也 有 
“ 激 水 ”。 尤 其 在 山东 地 区 还 有 “ 敖 山 ”。《 国 语 ， 晋 语 九 》; 

MRTRTS, HAW. A. SAMHSA”. (LUKE) BAR EH 


注 ) 。 
KERER) 卷 二 十 三 ， 沂 州 新 泰 县 条 ; 
BLeEZART—E. 


RHE) BTR, MNAE: 
长 山 县 西北 三 十 五 里 有 获 山 。…… 今 误 日 歼 山 。 
于 出 晚 年 曾 主张 位 村 所 迁 ， 即 此 歼 山 。 他 说 : 
赦 山 ， 正 当 淋 、 泗 上 游 ， 其 东 即 沂 水 支 川 枝 泉水 所 从 出 。 仲 丁 迁 于 赦 ， 盖 自 汶 
ARMA BH, HH. BRAM RAR RUE. KRHGEZRBARX. CHAK 
料 考 证 》， 页 29) 。 
丁 氏 又 认为 卜辞 中 的 地 名 芝 应 该 是 商 代 的 故 都 ， 并 以 声 类 求 之 ， 疑 串 即 艾 字 的 别 写 〈 同 
上 引 书 ) 。 

这 的 确 是 值得 注意 的 。1958 年 在 山东 滕 县 井 襄 村 发 现 了 成 批 的 商 代 晚 期 铜 器 和 陶 
器 DO， 大 概 出 自 医 芋 。 已 发 表 的 铜 器 8 HAM. BH. YM. M.A OR RARER 
徽 。 滕 县 与 歼 阴 的 直线 距离 只 有 200 里 左右 。 另 外 ， 传 世 铜 器 中 有 一 件 春秋 时 期 的 《器 
伯 盘 》(《 三 代 》17.15. 1 ) ， 字 乃 作 “器 ”， 可 人 异 该 器 不 知 出 处 ， 也 不 知 器 形 ， 无 法 据 
以 印证 其 地 望 。 


O 孔 繁 银 ，《 山 东 腾 县 井 富 煤矿 等 地 发 现 商 代 铀 器 及 古 遗 址 、 莫 葬 》， 《文物 》1959，12, 页 67。 
O ”山东 省 文物 管理 处 山东 省 博物 馆 合 编 ，《 山 东 文物 选集 . 普查 部 分 》 图 ?74 一 78 ,文物 出 版 社 ,1959 年 。 
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从 考古 材料 来 看 ， 山 东 沂 蒙 地 区 商 文 化 遗址 分 布 情况 还 不 清楚 ， 但 沂蒙 的 外 围 ， 例 
如 昌 潍 、 济 南 、 曲 是 甚至 胶东 地 区 ， 都 普遍 地 发 现 了 早 商 文 化 遗址 ， 其 年 代 以 第 三 、 四 
两 段 居 多 ， 因 此 ， 丁 山 沂 莹 之 说 昌 未 必 可 信 , 但 仔 丁 所 迁 在 山东 ,也 不 是 没有 可 能 的 。 


(=) We Rite 


以 上 三 书 都 说 河 喜 甲 迁 相 ， 无 异 辞 。 相 的 地 望 ， 古 书 上 大 都 说 在 内 黄 。 例 如 《帝王 
HE) Hi: l 
AW SEM. EM. CAFEA) #-EE) 。 
(sid + RAS + iy SIRE: 
( 相 ) ， 地 名 ， 在 河北 。 
CH id RRE. 正义》 引 《 括 地 志 》 晶 ; 
故 拱 拭 在 相州 为 黄 县 东南 十 三 里 ， 即 河 讲 甲 所 筑 都 之 ， 故 名 笑 城 也 。 
《元 和 郡 县 图 志 》 卷 十 六 相州 内 黄 县 条 
AR RELATE, RENM EER, Al 筑 此 城 。 
山 早 年 (《 由 三 代 都 邑 论 其 民族 文化 》) 与 最 近 唐 兰 先生 《《 从 河南 郑州 出 土 的 
Bf Nea TRE ) 均 主 此 说 。 
丁 山 晚年 (《《 商 周 史 料 考 证 》) 和 陈 梦 家 (CRE h RRR) 又 本 孙 星 衍 之 说 (《 尚 
书 今 古 文 注疏 》 卷 州 上 ) ， 主 张 相 为 《地 理 志 》、《 水 经 。 瞧 水 注 》 的 沛 郡 相 县 ， 其 地 在 
今 江苏 徐州 市 南 、 安 徽 宿 县 之 北 的 符 离 集 。《 元 和 郡 县 图 志 》 卷 九 ， 宿 州 符 离 县 条 : 
故 相 城 在 县 西北 九 十 里 ， 盖 相 土 昌都 也 。( 《太平 赛 字 记 》 卷 十 七 宿州 虹 县 条 : 
“ 故 相 城 ， 盖 即 相 土 所 居 ”)。 
这 大 概 是 因为 符 离 县 有 相 山 (《 赛 字 记 》 符 离 县 条 ) 而 附会 着 。 丁 山 乃 以 《二 本 竹 书 纪年 》 
河 写 甲 乌有 征 兰 哟 事 ， 与 仲 丁 迁 沂 蒙 地 区 一 并 考虑 而 有 此 说 。 
但 是 ，《 吕 氏 春 秋 ， 音 初 篇 》 却 说 ， 
Le PES BH, 
毕 沅 日 :“《 竹 书 纪年 》: 河 喜 甲 名 整 ， 元 年 ， 自 嚣 迁 于 相 *， 即 其 事 也 ”。 此 西河 的 地 
望 ， 应 即 《史记 ， 和 孔子 世家 。 索 隐 》 解 “ 妇 人 有 保 西河 之 志 ” 条 所 说 ; 
此 西河 在 卫 地 ， 非 魏 之 西河 也 。 
《太平 赛 宇 记 》 卷 五 十 五 相州 安阳 县 西河 条 云 : 
E (ERZ) Z: “下 商 子 夏 、 田 子 方 、 段 干 木 所 游 之 地 ， 以 魏 、 赵 多 儒学 ， 
ERS, SALAMA, EENZAME” o 
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看 来 ， 河 走 甲 所 迁 应 该 仍然 是 内 黄 之 相 ， 而 非 沛 郡 之 相 。 不 过 ， 内 黄 的 考古 工作 还 
有 待 进一步 开展 ， 商 相 都 的 确实 位 置 ， 还 需要 继续 查 淘 。 


(=) AZER 


祖 乙 所 迁 之 地 ， 以 上 三 书 所 载 各 不 相同 。《 史 记 。 有 用 本纪 》: “CEs Be 
商 书 序 》:“ 祖 乙 志 于 耿 ”;《 古 本 竹 书 纪年 》;“ 祖 乙 居 庇 ”?。 关 于 此 三 地 的 地 望 ， 约 有 以 下 
四 种 解释 : 
I. Æ 
丁 山 早年 以 费 、 比 声音 相通 ， 以 为 庇 乃 鲁 境 之 费 邑 ， 今 山东 充 州 鱼 人 台 县 西南 有 费 亭 
即 其 地 《《 由 三 代 都 邑 论 其 民族 文化 》)。 陈 梦 家 从 其 说 ， 以 为 庇 乃 山东 费 县 西 甫 七 十 
里 春秋 和 鲁 国 季 氏 之 费 地 (《 扎 虚 下 秤 综述 》， 页 252)。 丁 山 晚年 ， 乃 以 喜 联 古文 音 同 字 
Wi. BKH (HB) ZA, YW KBM- Ty cH, SUURENE (《 商 周 史 料 考 
i=) » 3133) 。 
I. & 
«Hid» RAZ + BBY: 
邢 音 联 。 近 代 本 亦 作 “ 取 ”。 今 河东 皮 氏 县 有 耿 乡 。 
CER e RA + TEM) 5) GEWE) : 
绛 州 龙门 县 东南 十 二 里 取 城 ， 故 耿 国 也 。 
Il. 河内 之 邢 丘 
RIE: 《 观 堂 集 林 》 卷 十 二 《说 耿 》: 

TER, MEP EW, RHPERRLABEAs HOME, 不 得 远 在 河 
Ro RK CE XM BRR CX): CM, A, AHS”, RALE, X 
FEM ore RIZ WAHAR”, WAE E CKE) QR BRD) (CR 
RY REAMER, (Lis REXI ERARE) ZRP AE EAATR 
县 ) ho MBM MP, RT, RE MO, YA ek. 

查 《 水 经 。 沁 水 注 》， 

WA RAB RR. MAE CRE) A: Czk, MANE A RR 
REBRLH, RENEZ”, he RR BLED Bi “RI RM ATH, R 
A” A eh. AMNRZABAR, MAAN. 

此 有 身 城 的 地 望 约 在 今 河南 省 武 际 县 境 ;， 因 其 来 源 已 入， 近世 学 者 ， 多 有 主 此 说 者 。 
V. Rac 
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祖 乙 迁 于 襄 国 邢 地 之 说 ， 最 早 见于 唐 杜 佑 《 通 典 》 C-E EEM). R 
代 乐 史 的 《太平 赛 宇 记 》、 罗 淡 的 《路 史 。 国 名 纪 》、 王 应 麟 的 《 通 鉴 地 理 通 释 》 以 及 
APA ABA CR BAMA) FM. 

关于 故 邢 国 的 地 望 ， 诸 地 理 书 都 说 的 非常 具体 。 例 如 《元 和 都 县 图 志 》 卷 十 五 邢 州 


AN 
R 


IE, THRA IB A BUR Ae 
KERF BATA: 
《 书 》 云 十 “ 祖 乙 迁 于 邢 ”. 即 此 地 。 汉 《地 理 志 》 云 :“《 故 那 侯 国 也 ?。……… 《 史 
记 》 云 :“ 周 成 王 封 周 公 旦 子 为 邢 伐 ,后 为 狄 所 灭 。 齐 桓公 迁 懂 伐 于 夷 仪 >。 按 开国 ， 
今 州 城内 西南 阳 小 城 是 也 。 


从 考古 材料 来 看 ， 晋 西南 地 区 发 现 的 早 商 文化 遗址 年 代 都 较 早 〈 参 见 本 书 第 参 篇 关 
于 时 次 文化 的 分 期 ) ， 大 都 属于 第 三 段 ， 而 且 尚 未 发 现 大 型 遗址 ， 因 此 皮 氏 耿 乡 之 说 无 
从 证 实 。 山 东 鱼 台 、 费 县 、 定 陶 和 河南 武 陆 等 地 早 商 文化 遗址 分 布 情 况 , 目 前 还 不 清楚 ， 
也 还 无 法 证 明 祖 乙 居 庇 或 迁 河内 邢 丘 之 说 。 

值得 注意 的 倒是 今 河 北 省 邢台 市 的 襄 国 之 邢 地 ， 因 为 正 是 在 今 邢台 市 西南 隅 的 小 城 
一 带 发 现 了 大 范围 的 早 商 文化 遗址 DO 。 该 遗址 被 铁路 分 为 东西 两 部 ， 西 部 残存 面积 约 
20, 000 平 方 米 ， 东 部 被 压 在 街道 之 下 ， 面 积 不 详 。 文 化 内 洱 非 常 丰 富 ， 并 有 铜 礼 器 和 铜 
兵器 之 类 的 发 现 ， 而 且 在 邢台 的 外 围 ， 还 发 现 了 类 似 的 遗址 七 、 八 处 。 就 其 时 代 而 言 ， 
邢台 及 其 周围 的 商 文 化 遗址 的 下 层 大 都 属于 早 商 文化 第 四 段 ， 绝 对 年 代 约 在 武 丁 以 前 ， 
与 祖 乙 至 祖 丁 居 邢 的 年 代 并 不 子 盾 。 

BABE SiR, SBA wa A PASC, ATW RR 
普遍 ， 特 别 像 河 北 募 城 台 西 、 石 家 庄 北 杜 村 、 隆 尧 尧 成 镇 、 灵 寿 北 宅 以 及 武安 赵 窗 等 遗 
址 ， 规 模 都 比较 大 @ ， 应 该 都 是 当时 的 重镇 。 可 见 在 此 建 都 有 着 广泛 的 基础 。 因 此 ， 我 
们 认为 ， 祖 乙 迁 于 邢 的 地 望 ， 很 有 可 能 就 是 今天 的 邢台 市 @。 


(m>) GREE 
《古本 竹 书 纪年 》 记 载 : 


O 河北 省 文物 管理 委员 会 、《 邢 台 曹 演 庄 遗址 发 掘 报告 》 , 《考古 学 报 》1958:，4 ,页 43。 

© ”这 些 材料 ， 大 都 没有 发 表 ， 由 河北 省 文化 局 唐 云 明 凤 志和 邯郸 地 区 文化 局 罗平 同志 获 告 。 

© ”最近 在 邢台 以 北 不 甚 远 的 元 氏 县 发 现 西周 铜 器 ， 有 人 据 铭 文 证 汲 邢 台 市 为 邢 国 的 初 封地 ， 可 见 自 记 Te 
Z. CBD 1979.1, 759 
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BRE AMETE. CAPM) AI 《路 史 。 国 名 纪 卷 四 》 引 ) 。 
阳 甲 即位 ， 居 态 。(《 太 平 御 览 》 卷 八 三 引 )。 

KF BMH, X, WH. (ee) EAU, “AAEE, mA 
Bo” GERE PEG) “SH, CH) BR”. (Hid > AA + EX) 5) CHa): 
“FM HB EA, BUS Heth”. (i: A WRIR(E ER”) 

MEHR, MLS. WRI. EB, WOKS HERAT E 商 文 化 遗 
址 @ HPAII RRR SKE F RS HL A PIS = RN 
片 和 陶器 。 不 过 ， 这 些 遗 址 的 规模 都 不 大 ,其 非 商 都 可 知 。 最 近 在 曲阜 发 现 了 西周 鲁 减 ， 
但 未 见 商 代 早期 遗物 ， 商 查 的 遗迹 尚 无 线索 。 


CE) ARTE 


(Bo RRL) BORE ARETE” » AM (2042). (BF) ARER HE 
ARED. BIEN “HARZN, BERWI BREA, AER D Z we” » 
ORE? , BRROZNA “ERZ, TEL” CREE), PARE EFTE 
RARER. ATMEL (CARRE , 537), BÆRES, F 
足 为 信 。 

PRM NHB, Chic GAARA) A “CIS GEER) BEK A R E E” 
句 ， 明 确 说 出 了 鼎 墟 的 所 在 。《 括 地 志 》 所 记 更 加 具体 : 

ALL SMA ER a, MLR CR) 用 建 ， 南 去 朝 歌 城 百 四 十 六 里 。……( 闻 ) 
MEARS +EHEK, HREBRKERM, BHREARR, WIA O 者 也 。 
(KH IG HAC © EXD). 

ETERA ERINA BRERA RES RA wR h It A 里 的 小 屯 
村 。 据 研究 , 丙 墟 甲骨 下 辞 所 包含 的 年 代 是 从 武 丁 直到 帝 辛 , 武 丁 以 前 的 下 辞 尚未 办 出 ， 
也 有 可 能 尚未 发 现 。 不 过 ， 武 丁 以 前 的 遗址 和 墓葬 已 在 筷 线 发 现 @8 ， 尤 其 是 在 侯 家 庄 一 
带 并 发 现 了 属于 “ 役 越 文化 第 一 期 "的 陵墓 @， 其 绝对 年 代 应 在 武 了 以 前 ， 这 样 便 确证 了 
OT WT a BAB Be 

FAM. RRL RRRE-TEREM NE, ELLER E REX 
O 中国 科 学 院 考古 研究 所 ，《 山 东 泗 水 、 充 州 考古 调查 简报 》, SH) 1965. 1, 页 6。 
© 此 明言 肌 越 有 城 ， 但 从 肛 墟 发 掘 以 来 ， 一 直 未 找到 筷 城 。 此 条 记载 是 不 容 忽视 的 ， 因 而 关于 旋 城 还 有 待 进 

一 步 探 查 。 
©. A 参见 本 书 第 起 篇 《 试 论 段 起 文化 分 期 》, 页 76 和 页 73 注 解 四 。 
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化 第 四 期 ”， 中 间 没 有 发 现 缺 坏 。 “有 笑 墟 文化 第 四 期 ”的 遗址 和 墓葬 在 肌 坟 范围 内 普遍 
发 现 ， 而 且 数 量 最 多 ， 尤 其 是 还 发 现 了 同时 期 的 陵墓。“ 有 旋 塘 文化 第 四 期 第 7 组 ”的 年 
代 已 与 西周 早期 衔 联 。 由 此 证 明 ， 商 代 末 年 〈 包 括 帝 辛 ) ， 笑 娘 仍 为 王 都 2 。《 十 本 竹 
书 纪年 》 说 : 
自 盘 庚 徙 自 至 绎 之 灭 ， 七 [二 ] 百 七 十 三 年 ,更 不 徙 都 。(《 史 记 ， 笑 本 纪 。 正 义 》 
引 ) 。 
看 来 ， 此 说 是 可 靠 的 。 


(六 ) 迁都 原因 的 考察 


综观 成 汤 以 后 诸 王 所 居 的 王 都 ， 似 可 分 为 3 A: 

第 一 组 ， 成 汤 至 太 戊 ， 共 五 世 10 王 ， 居 毫 ， 今 河南 省 郑州 市 商城 。 

第 二 组 ， 仲 丁 至 阳 甲 ， 共 五 世 9 王 ， 有 居 嚣 ( 聘 )、 相 、 邢 (或 联 或 让 )、 碍 诸 说 ， 至 
今 尚 无 一 都 可 以 确定 。 惟 祖 乙 至 祖 丁 四 王 所 居 之 邢 ， 或 为 今 河北 省 邢台 市 西南 阳 。 

Bo, HRB, E/E, BR SAHRA NEN. 

由 于 第 一 、 三 两 组 所 居 之 王 多 ， 所 占 时 间 较 长 ， 国 内 形势 又 相对 地 比较 稳定 ， 反 
映 在 考古 学 文化 上 ， 不 仅 内 涵 让 富 ， 而 且 特 点 显著 。 第 二 组 ， 国 内 政局 很 不 稳定 (自体 
丁 以 来 ， 有 所 谓 “ 九 世 之 乱 ” 一 一 见 《 史 记 。 笑 本 纪 》), 且 迁徙 无 常 。 每 迁 一 都 ， 所 居 
之 王 少 ， 占 时 间 短 ， 不 易 形成 考古 学 文化 上 的 特点 ， 大 体 而 言 ， 似 可 分 为 前 后 两 个 阶 
BR: WE, BB (A) 、 相 两 都 ， 其 文化 面貌 与 郑州 商城 文化 《〈 早 商 文 化 二 里 冈 型 ) 
可 能 是 比较 接近 的 ;后 段 ， 包 括 邢 (或 耿 或 庇 )、 碍 两 都 ， 其 文化 面貌 与 “ 股 趟 文化 第 一 
期 ” (〈 早 商 文化 二 里 冈 型 ) 应 该 是 比较 接近 的 。 这 样 ， 就 为 今后 继续 探寻 第 二 组 的 四 都 
立 下 了 考古 学 上 的 标准 。( 参 见 本 书 第 参 篇 关于 早 商 文化 的 分 期 ) 

我 们 知道 ， 在 奴隶 社会 中 ， 战 争 是 经 常 发 生 的 ， 甚 至 可 以 说 ， 奴 隶 社 会 的 存在 与 发 
E, ERATE ERIN FS HOEK README IRIS RN RIT, RF 
以 及 进行 战争 的 组 织 现在 已 成 为 民族 生活 的 正常 职能 。 邻 人 的 财富 刺激 了 各 民族 的 贪 
欲 ， 在 这 些 民 族 那里 ， 获 取 财 富 已 成 为 最 重要 的 生活 目的 之 一 。 他 们 是 野 变 人 : BET 
夺 在 他 们 看 来 是 比较 进行 创造 的 劳动 更 容易 甚至 荣誉 的 事情 。 以 前 进行 战争 ， 只 是 为 了 
对 侵犯 进行 报复 ， 或 者 是 为 了 扩大 已 经 感到 不 够 的 领土 ; 现在 进行 战争 ， 则 纯粹 是 为 了 
Hits, WME RABBIT” o © 

O ABA CIRC RAEI , STEER. 

© 恩格斯 ， 《家庭 .私有 制 和 国家 的 起 源 》, 页 161 一 162 ,人 民 出 版 社 ，1972 年 。 
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在 中 国 奴隶 社会 中 ， 所 谓 “ 国 之 大 事 ， 在 礼 与 戎 ”(《 左 传 》 成 公 十 三 年 ) ， 正 反映 
了 以 上 事实 。 筷 趟 甲骨 卜辞 和 考古 发 掘 证 明 ， 在 商 代 ， 和 祭礼 与 战争 两 者 关系 极为 密切 ， 
通过 战争 可 以 掠夺 “ 士 女 牛 羊 ”(《 师 咕 褒 》)， 为 发 展 奴 隶 制 的 生产 扩充 奴隶 的 来 源 ， 也 
为 奴隶 主 贵 族 举行 没完 没 了 的 祭祀 不 断 地 直接 提供 所 谓 “ 辆 牧 玉 访 ”(《 左 传 》 庄 公 十 
年 ) ; 同时 ， 祭 祀 的 主要 目的 之 一 也 是 为 了 祈求 上 帝 和 祖先 的 保佑 ， 能 在 战争 中 取得 胜 
利 。 

在 当时 的 交通 、 运 输 等 条 件 下 ， 战 争 固 然 可 以 通过 “ 衷 国 ”的 方式 进行 0 ， 但 是 ， 
要 践 涉 远征 毕竟 是 比较 困难 的 。 因 此 ， 当 时 选择 王 都 的 地 点 ,, 不 能 不 考虑 到 作战 的 方 
便 ， 就 是 说 ， 不 能 不 从 军事 的 角度 上 考虑 迁都 的 问题 。 成 汤 居 毫 ， 显 然 是 为 了 战胜 夏 王 
朝 及 其 残余 势力 。 盘 庚 迁 急 美 其 名 朋 “ 绍 复 先 王 之 大 业 ， 底 绥 四 方 ”(《 书 。 盘 康 上 》)， 
说 穿 了 就 是 为 了 对 付 北方 和 西方 的 强大 敌人 。 

据 郭 沫 若 先 生 对 甲骨 卜辞 的 研究 ， 证 明 在 和 起 文化 早期 ，“ 般 人 南方 无 劲敌 ”(《 小 
BB) © 549) ,而 武 丁 时 代 经 常 作 战 的 地 方 ， 首 先是 今天 的 山西 省 境内 ， 其 次 是 今天 
的 河北 省 北部 ， 约 在 拒 马 河 以 北 直 到 长 城内 外 一 带 。 通 过 解放 以 后 大 量 的 考古 工作 已 经 
证 明 ,在 上 述 两 大 区 域内 , 正 分 布 有 两 种 文化 ( 详 本 书 第 陆 篇 并 图 一 ): 在 辽宁 省 西部 ,河北 
省 的 长 城内 外 地 区 的 叫做 夏 家 店 下 层 文 化 ， 在 山西 省 境内 的 叫做 光 社 文化 。 从 现 有 材 
料 来 看 ， 这 两 种 文化 的 繁盛 期 ， 大 约 相当 于 “有 殷墟 文化 的 第 一 、 二 期 ”， 绝 对 年 代 约 在 
武 丁 时 代 和 武 丁 以 前 。 正 因为 这 两 种 文化 所 属 民族 的 兴起 ， 直 接 威胁 到 商 王 朝 的 安全 ， 
所 以 从 祖 乙 以 后 ， 商 朝 的 王 都 主要 安置 在 黄河 以 北 的 太行 山东 翡 一 带 ， 就 完全 可 以 理解 
了 。 

以 往 的 学 者 以 为 盘 庚 迁 肌 是 为 了 所 谓 “ 去 奢 行 俭 ”(《 后 汉 书 。 杜 笃 传 》 引 《 奏 论 都 
赋 》)， 近 世 学 者 又 多 主张 为 水 患 所 迫 ， 看 来 都 是 不 足 为 信 的 。 


五 ”成 汤 以 前 的 迁徙 


(ie + HM + ASAHI : 
PHEWALH#, HAEA: “ 史 失 其 传 , 故 不 得 详 ”。 是 八 迁 地 名 不 可 知 也 。 


O FE, (hRAARAMRBAR)D , 《考古 学 报 》1973，1, 页 93。 
© WA. CREW XR PH, H REME. 
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£5: (HRA CRERAL Bt) SEV: 
FEZ: “商人 屡 迁 ， 前 八 后 五 ， 自 奖 至 汤 八 迁 也 ”。 然 未 知 何 据 ? 
也 对 汤 以 前 的 八 迁 表 示 了 怀疑。 王国 维 则 搜集 古书 上 所 记 ， 依 次 次 成 了 自 契 至 汤 的 八 
迁 ， 其 顺序 是 : 
RASZLES. —£. 
E H HRE. it. 
HH ARAM Sit 
相 土 自 商 迁 商 印 。 四 迁 。 
相 土 自 西 都 商 印 迁居 东 都 泰山 下 ， 后 复归 商 凶 。 五 迁 。 
HRA BETA. Kit. 
RRET AB. bit. 
汤 始 居 毫 。 八 迁 。(《 观 堂 集 林 》 卷 十 二 《说 自 契 至 于 成 汤 八 迁 》)。 
最 后 他 说 ，“ 前 之 八 迁 ， 古 未 有 说 。 虽 上 上 古 之 事 ， 若 存 若 亡 ，《 世 本 》、《 纪 年 》 亦 未 可 
尽 信 ， 然 要 不 失 为 古 之 经 说 也 。” (同上 引 书 ) 可 见 他 自己 也 承认 ， 排 列 这 八 迁 不 是 很 
有 把 握 的 。 
不 过 ， 从 社会 发 展 的 不 同 阶 段 来 看 ， 成 汤 前 后 迁徙 的 性 质 应 该 是 有 所 不 同 的 。 成 汤 
后 ， 商 王朝 (BR) 已 经 建立 ， 其 迁徙 的 确 有 着 迁都 的 意义 。 既 是 迁都 ， 就 应 该 有 都 
城 的 所 在 ， 其 地 望 应 该 是 确 有 所 指 的 。 成 汤 以 前 ， 商 王朝 (BX) 尚未 建立 ， 其 迁徙 就 
没有 迁都 的 含义 ， 而 只 能 视 为 商 民族 的 移动 。 因 此 ， 成 汤 以 前 的 八 迁 ， 只 能 理解 为 商 民 
族 的 八 次 移动 ， 不 能 指定 某 一 具体 地 点 ， 而 只 能 大 体 确 定 某 一 地 区 。 
ER ERP) EH, FBI. B.A. i. A, RL RUTELE. B 
在 河南 郑州 已 如 前 述 ;， 所 请 相 土 西 都 商 印 ， 实 为 宋 都 邑 ( 详 后 页 217), 与 商 王 都 无 涉 ;， 而 
东 都 泰山 下 《《 左 传 》 定 公 四 年 杜 注 ) 也 很 涡 茫 。 其 余 可 以 考 实 者 ， 有 如 下 四 地 ， 


《一 ) eS 


《 世 本 。 居 篇 》: 
RES (KKB? AKE) Fo (HEMBRE) WEF) 。 
王国 维 疑 即 《 汉 书 。 地 理 志 》 鲁 国 的 著 县 ， 也 就 是 相 土 的 东 都 ， 今 山东 踪 县 境 。 
本山 不 同意 王 说 , 括 著 可 能 为 毫 的 音 廊 ， 博 、 薄 、 落 、 番 、 著 五 个 字 ， 汉 初 写法 , 尚 
无 刻 定之 形 ， 可 以 相通 。 并 举 出 《 汉 书 ， ED AURAR, CH e REXY 
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与 《苏秦 传 》 俱 作 “ 番 在 ”@ 。 丁 氏 最 后 论 定 商人 发 祥 地 决 在 今 永定 河 与 浇 河 之 间 。 
( 见 《 商 周 史料 考证 》， 页 17) 
《史记 。 赵 世家 。 正义》 引 《 括 地 志 》， 

番 吾 故 城 在 恒 州 房山 县 东 二 十 里 。(《《 元 和 性 其 图 志 》 卷 十 七 恒 州 房山 基 条 作 薄 
豆 。)《 读 史 方 鼻 纪 要 》 卷 十 四 真 定 府 平山 县 薄 吾 城 条 : 

县 东南 二 十 里 。 战 国 时 站 恤 吾 ， 为 赵 之 重地 。 
河北 省 平山 县 北上 临 涉 沱 河 ， 正 是 在 先 商 文化 漳 河 型 分 布 区 域内 ( 见 本 书 第 参 篇 页 118)。 仅 
就 契 居 蕃 的 地 望 来 看 ， 丁 氏 之 说 基本 上 是 可 信 的 。 


(=) BAERS 


关于 秦 石 的 地 望 ， 王 国 维 无 说 。 丁 山 考 证 甚 详 ， 今 抄录 于 下 : 

BUR BW Re, Hie TED (HR. 指 《 成 相 篇 》) 未 详 所 在 。 我 党 说 ， 
配 为 泊 字 传 写 之 误 。 浜 石 ， 即 活水 与 石 济 水 的 混 名 。《 史 记 。 五帝 纪 》: “黄帝 生 二 
子 ， 其 一 目 玄 器 ， 是 为 青 阳 。 青 阳 降 居 江 水 >。 江 水 ，《 大 戴 礼 。 帝 对 》 作 活 水 。 
《山海 经 。 北 山 经 》 “Kazh RAKETER, WAH ETAK”. HRE: “> 
派 水 出 中 丘 县 西 穷 朱 谷 ， 东 注 ， 于 堂 阳 县 入 漳 水 ”。 今 本 《水 经 。 济 水 注 》 不 见 派 水 、 
当 是 宋 以 后 所 残 佚 。 赵 一 清 《 水 经 注释 》 党 铂 黎 其 佚 文 云 : 

全 扶 栅 山上 日:%《 汉 志 》 常 山 郡 元 摊 县 下 云 : 温水 首 受 中 乒 穿 泉 谷 , 东 至 党 阳 ， 

入 横 ( 黄 ) 河 " 。 而 《水 经 》 无 闻 。 及 读 郭 兵 《 山 海 经 注 》, 力 司 派 水 之 误 为 诅 水 也 。 

eree 又 4《 汉 志 》 常 山 郡 : BFS: HS CHK RETER AWR. Aë 

BE: FEWER RAR AME RMA 活 。……《 元 夺 九 域 志 》 邢 州 古迹 , 干 言 

山 引 《水 经 注 》 云 ;“ 沽 水 又 还 干 言 山 ，《 部 诗 》 日 :“ 出 宿 于 干 ， 饮 馈 于 盲 ” 是 也 ?。 

ALIX, SRPA”. 

由 于 五 济 水 入 透水 ， 以 “ 互 摄 通 称 ” 例 之 ， 涨 水 自然 可 名 为 派 石 水 了 。 由 于 兹 
BER, WKAR aks HUSA CAT) FEA EXWR ARE To W 
A, SFRMRLBFELAT EH. FEMFRALABEH., EER, Bw HE 
AVE) Z: SRKAARH’. RWRERK. BK, REL. CHARA SF 


Q XA REAR. 齐 策 一 》， 
秦 赵 战 于 河 漳 之 上 ， 再 战 而 再 胜 秦 ， 战 于 番 硝 之 下 ， 再 战 而 再 胜 素 。 
又 《战国 策 ' 赵 策 二 》: 
KANIFER, REA: "e REAR, EEA, QRZ. 
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证 》， 页 17 一 18) 

按 古 沽 水 、 石 济 水 所 流 经 之 地 ， 约 当今 河北 省 石家庄 以 南 、 邢 台 以 北 一 带 。 这 一 地 
区 与 上 述 契 居 蕃 的 平 出 县 地 区 相 邻 ， 正 是 先 商 文化 漳 河 型 的 中 心 分 布地 区 〈 详 本 书 第 参 
篇 页 118)， 回 之 子 昭明 迁居 于 此 是 可 以 得 到 解释 的 。 

FS, QEF < LID iR: 

LUMA» 
BÈ: “MA, WZ, ES, WAKA, WAW.” OKB + KIKE) DSB: 

辽 水 亦 言 出 碟 五 山 ， 自 塞外 东 流 ， 直 辽东 之 望 平 县 西 ……。 
但 《山海 经 。 海 内 东经 》 却 谓 “ 渡 水 出 卫 皋 东 ” ( 桌 ，《 水 经 。 大 辽 水 注 》 访 作 “ 白 平 ” 
二 字 )。 按 辽 水 地 处 关外 ， 非 先 商 文化 分 布 区 ， 已 入 夏 家 店 下 层 文 化 辽西 型 分 布 范围 ( 见 
本 书 第 陆 篇 页 264)。 兢 石山 之 名 或 同 卵 生 说 一 样 ， 乃 由 关内 搬 去 也 很 难说 。 因 此 ,淮南 
T Are “Al” MERERI E o 


(=) BRETR 


“ 商 侯 迁 于 般 ” 出 于 今 本 《 竹 书 纪年 》。 王 国 维 《 说 自 契 至 于 成 汤 八 迁 》(《 观 堂 集 
林 》 卷 十 二 ) BU: 
CUB) PRES (AKLE) A REFA”, “REFR? , HOR” T 
称 “ 商 ”， 则 今 本 《纪年 》 此 事 或 可 信 。 
腾 的 地 望 ， 自 当 为 今 河南 安阳 笑 直 一带。《 太 平 御 览 》 卷 一 五 五 引 《帝王 世纪 》 月 ， 
太 甲 既 立 ， 不 明 ， 伊 尹 放 诸 桐 。《 世 本 》 又 言 : “APREDA, EWER” 
案 《 诗 》、《 书 》 太 甲 无 迁都 之 文 ， 桐 官 其 在 斯 于 ? 
X RMB + BEE) MMAR, KES] CEC) H: 
HRHWALAA, RAP HER 
X (RFRA) BAHS] CHEZ) H: 
HEEZE AKETE, AWE Ho 
(ee, (HE. BETB) WRAK: 
LEHE, Mid. EZ) E: RWERALI H, KEZE”. SARA 
Daw. ABH. RAAF RUMAWMARE. MLE, 而 缪 以 上 甲 为 大 
尔 。 
CHA) KFR H, SHRM EAE. FURKARPALH. FEAM. BER 
且 举 今 安阳 小 屯 村 对 岸 有 大 小 司空 村 为 证 ， 更 疑 罗氏 汤 阴 之 说 ， 或 为 安阳 之 误 〈《 自 虚 
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卜辞 综述 》 ， 页 250 ) . SAMAR, ARTA MR CLARE 
篇 页 118)， 直 接 为 罗 、 陈 二 氏 之 说 提供 了 物证 。 

关于 商人 的 远 祖 在 漳 河 (BIERA) 一 带 活动 的 情况 ， 我 们 还 可 以 把 有 关 王 交 、 
王 恒 、 上 甲 微 与 河 伯 、 有 易 的 故事 联系 起 来 一 并 考虑 。 

《山海 经 。 大 荒 东 经 》， 

有 困 民国 ， 勾 姓 而 食 。 有 人 日 王 玄 ， 两 手 操 岛 ， 方 食 其 头 。 王 玄 放 于 有 易 河 伯 

4+. BHRER, Ribs. 

郭 瑛 注 引 《 竹 书 纪年 》 说 : 
般 王 子 亥 ， 宾 于 有 易 而 淫 直 。 有 易 之 君 绵 臣 杀 而 放 之 。 是 故 息 主 甲 微 假 师 于 河 

伯 ， 以 伐 有 易 ， 灭 之 ， 遂 杀 其 君 绵 臣 。 

据 梁 玉 强 等 人 的 考证 ， 认 为 息 王 子 亦 即 《 汉 书 。 古 今 人 表 》 之 走 ,， 《史记 “。 RAYS 
振 ， 及 《 索 隐 》 所 引 《 世 本 》 之 核 ， 乃 里 之 子 o (MWER: 《人 表 考 》 卷 四 、《 史 记 志 疑 》 卷 
=) MAAR > KADHABCOUFB: CEFR A). 

王国 维 更 据 甲 骨 上 卜辞 中 有 关 王 交 、 王 恒 等 的 记载 ， 与 《山海 经 》、《 竹 书 纪年 》、《 吕 氏 
春秋 。 勿 躬 篇 》 对 校 ， 进 一 步 考证 了 《 楚 辞 。 天 问 》 中 “该 秉 季 德 >“ 恒 秉 季 德 ? 等 十 二 韵 
“ 实 纪 王 玄 、 王 征 及 上 甲 微 三 世 之 事 ， 而 《山海 经 》《 竹 书 》 之 有 易 ，《 天 问 》 作 有 乞 ， 乃 
字 之 误 ”(《 观 堂 集 林 》 卷 九 《 矶 卜辞 所 见 先 公 先王 考 》)。 随 后 王 氏 又 据 易 州 出 土 的 三 件 晚 
商 有 铭 铜 戈 证 明了 “HAREM, BBW. BEAKEA’( (MERM BN 
《 商 三 句 兵 跋 》)。 

通过 以 上 的 考证 ， 把 以 往 认 为 是 传说 的 文献 记载 ， 变 成 为 比较 可 靠 的 信 史 ， 这 当然 
是 非常 有 意义 的 。 不 过 ， 有 些 问题 还 有 待 于 继续 深入 研究 。 例 如 《天 问 ?》 中 的 有 启 未 必 就 
是 《山海 经 》《 竹 书 》 里 说 的 有 易 。 又 如 根据 易 县 出 土 〈 衡 按 ， 或 言 出 自 保定 ) 晚 商 时 期 
的 铀 侠 ， 也 未 必 能 够 证 明 先 商 时 期 有 易 的 地 望 。 关 于 前 者 ， 丁 山 等 人 曾 提 出 怀疑 ， 并 作 
过 考证 0 。 关 于 后 者 ,似乎 尚 无 异 说 ， 一 般 都 相信 先 商 时 期 的 有 易 即 在 今天 河北 省 北部 的 
易 水 一 带 。 其 实 古 易 水 自 有 南北 之 分 ， 泉 人 罗 泌 父子 和 乐 史 《 赛 宇 记 》 均 有 详 论 ， 清 人 起 
一 清 曾 据 以 补 《 水 经 注 》 之 缺 文 。 

《路 史 。 国 名 纪 卷 三 》 谓 “ 固 安 为 北 易 ”， 注 云 ，“ 即 安国 河 ， 出 故 安 阁 乡 .”“ 复 有 
BA”, ER: “GRID ID, WAAD: Eea, HALF 沦 为 南 易 ， 史 云 RSE 


@ 了 丁 山 认 为 有 和 启 与 有 易 两 者 “ 实 不 相 于 .有 乞 , 即 《高 颁 ' 长 发 》 “ 韦 顾 既 伐 ” 的 顾 国 ”， 今 山东 范 县 东南 顾 
城 , 见 《 商 周 史料 考证 》, 页 22。 
又 如 游 国 恩 《天 问 古 史 证 二 事 》 一 文中 ， 也 详 论 了 “有 息 非 有 易 之 误 "。 见 《 楚 辞 论文 集 》 ,页 178 一 181, 古 
典 文学 出 版 社 , 1957 年 。 
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BSR CHAMPS RAW AMT HE 


AChIWET OMI SHA” < MERILA: PRNALKA MAE.” 

赵 一 清 《 水 经 注释 》 卷 十 补 《 洛 水 》 云 ， 

《初学 记 》 开 州 下 引 《 水 经 注 》 日 ， “党 水 一 名 济 水 ， 俗 名 千 步 ”。 又 《水 经 

注 》 日 ，“ 洛 水 东 运 柏 畅 襄 ”。 又 洛 州 下 引 《 水 经 注 》 日 “和 狗 山 顶 上 有 和 狗 迹 ， 今 在 临 

治 县 西 。” 又 《水 经 注 》 日 ;“ 沾 水 东北 还 广 平 县 故 城 东 ， 水 积 于 大 泽 之 中 ， 为 涪 泉 、 

南北 四 和 十里， 东西 二 十 里 ， 亦 谓 之 黄 塘 泉 ”。 

《 守 字 记 》 磁 州 武安 县 下 引 《 水 经 注 》 云 : “ 洛 水 出 易 阳 县 西山 ?”。 洛 州 永年 

BRA: 《风土 记 》 云 ，“ 南 易 水 本 名 济 水 ， 源 出 三 门 山 , 西 自 肥 乡 县 界 流入 ”。《 赵 

地 记 》 云 “六 国 时 此 水 名 易 水 ” 。《 境 巷 》 及 《水 经 》 云 :“ 洛 水 之 目 ， 不 知 谁 改 ， 

SH LL PMA, KAAS, WHK” 

KARE) PMR KAY E: “KAKAAHREZARR”? o KERR CB 

水 篇 》， 列 入 县 注 中 。 盖 清 浊 二 漳 会 流 于 淖 池 ， 斯 有 洛 水 之 目 。 

由 此 可 见 ， 涉 沱 、 漳 水 都 曾 被 称 为 易 水 。 滤 沱 河马 有 契 居 革 之 说 ， 并 有 先 商 文化 遗 
址 的 分 布 可 以 证 明 。 漳 河流 域 发 现 的 先 商 文化 遗址 更 多 。 

1957 年 冬 ， 作 者 曾 在 河北 省 邯 赣 峰 峰 矿区 进行 过 考古 调查 与 试 据 。 其 地 北 临 洛 河 
( 浴 阳 河源 流 之 一 ) ， 南 枕 济 水， 西 连 九 山 〈 属 太行 山 余 脉 ) ， 东 依 鼓 山 ， 应 该 属于 所 
谓 “ 南 易 ” 的 范围 。 此 地 商 文化 遗址 比较 密集 ， 其 中 义 张 庄 、 街 儿 庄 等 处 属于 先 商 文化 
济 河 型 。 在 此 以 东 ， 即 属 华北 平原 ， 解 放 以 来 ， 先 后 在 邯 半 、 武 安 、 磁 县 、 永 年 等 县 市 
境内 更 普遍 地 发 现 了 漳 河 型 的 先 商 文 化 遗址 〈 见 本 书 第 参 篇 页 118)@ 。 

通过 这 些 考古 发 现 ， 可 以 证 明 漳 河 一 带 ， 即 所 谓 “ 南 易 ”, 是 先 商 时 代 商 人 活动 的 中 
心地 区 。 

但 是 ， 在 滤 沱 河 以 北 ， 先 高 文化 遗址 的 分 布 越 来 越 少 ， 尤 其 在 唐 河 以 北 ， 迄 今 尚 未 
发 现 先 商 文化 遗址 。 据 目前 的 考古 材料 判明 ， 北 方 地 区 夏 家 店 下 层 文化 的 南 界 已 抵 拒 马 
河 以 南 一 带 ( 详 见 本 书 第 陆 篇 页 263)。 因 此 ,古代 的 所 谓 “ 北 易 ” 地 区 ， 似 乎 不 太 可 能 发 
现 先 商 文化 。 就 是 说 ， 商 人 远 祖 的 足迹 似乎 到 达 不 了 今天 的 易 水 流域 。 

看 来 , 《山海 经 》《 竹 韦 纪年 ?上 说 到 的 有 易 ， 其 地 望 在 北 易 的 可 能 性 并 不 是 很 大 的 。 
相反 ， 南 易 无 论 是 指 淖 沦 ， 还 是 指 漳 河 ， 都 是 先 商 文化 漳 河 型 的 中 心 分 布地 区 ， 因 此 我 
们 认为 先 商 时 代 有 易 的 地 望 ， 应 在 涉 沦 河 与 漠河 之 间 。 

Bi BAH, RBA PAF AAD. AAA, BEB MAB” H 


@ 1965 年 在 河北 省 永年 县 临 洛 关 发 现 汉 代 “ 易 亭 ” 陶 文 《文物 》1966:2， 页 61 ) 可 以 为 证 。 
© 性 西南 地 区 的 考古 材料 ， 见 《 邵 那 发 掘 报告 》 未 刊 稿 。 另 外 ， 河 北 省 文化 局 唐 云 明 同 志 与 邯郸 地 区 文化 局 
罗平 同志 也 曾 函 告 部 分 压 料 。 
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故事 ， 正 发 生 在 滨 于 漳 河 的 最 地 。 
OKZ + THK TRB: CEA: 
@KXLBAEH. REZE, WEAH, ATR. 
(A¥EF OBE MAIN BS: 
浊 漳 水 在 县 东北 ， 有 永乐 浦 。 浦 西 五 里 ， 俗 谓 紫 陌 河 ， 此 即 俗 焉 为 河 伯 娶 妇 
处 @O 。 
关于 河 伯 的 传说 ， 在 《山海 经 》《 穆 天 子 传 》《 竹 书 纪年 ?>《 庄 子 。 秋 水 》 和 《 楚 辞 。 九 
歌 }》 等 先秦 著作 中 都 有 记载 。 入 汉 以 来 ， 以 《淮南 子 》 记 载 较 多 ， 散 见于 《和 齐 俗 训 》《 原 道 
MY KLUD CRUDE KERRAT CRUE). GBD, HDD CHR 
列传 》 河 伯 亡 妇 一 章 更 加 具体 而 生动 。《 楚 辞 。 九 歌 。 WA) COREE: 
HRAASR. HERE, FIRS. AMZ. ARHRALHHO, 
近世 有 人 看 到 《国语 。 鲁 语 上 》 有 “ 宽 勤 其 官 而 水 死 ?之 说 ,联系 到 今 本 《 竹 书 纪年 》 
“ 帝 少 康 十 一 年 ERR IAM? PPTL A RATE” 等 记载 ， 认 为 “ 冥 ” 与 
“ 河 ” 有 关系 ， 从 而 推断 “ 河 伯 ” 即 商 之 远 祖 “ 竖 ”@®@ 。 丁 山上 晚年， 更 举 出 卜辞 中 有 和 祭 王 
雍 、 上 甲 于 河 (《 供 》868) 的 记载 ， 以 证 上 甲 微 假 师 河 伯 之 说 (《 商 周 史 料 考证 》 页 21)@ 。 
看 来 ， 河 伯 与 商 的 远 祖 的 确 是 有 关系 的 。 河 伯 娶 妇 的 故事 既然 发 生 在 漳 河 ， 可 见 直 
到 东周 时 期 ， 关 于 河 伯 的 传说 仍 在 古 邮 城 一 带 流传 。 这 自然 为 商 的 远 祖 王 雍 、 上 甲 微 曾 
经 活动 于 南 易 一 带 提供 了 旁证 。 


《四 ) RHF R 


王国 维 相信 契 为 帝 准 之 子 ， 因 创 契 居 毫 之 说 。 其 实 《 书 。 商 书 序 》 和 《史记 。 殷 本 纪 》 
都 说 “ 汤 始 居 毫 ”， 则 汤 以 前 商人 不 曾 居 毫 ( 指 郑 毫 ) 自 明 。 而 且 《 抽 本纪》“ 契 封 于 商 ” 与 
《 诗 ， BM AS) “KES, MER’ (RR) “HRA TUTAM EBM, 
王 氏 之 说 ， 决 不 可 信 。 


Q 近年 来 经 过 调查 ， 据 说 西门 鹏 当年 投 四 之 处 就 在 古 焰 城西 南 约 十 里 ， 今 河北 省 临 涪 和 号 大 夫 村 。〈 见 《西门 
鹏 资料 辑 注 》, 上 海 人 民 出 版 社 ，1975 年 )。 

© 《山海 经 . WAKAY E KE CERTE) EER”: 《庄子 . REID fe GR": 《庄子 . A 

”水 篇 》 河 伯 《 经 典 释 文 》: “HEBER, EKR” 

© BAR. 《中 国史 岗 》 第 一 卷 ,页 166 一 167， 生 活 书 店 ，1947 年 。 

© ”最 近 胡 厚 宣 撰 《甲骨文 所 见 商 族 鸟 图 器 的 新 证 据 》 一 文 《 《文物 》1977，2, 页 84)， 举 出 说 辛 卜 秤 王 交 之 
亦 从 鸟 从 又 .证 明了 《山海 经 》“ 有 和信 日 王 亦 ， 两 手 操 鸟 ”的 传说 。 同 时 又 据 最 近 小 屯 南 地 出 土 卜 辞 中 ， 
河 、 王 亦 、 上 围 同 时 受 妹 ， 从 而 证 明 河 确实 是 商 之 先 公 。 
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关于 契 封 于 商 的 地 望 ， 自 汉 以 来 主要 有 三 说 : 

其 一 ， 上 洛 说 。 

BAE e DF): 

LH, RUAHKELS. WHEALIM, 
SARIN “S ERE.” (GHE. MRA + EAD EL) GEREI: “RENE 
ATERS, AE, HOR, BEIT AB.” (CIC + REE. EX 51) 
HO, RAB. 
《史记 。 郑 世家 。 集 解 引 服 虔 日 ; 
商人 ， 契 之 先 ， 汤 之 始祖 相 土 封 阅 伯 之 故地 ， 因 其 故国 而 代 之 。 
KAMA, WEBS SB. FOURS, FOR. APE, EIRA 
时 ， 宋 亦 可 称 商 。 因 此 ， 地 名 宋 ， 自 可 称 为 商 了 。 杜 预 《 春 秋 释 例 》 说 ， “ 宋 、 商 、 商 
丘 三 名 一 地 ， 梁 国 瞧 阳 县 也 。”(〈《 左 传 》 误 公 九 年 《 孔 朴 》 引 ) 可 以 说 明 ， 宋 国 的 商 和 商 
丘 ， 实 际 上 就 是 宋 和 宋 丘 © 。 
HE, BUEH 
《史记 。 郑 世家 。 STE 
商丘 在 济南 。 
ALAC ODD: “商丘 在 宋 地 ， 或 以 为 河水 之 南 故 眉 虚 为 商丘 者 ， 非 也 ”。( 隐 元 年 ) 

王国 维 在 《说 商 》(《 观 堂 集 林 》 卷 十 二 ) 中 说 ，“ 商 之 国 号 ， 本 于 地 名 ”。 这 自然 是 
正确 的 。 不 用 说 ， 这 个 地 名 必定 就 是 商人 的 发 祥 地 ， 在 考古 学 上 说 ， 这 个 发 祥 地 必然 也 
就 是 商 文化 的 策 源 地 。 今 陕西 、 移 东 均 去 发 现 先 商 文化 ， 故 上 洛 说 与 宋 国 说 当然 也 就 都 
靠不住 了 。 自 虚 说 ， 显 然 本 自 盘 庚 迁 股 ， 故 杜 预 非 之 。 

那 来 ， 契 封 于 商 的 地 望 到 底 又 在 哪里 昵 ? BANA REMI) RER” W 
HORAK. FREAK, BAPE 
ULI. HARARE, HWRE PSC ILE IL 
型 ， 而 以 郑州 毫 城 为 代表 的 早 商 文化 及 其 先 型 先 商 文化 南 关外 型 又 来 源 于 先 商 文化 漳 河 
型 ， 那 未 商人 的 发 祥 地 必然 就 在 今 潭 河 地 区 了 。 前 已 论 到 ， 商 人 的 远 祖 契 、 昭 明 、 王 
玄 、 上 甲 微 等 都 普 在 这 个 文化 区 域内 活动 ， 事 实 上 就 已 证 明了 这 一 点 。 契 封 于 商 ， 显 然 
是 后 起 ， 在 没有 出 现 国家 的 芜 盈 时代， 根本 不 可 能 有 如 后 世 的 分 封 制 度 。 所 谓 封 于 商 ， 
无 非 是 说 ， 商 人 最 早 曾 经 在 商 地 区 活动 过 ， 而 今 在 考古 学 上 证 明 ， 这 个 名 商 的 地 区 就 是 
今 漠河 地 区 。 


O <EF- AWE). "HATA PPR ZE’ , RE RZE, TWA 


217 


夏 商 周 考古 学 论文 集 


近世 研究 甲骨 文 的 学 者 ,曾经 把 卜辞 中 见 到 的 地 名 滴 和 文献 记载 中 的 灌水 相 比 附 @ ， 
固然 缺乏 证 据 ， 但 商 与 章 古 字 相通 @ ， 则 是 无 可 置疑 的 。 上 卜辞 中 的 地 名 滴 未 ee 
水 @ ， 而 《水 经 河水 注 ) 涪 水 下 游 确 有 水 名 商 河 ， 俗 称 小 浏 河 。 醇 注 日 ，“ 商 、 济 声 相 
近 ， 故 字 与 读 移 耳 ”@ 。 看 来 ， 商 人 所 以 称 商 ， 大 概 是 因为 商人 远 祖居 住 在 漳 水 ， 而 最 
早 的 漳 水 或 者 就 叫做 商 水 @ 。 

综 上 所 述 ， 可 知 成 汤 以 前 ， 商 人 活动 的 地 区 ， 最 早 大 概 不 出 先 商 文化 漳 河 型 的 分 布 
区 ， 也 就 是 在 今天 河北 省 西南 部 和 河南 省 北部 的 一 大 片 平原 上 ， 其 中 心地 点 应 该 就 在 泪 
沱 河 与 漳 河 之 间 。 稍 后 ， 则 渐次 向 南 扩 展 、 直 到 成 汤 之 时 才 湾 过 黄河 ， 占 领 郑 毫 ， 全 面 
展开 西向 征 夏 的 斗争 。 这 一 结论 ， 无 论文 献 记载 和 考古 发 现 ， 都 是 能 够 大 体 与 之 相符 合 
的 。 


1960 年 夏 ”初稿 196444 ”再 稿 
197346 # 三 稿 1977 年 冬 四 稿 


@ BRM, CED. 前 《国立 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》1939,7，4， 页 545 一 546- 
杨 树 达 ，《 释 滴 》,《 积 微 居 甲 文 说 ， 卜辞 琐 记 》， 页 47 ,科学 出 版 社 ,1954 年 。 
工 山 晚 年 亦 有 此 说 , 见 《 商 周 史 料 考 证 》， 页 13。 

O 《韩非子 . IMEET) “RETARA o GEREK- DBR) RR., EZI ABRE) 
也 曾 说 ，“ 商 与 章 古 字 通 ”， 

图 “地 学 勤 ，《 般 代 地 理 简 论 》， 页 13， 曾 据 卜 辞 中 的 地 名 排比 ， 最 后 考 定 “ 消 在 商 西 阵 东 ， 是 一 条 较 大 的 河 
流 ， 显 然 即 是 泥水 ”。 可 备 一 说 。 

@ 《元 和 那 县 图 志 》 卷 十 七 标 州 滴 河 县 条 ，“ 汉 武帝 鸿 喜 四 年 ， 河 水 泛 座 ， 为 害 河 坦 。 部 尉 许 商 当 此 河 通 
海 ， 故 以 商 字 为 名 ， 后 人 加 水 正 ”、 丁 山 考 证 以 为 非 . 见 《 商 周 史料 考证 》.， 页 14。 

© (Ht May. “REE. SRR, BPROET EH” . WA. 商 可 能 都 是 水 名 ， 
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引言 
— BRK 

(一 ) 有 夏 之 居 

(=) 稣 的 传说 

(三 ) BAe 

(四 ) 启 之 迹 

(五 ) 太 康 所 居 

CA) 孔 甲 与 夏 后 举 遗 迹 
(七 ) 夏 继 所 居 

UO 昆 吾 之 居 

Cu) RERE 

= JEH, KRAK 
(—) 关于 夏 超 


(=) Bap BR 
(三 ) BA. PSB 
O RREH 

= ği BRER 
(一 ) 帝 宁 居 原 

(=) 南阳 阳 人 
BR. SH 
(—) 帝 相 所 居 

(=) FEE 

(=) DRA 

《四 ) 其 他 夏 邑 


结语 
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Ti 


引 


我 们 在 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》 一 文中 ， 已 经 从 考古 材料 本 身 论 定 了 二 里 头 文化 
是 夏 文化 。 但 是 ， 夏 是 一 个 历史 的 范畴 ， 围 绕 着 夏 文化 ， 自 然 牵涉 一 系列 历史 上 的 问 
题 。 本 文 将 结合 考古 材料 ,对 于 若干 与 夏 人 活动 有 关 的 地 望 进行 探 考 , 并 试图 从 历史 地 理 
的 角度 进一步 验证 考古 学 上 的 夏 文 化 问题 和 夏 王 朝 统治 的 范围 。 

夏 人 的 传说 分 布 很 广 ， 在 夏 文化 分 布 区 域 〈 参 见 本 书 第 参 篇 第 138 页 ) A, ARE 
人 的 传说 ， 古 籍 所 载 亦 甚 多 ， 经 过 我 们 初步 整理 ， 约 可 分 为 四 个 地 区 。 现 在 依 区 分 述 如 
下 : 


— HEWER 


指 河南 省 西部 ， 京 广 铁路 以 西 ， 东 周 以 来 ， 所 谓 “ 河 南 ”、“ 河 外 ”@ 即 在 其 地 。 
大 体 说 来 ， 是 以 伊 、 洛 、 颖 、 汝 四 水 为 主 ， 而 以 常山 为 其 中 心 。 今 举 以 下 数 事 : 


(一 ) 有 夏 之 居 


AAB e EBE.: 

(R) EA. “eoo RERER, HERA ( 抱 经 堂本 夺 “ 室 2? 字 )。 von 自 锥 
WET. EAEAN, HAAZ. RHSATAR, RLBNTES, Mo 
FAW, METER, BRA. (《 史 记 。 周 本 纪 》 曾 引 此 文 ) 。 

“天 室 ”， 即 《 左 传 》 昭 公 四 年 的 “大 室 ”、《 淮 南 子 。 翟 形 训 》 的 “ 太 室 ”。 柱 
预 谓 “ 在 河南 阳 城 县 西北 ”。 OEZ. PREZ) mi REZI” o WE MA 
后 央 高 山 也 ， 今 在 阳 城 县 西 ”。 部 就 行 案 ，“ 今 在 河南 登 封 县 北 ” (MERARI & 
五 ) 。 


© KE BATEE: Wih WAE” 


220 


第 伍 篇 ” 夏 文化 分 布 区 域内 有 关 夏 人 传说 的 地 望 考 


“三 涂 ”， 见 于 《 左 传 》 昭 公 四 年 和 昭公 十 七 年 。《 吕 氏 春 秋 ， 精 痊 篇 》 高 注 : “三 
涂 之 山 ， 陆 浑 之 南 ”。 杜 预 也 说 ， “山名 ， 在 河南 陆 浑 县 南 ”。 《水 经 。 伊 水 》; “X 


东北 过 陆 浑 县 南 ”; CED: “OK EEO, Wet. ve 历 峡 北 流 , 即 古 三 涂 山 也 ”。 
其 地 在 今 河南 省 渍 县 境内 。 


CRE? o, 《史记 。 周 本 纪 。 索 隐 》 以 为 是 近 太 行 山 之 邑 。 顾 上 额 刚 先生 则 以 为 “ 即 
Biz Hah”, 
朱 右 曾 说 ，“ 锥 油 ， 角 水 入 河 之 处 ， 在 河南 府 巩 县 北 。 伊 油 ， 伊 水 入 锥 处 ， 在 河南 
府 优 师 县 西南 五 里 ”。 ( (KABRURE) E) 
从 这 些 地 望 的 考证 ， 可 知 所 谓 “ 有 夏 之 居 ”， 是 在 靠近 中 岳 党 山 的 地 区 。 北 有 黄 
河 ， 南 有 伊 、 洛 ， 北 有 太行 ( 涵 北 ) 或 霍山 〈 晋 南 ) ， 南 有 三 涂 山 。 大 约 包 括 了 今天 河 
南 省 的 常 县、 临 汝 , 洛 宁 、 宜 阳 、 伊川 \ 洛阳 、 孟津 、 优 师 , 巩 县 、 登 封 、 务 县 等 地 。 据 本 书 
SAH 134 页 所 述 ， 围 绕 着 洛阳 的 这 一 地 区 ， 是 夏 文 化 的 中 心 分 布 区 ， 尤 其 是 翁 师 二 
里 头 〈 伊 、 洛 交汇 处 之 西 不 远 ) 和 巩 县 稍 柴 ( 伊 、 洛 交汇 处 ) 两 遗址 ， 其 规模 都 是 纵横 
数 里 ， 且 地 近 嵩 山 ， 正 在 所 谓 “ 伊 滴 ”之 地 。 可 见 考古 发 现 和 “有 夏 之 居 ” 的 记载 是 能 
契合 的 。 
关于 洛阳 地 区 的 地 理 位 置 ， 西 周 时 史 伯 说 的 非常 清楚 ， 
URES, PARABLE RRM aL RKB. 
RH, BARBER EB, RARER RE. KE 
语 。 郑 语 》) 
因此 ， 洛 阳 自 十 即 有 “中 州 ” 之 称 。 司 马 迁 曾 说 : 
PIERZE (E), EMBL, KHBAPE. CRE? HRY) 
可 见 “ 有 夏 之 居 ” 正 是 中 国 古 代 文 明 最 重要 的 策 源 地 。 


(=) 稣 的 传说 


KENE «AE Ps 
HEAR. HARES, SHEN, K¥ALZH. HAALT L. 
Xk ALE BIDE PAR PTE tik o 
I. RAR 
《国语 ， 周 语 下 》 韦 注 , “ER, BH”. CEE. BAe + Rha) 5] CHD) Bs 
“MPS”, RANMA Sil: 


O Wan, (HRA: 四 岳 与 五 岳 》, 页 38, 中 华 书 局 ,1963 年 。 
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H-—, $i. 
«id > BAZ + EX) RR: 
SARE: “RBH”. BR. BL HL ASABE, RE EE ERZE MD 
云 “ 既 伐 于 崇 ， 作 吧 于 丰 ”， 是 国之 地 也 。 
Ro. RFit. 
《太平 御 览 》 卷 一 五 五 引 《 带 王 世 纪 》 日 : | 
BRR. w ERE) H, HSA RR” (HR: 查 今 本 《春秋 传 》 无 
we, MANE MBE) We). HEREZE, CAR) B RFR RAE. 
E (EE) BATE, FRR, “RAR, OMS”. HE: “R, RIE "MR, 
BRP Be CAE BEB Sa GE LO 。 
R=, Bw. 
即 中 岳山 山 。《 国 语 ， 周 语 上 》: 
PEZA, BETRI 
《太平 御 览 》 卷 三 九 引 韦 昭 注 日 : 
RFA. RMR, SLER. 
E GRAB + EP A REAP ik: FA BMRPEAOWAR. KK 
书 。 武 纪 》: “ 腾 …… 至 于 中 岳 ,……… 见 夏 后 启 母 石 2”， 可 以 相互 为 证 。 前 二 说 仅 从 崇 字 
着 眼 ， 无 他 证 ， 不 可 取 。 且 今 在 丰 饥 地 区 ， 尚 未 发 现 夏 文化 遗址 ， 沉 县 虽 有 发 现 ， 但 缺 
乏 早 期 的 。 惟 山 山 附近 数 县 之 地 发 现 有 早期 夏 文化 遗址 ， 这 个 传说 于 此 或 者 是 有 些 根据 
的 。 
1. RZE 
KIRA PH SHE, 遍 见 于 先秦 及 其 以 后 的 文献 ， 说 法 也 不 尽 相 同 。《 国 语 。 
晋 语 八 》 记 载 ， 
侨 〈 郑 子 产 ) AZ: #48RGe, ALTA CARR, WATAM X 
为 夏 郊 ， 三 代 举 之 。 
《山海 经 。 中 次 三 经 》， 
又 东 十 里 ， 日 青 要 之 山 。 实 维 沉 之 密 都 。 北 望 河曲 ， 是 多 驾 鸟 ， 南 望 境 渚 ， 表 
父 之 所 化 。 
郝 瓯 行 谓 青 要 之 山 在 今 河南 新 安县 西北 二 十 里 。《 水 经 。 伊 水 注 》: 
(#4) REAMH ZRH. PERL RATE ERAS, WM OZ) 


O RH. (HODES), CRIRMRAD 1931:3, 1534, 
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F) 


说 。 


PW “BRA, BREAK". PRAE: “o REAM, PEER” o 
这 种 神话 ， 虽 然 不 可 相信 ， 但 其 在 伊 水 一 带 流传 ， 也 许 来 源 已 久 。 


(=) BASE 


1. BER 
KEF. HEE): 
HAAZ TT PAR 
《古本 竹 书 纪年 》: 
ASM. CK HERE BM ALA MERE BEREN BB 
MREZI) 
《 世 本 。 居 篇 》: 
Bae. (CRBs MBSE) Bl MSS TS) 
RGM, BAe. (CEW. HBG: EXD F CER) ) 
《史记 。 夏 本 纪 》， 
By tt BE ZT AY TPR 
关于 阳 城 的 地 望 ， 也 众说 纷 颖 ， 自 汉 以 来 ， 约 有 四 说 ， 
其 一 为 颖 川 阳 城 说 。(《 太 平 御 览 》 卷 三 十 九 党 山下 引 韦 昭 注 ， 赵 层 《 孟 子 注 》) 
其 二 为 陈 留 浚 仪 《 今 河南 开封 市 境 ) 说 。 此 说 本 自 《帝王 世纪 》，《 通 鉴 地 理 通 
( 卷 四 ) 从 之 。 
其 三 为 “ 泽 之 阳 城 ”〔 今 山西 晋城 县 境 ) 说 。《 路 史 。 后 纪 卷 十 三 》 及 《 注 》 主 此 


其 四 为 唐 城 (SERRAR) 说 ， 丁 山 早年 倡 此 说 。 ( 见 《 由 三 代 都 邑 论 其 民族 


文化 》 一 文 。) 


徐 旭 生 先 生 以 为 颖 川 说 根据 较为 确 浅 , 且 旁 证 较 多 ， 可 信 ， 而 其 他 三 说 ， 证 据 薄 弦 ， 


PARKO, RERE. 


WA AA (PRH) MRE BRAEM: 

阳 城 ， 山 名 ， 汉 频 川 有 阳 城 县 ， 以 山 得 名 ， 消 水 所 出 。 唐 武后 改 日 告 成 ， 后 又 
日 阳 色 。 五 代 周 省 入 登 封 。 
顾 祖 囊 《 读 史 方 与 纪要 》 卷 四 十 八 河 南 府 登 封 县 阳 城 废 县 条 : 


© RBE KFARA "EE DUPRE). 《考古 》1959，11, 页 592。 
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在 县 东南 四 十 里 ， 本 周 之 颖 昌 。…… 汉 置 县 ， 属 颖 川 。,…… 大 业 初 ， 县 属 河 南郡 。 
唐 .…… 登 封 初 ， 改 日 委 成 县 。.……《 志 》 云 ; GRE AMES WMR: 今 之 观 星 台 )， 
周公 定 此 地 为 土 中 ， 立 土 诗 测 景 ， 汉 唐 兽 因 之 。” 

《嘉庆 重修 一 统 志 》 卷 二 O 六 河南 府 二 关隘) 称 
告 成 镇， 在 登 封 县 东南 三 十 五 里 。 
1959 年 四 月 ， 中 国 科学 院 考古 研究 所 夏 起 调查 队 曾 至 登 封 一 带 调查 ， 在 告 成 镇 及 其 
附近 的 八方 、 石 羊 关 等 地 发 现 了 多 处 夏 文化 遗址 0 。 
特别 是 最 近 ， 中 国 历史 博物 馆 和 河南 省 博物 馆 组 成 了 登 封 考古 工作 队 ， 正 在 告 成 镇 

一 带 展开 全 面 复查 和 大 规模 发 据 ， 不 断 取得 新 的 收获 。 据 初步 报导 ® ， 已 在 告 成 镇 附近 

发 现 了 一 座 春 秋 一 一 汉代 的 古城 遗址 ， 从 城内 出 土 “ 阳 城 仓 器 ” 稚 印 陶文 的 证 明 ， 此 城 

确 是 东周 时 的 阳 城 所 在 。 更 值得 注意 的 是 ， 工 作 队 又 在 五 渡河 与 颖 河 交汇 处 发 现 了 一 座 

龙山 文化 晚期 的 城堡 @ 。 这 些 发 现 ， 为 进一步 探寻 夏 代 甚至 夏 以 前 的 都 邑 提 供 了 极其 重 

要 的 线索 。 

I. REME 
《 汉 书 WAS) SUN ERE K ÉE: 
EGE. ARERR HKA EK 
《史记 。 周 本 纪 ， 集 解 》 引 徐 广 日 
EHE, WEMR FEMA. 
《史记 。 BAS EX) Bl (HEEL) Z: 
BERAN, ERNDFLH, ARMEA ko 
《元 和 郡 县 图 志 》 卷 五 河南 府 阳 翟 县 条 : 
阳 誉 县 本 夏 务 所 都 ， 春 奥 时 郑 之 标 邑 ， 韩 自 宜 阳 移 都 于 此 。 (HE: 《春秋 
MATHERE. “Hh, MUME, SMH BR”) 。 
阳 翟 今 在 河南 加 县 境 ， 现 已 在 吴 湾 发 现 大 范围 夏 文化 遗址 ， 融 居 阳 翟 之 说 ， 或 可 得 
到 考古 上 的 证 明 。 
I. BSeA 
BERANE, BREEOMMIGR. Olin, (ER) BAIA: 
Sa, RRM INE, EBSA 


© 见 上 页 注释 @。 
© 河南 省 博物 馆 登 封 工作 站 高 成 : 《春秋 战国 时 期 十 阳 城 遗址 的 发 据 》，《 光 明日 报 》1978 年 1 月 27 日 第 3 版 。 
@ 河南 省 博物 馆 封 登 工作 站 ，《 一 九 七 八 年 上 半年 登 封 告 成 遗址 的 发 氢 》, 《河南 文 博通 讯 》1978，3, 页 12。 
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杜 注 ，“ 阙 塞 ， 洛 阳 西 南 伊 阙 口 也 ”。 
《战国 策 西周 策 》: 
秦 攻 黎 将 犀 武 军 于 伊 阅 ， 进 兵 而 攻 周 。 
高 诱 注 ，“ 伊 说 在 洛阳 西南 六 十 里 ， 融 所 辟 也 ”。 
《 吕 氏 春秋 。 贵 因 篇 》: 

蚤 通 三 江 五 湖 ， 决 伊 阅 ， 沟 退 陆 ， 注 之 东海 。 

入 汉 以 来 ， 有 关 融 羡 伊 阙 的 记载 更 多 ， 例 如 ， 
《淮南 子 ， HESS UID : 

Byres RIK. BAN. MF H 
《淮南 子 ， 泰 族 训 》 : 

BRAN, APA, RIRH, REZ. 
《淮南 子 ， 本 经 训 》 : 

RACAR=ALEW, AFA. SEM. 
PRMRDAERA HM, Ae ei, ART RAP KWRA. 
另外 ，《 左 传 》 了 昭公 元 年 记载 : 

REKWMRAPFRETHM. BTW. AFE: “RRA 功 ! ABBR K 
A, PRAP?” | 

‘ik: “HAMMER. ” APT RANA AR. 


(四 ) 启 之 迹 


I ， 启 母 石 
《元 和 都 县 图 志 》 卷 五 登 封 县 条 ， 
启 母 祠 在 县 东北 七 里 ，《 汉 书 》 武 寓 礼 中岳， 见 夏 启 母 石 是 也 。 应 矶 云 ，“ 启 
生 而 母 化 为 石 ” . HHT) FE. 
I. 8a 
CEE) MANE: 
夏 启 有 钧 台 之 享 。 
ik: “HMMBR WAM, BABAR FIL” o OKA. BK): “又 东南 过 阳 
狸 县 北 ”。《 注 》 云 ，“ 东 逐 三 封 山 东 。 东 南 历 大 陵 西 连 山 ， 亦 日 启 签 亭 。 启 享 神 于 大 
Bez, BU Be cree FOKMARRE, KAD. RTH, HAZHAAR” o 
以 上 二 启 迹 ， 大 抵 为 后 人 附会 ， 仅 可 作为 神话 资料 参考 。 
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(Ch) 太 康 所 居 


1. KRENI 
(RRM) ZB: 

KRENI, ARES. PLES. ChB: EK EX) TERE. CK 
H MES) LDP AR ERIE CHA”. ) 

ATSKE, ERA. WHA. URRZFTERAA 论 ， 现 论 河南 
说 。 

《 左 传 》 照 公 二 十 三 年 

KO, ML PR 
杜 注 ，“ 河 南 巩 县 西南 有 地 名 如 中 ”。《 史 记 。 张 仪 列 传 》“ 下 兵 三 川 ， 塞 什 谷 之 口 ? 
的 什 谷 ，《 集 解 》 引 徐 广 百 ，“ 一 作 “ 寻 ”， 成 皋 巩 县 有 寻 口 ?”。《 索 隐 》 说 “一 本 作 
IA 〈 百 补 本 无 此 句 ， 依 他 本 补 ) ， 寻 什 声 相近 ”。《 续 汉 书 ， REDABFABA 

“FARK”, RER, JAER” o 

《水 经 . 洛 水 注 》， 

BAKKE ETRA, KLAPP KAALA FALPL. BRA, 
司马 彪 所 谓 淮 聚 也 ， 而 鄂 水 注 之 。 水 出 北山 韩 溪 ， 其 水 南 流 ， 世 谓 之 温泉 水 。 
HARA, TRRAL, KAAK WEAF: “FABRA, AWAK, K 
AA”, HZE PB. KALP FRZ, FAZL TEAM. WWPZKR. 
RAPR, AKAP HZ. ( 衡 按 : 此 据 《 左 传 》 昭 公 二 十 二 年 。) 

又 《史记 。 张 仪 列传 。 正义 》 引 《 括 地 志 》 日 : 

温泉 水 即 寻 ( 那 水 )， 源 出 洛 州 珊 县 西南 四 十 里 。《 注 水 经 》 云 : “PRK HAL 
WHE” o AKR ENABHETAZ. 

1961 年 冬 , 在 山西 省 祁 县 子 洪 镇 下 王 庄村 发 现 了 一 镀 战 国货 币 , 其 中 有 “对 氏 布 ?0 。 
按 布 币 在 三 晋 地 区 普遍 铸 行 ， 而 却 少见 铸 于 山东 半岛 @ 。 此 导 氏 也 不 会 在 山东 ， 而 很 有 
可 能 就 在 今 河南 见 县 境内 。 

1959 年 夏 ， 徐 旭 生 先生 等 曾 至 巩 县 西南 五 十 里 的 罗 庄 〈 衡 按 ;《 巩 县 志 书 》 卷 二 说 即 


O SRK. 《 祁 县 下 王 庄 出 土 的 战国 布 币 》,， CCH) 1972, 4,560, 
© TRR 《我 国 古代 货币 的 起 源 和 发 展 》, 页 46 后 ,地 图 一 ， 科 学 出 版 社 ，1957 年 。 
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古 圭 寻 之 地 ) 进行 调查 ， 仅 得 石竹 二 〈《 考 十 》1959:11, 页 595)。1962 年 夏 , 作 者 曾 跟随 
徐 先生 至 巩 县 稍 柴 复查 ， 看 到 该 处 夏 文 化 遗址 范围 很 大 ， 分 布 很 密集 ,文化 堆积 很 E 
富 ， 延 续 的 时 间 很 长 09 ， 与 优 师 二 里 头 遗 址 颇 为 相似 ， 应 该 同样 是 夏 代 的 重要 都 邑 之 
一 。 值 得 注意 的 是 ， 如 前 所 述 ， 稍 柴 、 二 里 头 都 位 于 伊 、 洛 二 水 间 ， 而 稍 柴 恰当 伊 水 入 
洛 处 ， 估 计 其 与 《水 经 注 》 上 说 的 诸 属 水 的 位 置 相距 不 会 很 远 ， 或 者 就 在 诸 导 水 的 分 布 
范围 之 内 。 从 而 ， 夏 都 车 寻 的 地 望 很 有 可 能 就 在 这 一 带 。 
I 。 太 康 与 洛 油 
KE e AHE): 
太 康 失 邦 ， 兄 弟 五 人 ， 须 于 洛 商 ， 作 《五 子 之 歌 》。 
《水 经 。 洛 水 注 》 也 有 所 记 ， 
洛 水 又 东北 流入 于 河 ，…*。 WZ Bo cre PERAK ARMA HER 
五 人 ， 须 于 洛 油 ， 作 《五 子 之 歌 》 于 是 地 矣 。 
CEI > EZE + Ri) SILER BA: 
太 康 五 弟 与 其 母 待 太 康 于 洛 水 之 北 ， 怨 其 不 反 ， 故 作 歌 。 
这 个 故事 ， 各 书 所 记 虽 上 略 有 出 入 ， 但 都 说 明太 康 与 洛 水 有 一 定 的 关系 。 


(A) APSR ERRE 


1. 孔 甲 政 猎 处 
《 吕 氏 春秋 。 音 初 篇 》: 
夏 后 氏 孔 甲 ， 田 于 东阳 黄山 。 
黄山 见于 《山海 经 ， 中 次 三 经 》， 其 相 邻 诸 山 具 在 黄河 以 南 伊 、 洛 地 区 。 《水 经 。 河 水 
注 》 引 《帝王 世纪 》， 以 为 即 东 首 阳 山 。 按 《 赣 隆 候 师 县 志 》 卷 三 谓 “ 首 阳 山 ,一 日 首 
山 ， 一 日 黄山 ， 在 县 西北 二 十 八里 ”@。 今 仍 名 首 阳 山 ， 二 里 头 遗 址 和 稍 柴 遗址 正在 其 南 
数 十 里 。 
I. KEPE 
《 左 传 》 信 公 三 十 二 年 : 
ZRZFS, MAZA: “SFAMWRTR. RADER: KBR, Ki 
BL: HAR, EZME CR) 风雨 也 。 


O 据 河南 省 文化 局 文物 工作 队 在 稍 柴 造 址 进行 试 气 的 材料 ， 其 夏 文化 也 可 分 为 两 期 四 段 ， 与 二 里 头 相 同 。 
© 《元 和 和 郡 县 图 志 》 卷 五 河南 府 候 师 县 条 : “ 首 阳 山 在 县 西北 二 十 五 里 。 
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HE: MAURAMAM” . CRMs PES) ARBPRMA AHR. CRE 
图 志 》 卷 五 河南 府 永宁 县 条 : “二 峭 山 又 名 钨 春山， 在 县 北 二 十 八里 ”。1959 年 夏 ， 徐 
人 旭 生 先生 等 兽 在 今 “ 陕 县 的 雁 钥 关 村 ， 调 查 了 传说 中 的 夏 后 皋 墓 。 翅 不 小 ， 但 十 器 物 一 
点 未 露头 ， 所 以 也 无 法 猜测 它 的 年 代 ”(《 考 十 》1959,11, 页 596)。 不 过 ， 在 今 温 池 、 陕 
县 境内 都 发 现 有 夏 文化 遗址 D ， 春 秋 时 代 的 这 个 传说， 或 者 是 有 其 来 历 的 。 


(t) RRINE 

夏 球 所 居 有 二 : 其 一 , 居 苦 导 , 其 地 望 已 如 上 述 。 其 二 , 居 洛 ,见于 《国语 。 周 语 上 》: 
(ARR, “.….… 昔 伊 治 竭 而 夏 亡 ， 河 竟 而 商 亡 。” 

RER + PUR) IDR RBM AA Bh ew ARK: 
吴起 对 日 : Soe RERZH, EANZA, MHARBZM, PERERA, P 


ERR, Ae, RART, MARZ. RAZE, ENTER, HH 
河 ， 后 被 山 ， 有 此 险 也 ， 然 为 政 不 善 ， 而 武王 代 之 。 
《史记 ， 孙子 吴起 列传 》 用 汉代 地 名 解释 《 魏 策 》 说 ，: 
(2) RHE. “eo BRE, AMF, GRE, PHEA M. HEX 
ik, CRTE, WK. RAZE, HN. GAR, LER, AMBEM, 

修 政 不 德 ， 武 王 杀 之 。 

以 上 所 记 ， 是 把 夏 物 与 商 纠 对 举 ， 今 商 寺 所 都 已 为 考古 发 现 所 证 实 ， 其 所 说 夏 继 之 
都 也 应 该 是 靠得住 的 。 

Wi. Be. PMMA, CHU. Fpi, MARK, AERA ( 见 《 文 
选 》 卷 二 十 七 《苦寒 行 》 李 善 注 ) : 一 在 太原 亚 阳 北 ; 一 在 上 党 谈 关 县 《《 战 国策 ， 秦 
策 一 》、《 秦 策 三 》、《 汉 书 ， 地理 志 》) 。 都 在 黄河 以 北 ， 今 山西 省 境内 。 

以 上 所 举 夏 球 之 居 的 四 界 ( 西 至 华山 ， 东 至 河 济 , 北 至 太行 或 太原 , 南 至 伊 疮 )， 恰 好 
是 夏 文化 分 布 的 中 心地 区 。 其 中 最 值得 注意 的 是 伊 阅 的 地 望 , 臣 瑛 大 概 据 此 ,以 为 夏 继 之 
居 的 具体 地 点 ,“ 今 河南 城 为 直 之 ”。( 此 据 《 史 记 ， 和 孙子 吴起 列传 ， 集 解 》 《 汉 书 ， 地理 
志 》 北 海 郡 平 者 县 注 引 作 “ 值 >” 。) 通过 解放 以 后 的 考古 调查 与 发 扎 ， 已 找到 汉 河南 县 
城 的 确切 位 置 ， 即 在 东周 城 的 中 部 @ ， 并 且 在 汉 河 南 县 城 的 西北 部 一 带 发 现 了 洛阳 东 干 


@ 河南 省 文化 局 文物 工作 队 :， 《河南 温 池 鹿 寺 商 代 遗 址 试 握 简 报 》,《 考 十 》1964: 9, R438, 
黄河 水 库 考 古 工 作 队 河南 分 队 ， 《河南 陕 县 七 里 铺 商 代 遗 址 的 发 犯 》, 《考古 学 报 》1960: 1,525, 
O ”考古 研究 所 将 阳 发 气 耻 ，《 洛 阳 涧 滨 东 周 城址 发 掘 报告 》,《 考 古 学 报 》1959: 2, 页 15, 东 辕 城 址 实测 网 - 
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-ae 


沟 夏 文化 遗址 0 。 不 过 ， 东 干 沟 遗址 规模 不 算 太 大 ， 且 缺乏 夏 文 化 晓 期 第 四 段 的 堆积 ， 
作为 灸 都 ， 似 不 相称 。 | 

SUN FEE SS IGRI AOR RAE, SREB LRU SA. PENY 
FOIE Ue, FORO, SRSA ERT oa 
址 可 比 ， 且 其 年 代 属于 夏 文化 晓 期 者 居多 。 因 此 ， 我 们 认为 ， 这 两 处 遗址 作为 夏 名 的 王 
都 都 是 有 可 能 的 (参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 170)。 


JV 昆 吾 之 居 


关于 昆 吾 之 居 ， 从 东周 以 来 约 有 三 说 ， 一 说 在 许 〈 旧 许 ); 二 说 在 卫 ( 帝 丘 )， 三 说 
EM (RE) 。 安 邑 说 不 见于 先秦 文献 ， 显 系 晚 出 @ ， 大 概 是 因为 《 伪 孔 传 》 有 “ 猴 都 
安 昌 ”之 说 而 致 误 。 金 器 早 有 详 论 @ ， 不 用 歼 言 。 旧 许 说 与 帝 丘 说 均 见 于 《 左 传 》， 其 
来 源 都 应 较 早 。 但 帝 丘 说 牵连 夏 后 相 之 居 〈 详 后 ) ， 且 在 考古 上 尚未 找到 线索 ， 姑 且 存 
BE. 

KENE + FB) BANA ARIA” . (hs M+ RR) XE “BB” 5 MRR” 
并 提 @ ， 说 明 昆 吾 与 夏 王朝 有 着 密切 的 关系 ， 伐 缴 必 先 伐 昆 吾 。 正 因为 如 此 ， 昆 吾 之 居 
与 夏 康 所 居 自 然 也 是 相近 的 。 既 然 夏 球 所 居 在 伊 洛 地 区 ， 那 末 昆 吾 之 居 决 不 会 远离 伊 洛 
地 区 @ 。 帝 丘 在 今天 河南 省 北部 濮阳 县 境 ， 与 伊 洛 地 区 相距 甚 远 ， 仅 从 地 理 位 置 来 看 ， 
昆 吾 居 帝 丘 的 可 能 性 并 不 是 太 大 的 ; RARDUMS SHH: RENE SE, 不 在 
E” o ( ERRER ) © 

KEE e XED. CHAD . CENT PR MURR, BRAS 
是 陆 终 的 第 一 子 。 按 古代 长 子 继承 的 习惯 ， 祝 融 的 直接 继承 者 首先 应 该 是 昆 吾 。“ 祝 融 
之 虚 ”， 据 《 左 传 》 昭 公 十 七 年 记载 是 在 郑 ， 即 今 河南 省 新 郑 县 境 。 所 以 昆 吉 之 拓 应 该 
也 在 新 郑 或 其 附近 。 

《 左 传 》 了 昭公 十 二 年 (530B.C.); 


O 考古 研究 所 洛阳 发 气 队 ，《1958 年 洛阳 东 于 沟 遗 址 发 气 简 报 》,《 考 古 》》1959:，10, 页 537。 

© BREATHE SH CELA). “SREALAWSZRRES, (AR) UARSSRAUCRAL, ¥ 
BOR. ik GE) A. BRR, BERR". (KB BF EX) SERAS. CRO -RET 
WHRBRB BRAS CHER) A. ) 

© 金 B: GRARLEM) BA CER RE R) 

© 《淮南 子 ' 你 真 训 》:， “ETRE. BEZ , ER CRS’ 5 “RA” HE 

© CEH - 天文 训 》 以 日 (太阳 ) 运行 所 经 各 地 以 定 其 方位 时 ， 曾 谓 昆 各 局 “正中 ”。， ARFRAARS 
之 居 近 于 传说 中 周公 所 定 今 告 成 镇 《有 观 星 台 ) ACER” Zi 

© 《路 史 . 国名 纪 卷 三 》 已 有 “ 夏 末 迁 许 ” 之 说 。 
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( 楚 灵 ) 王 日 ，“ 昔 我 皇 祖 伯 父 昆 杏 ， 旧 许 是 宅 。 今 郑 人 贪 赖 其 田 ， 而 不 我 与 ， 
我 车 求 之 ， 其 与 我 乎 ? 
说 的 很 清 楚 ， 昆 吾 之 居 是 在 “ 旧 许 ”。 杜 预 注 说 ，“ 昆 吾 尝 居 许 地 , 故 日 “ 旧 许 是 宅 ，”。 
这 个 “ 旧 许 ”的 地 望 ， 说 者 多 以 为 鲁 昭公 十 二 年 时 ， 许 已 南 迁 ， 故 “人 旧 许 ” 当 指 今 
河南 省 许昌 县 东 @ 。 
ee” 2%, BR, WE E) RAHE (562B.C.): 
DA, WERA. GK, HATH. RARAZTS, TTAN. #8), 
EQBETHM, REM. 
iE: “HCE, MB”. 
在 此 以 前 ，《 左 传 》 成 公 十 五 年 (576 B.C.); 
许 灵 公里 伪 于 郑 ,请 迁 于 楚 。 辛 丑 , 楚 公子 申 迁 许 于 叶 ( 衡 按 。 今 河南 省 叶 县 )。 
在 此 以 前 ， 郑 曾 第 一 次 灭 许 ， 又 第 一 次 迁 许 ， 见 于 《 左 传 ) 隐 公 十 一 年 (721B.C.)， 


秋 ， 七 月 ， 公会 齐 侯 、 郑 伯 伐 许 。 BR To sis 77S £4, RAT. 许 庄 公 
FL vee 郑 伯 使 许 大 夫 百 里 奉 许 权 ， 以 居 许 东 偏 。…… 乃 使 公孙 获 处 许 西 偏 。 
BH, “we BEB HETIL” © 


HE: “Rii RERE”. “E SWAI”. (ik: 即 郑 之 新 邑 。) 

从 以 上 可 见 ， 昆 吾 所 居 的 “ 旧 许 ”， 当 指 许 迁 叶 以 前 的 许 东 鄙 ， 或 是 迁 东 鄙 以 前 的 
许 ， 或 是 更 早 的 许 。 关 于 许 之 始 封地 ， 不 见于 文献 记载 ， 未 详 其 所 在 。 如 果 这 个 “ 旧 
许 ” 是 指 今 许 昌 东 三 十 里 的 许昌 城 @ ， 则 将 产生 一 个 问题 : 晋 苟 警 如 何 能 在 一 个 晚上 从 
郑 〈 即 今 新 郑 的 “ 郑 韩 故 城 ”) 之 西 郊 去 东 侵 百 里 以 外 的 所 谓 “ 旧 许 ”? 这 很 显然 是 办 
不 到 的 。 因 此 ， 对 于 “ 旧 许 ”的 地 望 ， 不 能 不 重新 加 以 考虑 。 

杜 预 解释 “ 旧 许 ”只 是 说 “ 许 之 旧 国 ， 郑 新 邑 ” ( 见 前 引 书 ) ， 并 未 确 指 其 地 望 。 
《 左 传 》 了 昭公 十 八 年 (524B.C.): 

HE: RHEA” o WE: “REER? 
杜 注 ，“ 许 先 郑 封 。 隐 十 一 年 ， 郑 灭 许 而 复 存 之 ， 故 日 “我 俘 虽 ?”。 

可 见 郑 “ 俘 邑 ” 就 是 “ 郑 新 虽 ”， 郑 封 以 前 ， 许 早已 就 封 了 。 郑 之 东 封 〈 郑 原封 在 
陕西 南 郑 ) 最 早 也 只 是 西周 末年 ， 而 许 之 就 土 却 远 在 郑 东 封 以 前 。 又 若 把 《 左 传 》 和 杜 
注 以 上 几 段 文字 和 “ 郑 ， 祝 融 之 虚 ” 联 系 起 来 看 ， 则 “ 旧 许 ”的 地 望 似 乎 并 不 在 今 许 虽 
东 ， 而 有 可 能 就 在 今 新 郑 “ 郑 韩 故 城 ” 附 近 ， 从 而 “ 旧 许 是 宅 ” 的 昆 看 之 居 也 就 可 能 在 
“ 郑 韩 故 城 ?” 附近 了 。 


@ 例如 朱 右 曾 ，《 诗 地 理 征 》 卷 六 昆 吾 条 : “ 旧 许 ， 即 许昌 故 县 ， 在 今 许 州 东 ， 昆 吾 所 迁 也 .” 
© WKS. (#KASRE . 列国 负 姓 及 存 灭 》 卷 十 九 上 。 
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从 考古 发 现 来 看 ， 许 昌 地 区 尚未 发 现 较 大 的 夏 文化 遗址 ， 而 在 新 郑 地 区 及 其 附近 却 
发 现 了 两 处 较 大 的 夏 文化 遗址 : 

其 一 为 二 家 沟 遗 址 9。 位 于 新 郑 城北 12 里 ,该 村 又 叫 孟 庄 。 村 西 发 现 一 东周 时 期 的 夯 

台 ， 当 地 群众 称 为 “望京 楼 ”。 台 东 分 布 有 面积 约 数 百 米 见 方 的 夏 文化 和 早 商 文化 遗 
址 ， 并 有 铜 器 荣 芋 ， 出 有 夏 文 化 晚期 的 铜 辟 和 早 商 时 期 的 大 型 铜钱 (1964 年 出 土 ) ©, 
台北 也 发 现 有 类 似 的 遗址 。 

其 二 ,为 密 县 曲 梁 遗址 。 位 于 新 郑 西北 约 30 余 里 , 北 去 郑州 约 60 余 里 。1976 年 11 月 ， 
作者 曾 随 河南 省 博物 馆 安 金 槐 、 页 峨 同志 前 往 该 遗址 复查 。 这 也 是 一 处 夏 文 化 晚期 和 早 
商 文 化 遗址 ， 面 积 约 500 x 500 米 ， 其 文化 堆积 情况 大 体 与 卫 家 沟 遗 址 相似 ， 也 有 早 商 铜 
器 墓葬。 

这 两 处 遗址 虽 都 比 不 上 稍 柴 、 二 里 头 的 规模 ， 但 都 有 铜 器 莫 的 发 现 ， 尤 其 是 孟 家 沟 
还 出 土 大 型 铜钱 ， 说 明 在 夏 、 商 时 代 ， 该 处 应 有 较 大 的 贵族 居住 ， 从 而 证 明 是 当时 比较 
重要 的 邑 聚 。 从 和 孟 家 沟 的 位 置 居 于 新 郑 之 北 来 看 ， 其 在 东周 时 ， 应 在 郑 〈“ 郑 韩 故 城 ?) 
西 郊 之 东 ， 合 于 “ 东 侵 旧 许 ”的 方位 。 

关于 曲 梁 的 地 望 ，《 嘉 庆 密 县 志 》 卷 六 山川 志 古 密 城 条 说 : 

按 《 通 志 》 谓 在 城 东 七 十 里 ， 以 古人 为 证 密 ， 误 。 
又 卷 七 建 置 志 。 城 池 条 : 

TERENE MEAL EAR AR RRs REHM HSS. 
CER EB AE © LEB) : 

EER, SIKER, ARERBRA MRS (KB > HRIED.) 


X: 
曲 深 城 ， 系 魏 所 建 。…… 《 魏 节 。 地 形 志 》 云 ; “ 广 武 郡 ， 领 县 五 。 曲 梁 ， 孝 
昌 中 分 密 置 。 有 武陵 城 、 曲 梁 城 ” 。 
近年 来 ， 密 县 文化 人 馆 工作 同志 曾 在 新 郑 西 30 余 里 的 大 隐 镇 调查 ， 发 现 汉 城 一 座 ， 当 
即 汉 所 建 密 县 城 @ 。 我 们 在 曲 梁 曾 见 到 大 约 为 后 魏 建 的 曲 梁 城 ,并 与 夏 文化 遗址 相连 。 
查 《 左 传 》 信 公 六 年 (654B.C.) 《经 》 文 : 
Z, ASHR. RAL RR. LR. PARA BHR. 
HEI: H WIE GRRE” o 
同年 ，《 传 》: 


QD” 更 家 沟 遗 址 的 材料 ， 由 河南 省 博物 馆 郝 本 性 同志 函告 。 
© ”此 钱 通 长 34、 刃 宽 39 厘 米 。 1972 年 曾 在 北京 故宫 《文化 大 革命 期 间 全 国 出 土 文物 展览 》 展 出 。 
© ”河南 省 博物 迄 贾 峨 同志 函告 。 
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X, HARA. NATL Aktu. BFR. BITER A. 
HE: “MAIN (4) SRRA, BAERE. FHS REWER” , 

杜 预 所 说 的 荣 阳 密 县 ， 应 该 就 是 今 所 见 大 隐 镇 的 汉城 ， 也 就 是 《 左 传 》 上 的 “新 
密 ”, 与 我 们 见 到 的 曲 梁 后 歼 城 相距 不 过 二 十 多 里 。 杜 注 “| 旧 许 ” 为 “ 郑 新 吧 ”, 此 言 “新 
密 ” 即 “新 城 ”， ORE”. “新 城 ” 又 都 在 “ 郑 韩 故 城 ” 附近， 六 此 ， 两 者 就 是 指 -- 
地 ， 也 不 是 完全 没有 可 能 的 。 

再 从 地 理 形势 来 看 ， 孟 家 沟 与 曲 梁 都 在 郑州 以 南 数 十 里 以 内 。 这 两 个 夏 属 邑 聚 的 存 
在 ， 对 成 汤 所 居 的 毫 城 来 说 ， 无 疑 是 很 大 的 威胁 。 且 此 两 地 ， 西 与 党 山 相 邻 ， 记 其 是 曲 
$, ELERI RHA. WENA, DEEZER (GRE ME BEER, N 
是 广大 平原 ， 其 在 古代 军事 上 的 重要 地 位 是 显而易见 的 。 因 此 ， 成 汤 西向 征 夏 ， 必 上 先 占 
领 此 二 邑 聚 ， 可 以 说 ， 这 是 入 夏 的 门户 ， 而 与 “ 韦 顾 既 伐 ， 昆 吾 夏 詹 ? 的 作战 路 线 也 是 
正好 相合 的 。 

根据 以 上 的 分 析 ， 我 们 认为 昆 吾 之 居 ， 很 有 可 能 就 在 新 郑 附近 ， 而 孟 家 沟 和 曲 深 两 
处 夏 文化 遗址 都 是 特别 值得 注意 的 。 


CA) Hee 


1. BA 
据 《 国 语 。 郑 语 》 《 世 本 》、《 史 记 。 楚 世家 》、《 说 文 》( 六 下 ) SBR, SB th 
是 祝融 的 后 裔 ， 且 说 求 言 或 会 (B) 人 是 陆 终 的 第 四 子 ， 居 于 视 融 之 既 。 周 代 的 他国 遗 
址 已 经 在 曲 梁 东南 约 10 余 里 处 发 现 @ ， 但 未 知 是 否 有 夏 文化 遗址 。 
I. AR 
(id + BAZ + RS) 5] KAA) H: 
RAE KK, MZ ER 
RR: “Hi, BAA” o 
《大 戴 礼 记 ， 帝 柳 篇 》，: 
BETHE 反 ， 有 华氏 之 子 ， 谓 之 女 志 兵 ， 产 文 命 。 
《 汉 书 ， 古今 人 表 》; 
KS, RR, ABKK EH. 
GERB) 31 (EA) H: 


@ 四 “ 见 本 书 第 肆 篇 《 论 汤 都 郑 毫 及 其 前 后 的 迁徙 》， 页 197, FEO, 
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+E, We, BAB. (Rs HARA. EX) 59 
«anf JEE): i 
FF Ht T = ZF 
«Bid + RAZ) : 
伊 灵 名 阿 衡 。 阿 衡 欲 奸 汤 而 无 由 ， 乃 为 有 苹 色 腰 臣 ， 负 易 粗 ， 以 滋味 说 汤 ， 致 
于 王道 。 
可 见 夏 、 商 与 有 位 氏 都 有 过 关系 ， 而 有 鞋 为 夏 邑 是 毫 无 疑问 的 。 但 是 名 注 之 地 甚 
多 ， 其 在 本 区 域 者 有 : 
《 左 传 》 庄 公 三 十 二 年 : 
hh, tH, AARTE, 
iE. $, Bh” . (MBA AS) BARNKARS: “HUERTA, Æ 
秋 时 有 神 降 于 此 ”。 
另外 ，《 水 经 ， 伊 水 注 》， 
涓 水 又 东南 注 于 伊 水 。 苦 有 全 儿女 采 和 柔 于 伊川 ， 得 婴儿 于 空 桑 中 ， 言 其 母 ， 孕 
于 伊 水 之 滨 。……: BUAF, AFF tho 
以 上 两 华 地 ， 后 者 为 伊 尹 降生 地 ， 前 者 未 知 是 否 即 女 志 所 自 的 有 芋 氏 。 
I. KEFA 
《史记 。 货 殖 列传 》: 
额 川 、 南 阳 ， 夏 人 之 居 也 。 夏 人 政 尚 患 朴 ， 犹 有 先王 之 和 遗风。 南阳 西 通 武 
关 、 郧 关 ， 东 南 受 汉 、 江 、 淮 。…… KEK, RAM), KREDHZAA”. CK: 
《 汉 书 。 地 理 志 》 幕 地 亦 有 类 似 的 记载 。) 
今 在 河南 省 南阳 地 区 的 淅川 发 现 有 夏 文化 遗址 9 ， 可 以 得 到 证 明 。 
y. ABR 
KETE) RAE: | 
BEF A Ro eve AEARK, KIBZR, UKE, WUD. 
He: “HM, 4. SERME.” 《水 经 。 河 水 注 》 也 以 为 即 《 汉 书 。 地 理 志 》 的 
融 津 ， 属 平原 郡 遍 县 。 以 后 《元 和 志 》、《 赛 宇 记 》 皆 沿 其 说 。 其 地 在 山东 德州 境 @ 。 
今 按 CEA) 解释 《 左 传 》 说 : W, ZZREAR, BA. AM, “TARR, 
KSA, ARW, WR.” (CERE. BRA + EM) 5) 又 据 前 所 S| MRR 
HM): “ 太 康 居 插 寻 ， 界 亦 居 之 ， 夭 又 居 之 。” 而 车 寻 在 今 河南 巩 县 境 ， 靡 “ 收 期 寻 


@ ”河南 省 博物 馆 等 ， 《河南 浙 川 下 王 岗 遗址 的 试 据 》, 《文物 》1972，10, 页 13。 
© 《路 史 ，' 国名 纪 卷 二 》，“ 德 州 ， 西 北 有 故 融 城 ”。 
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二 国 余 烃 ”, 似 亦 不 能 远 在 山东 德州 。 

查 河 南 也 有 地 名 日 遍 。 《史记 。 夏 本 纪 。 正义 》 引 《 括 地 志 》: 

K EH NB 

值得 注意 的 是 ， 近 年 来 在 河南 伊川 、 荔 津 都 发 现 了 带 “ 扁 ? 字 的 大 型 平 户 空 首 
HO 。 这 种 布 币 也 曾 见 于 传世 品 中 ，《 奇 舱 》19.3.1 即 其 一 例 ， 但 均 无 出 土地 点 。 以 往 
研究 古代 钱币 的 学 者 ， 皆 以 为 其 铸造 地 在 今 山 东 德 州 。 现 在 洛阳 附近 出 的 这 几 批 空 首 
布 ， 其 铭 中 地 名 如 邬 、 智 、 成 、 丹 等 可 考 者 ， 均 属 三 晋 ， 而 局 字 布 同 其 他 布 的 形制 、 字 
体 都 非常 相似 ， 其 铸 地 大 抵 也 不 出 三 晋 地 区 ， 尤 有 可 能 就 是 在 洛阳 或 其 邻近 所 铸造 。 密 
县 去 洛阳 不 甚 远 ， 其 为 扁 字 布 的 铸 地 自然 是 可 以 解释 的 。 


二 FBR. RARER 


主要 指 东周 以 来 的 “河东 ”“ 河 西 >@ Me, HAUL LE ER RKK T H 
其 中 心 。 可 举 以 下 数 事 : 
(一 ) RFE 
《 左 传 》 定 公 四 年 : 
AMR, OO UE), WHER, BUNK. MURR 
因为 春秋 时 的 晋 国 在 今 山 西 境内 ， 且 一 直 用 夏 正 ， 所 以 晋 于 夏 娘 立国 是 有 可 能 
的 @ 。 但 是 ， 关 于 唐国 一 夏 起 的 地 望 ， 自 汉 以 来 就 有 不 同 的 说 法 , 约 可 归纳 为 


I. SPARK 
(i + HAE) ARMS BARE: 

KG) FE. ARIRE, PARR. BEB EKIB, KAD 
《 左 传 》 定 公 四 年 杜 注 ; 

夏 虚 ， 大 夏 ， 今 大 原 晋 阳 也 。 


O ”洛阳 博物 馆 ， 《洛阳 附 近 出 土 的 三 批 空 首 布 》,《 考 古 》1974，1, 页 11, 图 六 ，81。 
© 《 左 传 》 成 公 十 一 年 : “ 秦 伯 …… 使 史 颗 嚼 晋 侯 于 河东 。 普 部 乌 嚼 秦 伯 于 河西 。 
© BRE. KSERA- CEREA) CREM, 1955 年 上 海 版 ) ,页 180 说 : 
成 王 弟 唐 叔 虞 封 于 晋 ( 即 今 陕 西南 边 与 山西 太原 一 带 ) ， 得 怀 姓 九 宗 ， 就 是 姓 怀 的 九 个 族 。 怀 即 
WR, KREAMER. 


234 


第 伍 篇 ” 夏 文化 分 布 区 域内 有 关 夏 人 传说 的 地 望 考 


《水 经 。 晋 水 注 》， 
署 水 出 晋 阳 县 西 基 会 山 。 县 ， 故 唐国 也 。……- AMR. 
此 说 大 概 根据 《 毛 诗 。 唐 谱 》: 
唐 者 ， 壳 尧 旧 都 之 地 ， 今 日 太原 晋 阳 是 。.……- REHESMRERZEE, E 
BR. BAEK, EFRPAAEE, 
PRU, SBIEH, RAR KT EAL: 
不 知 唐国 有 晋 水 ， 故 购 父 改 唐 日 晋 。 若 永安 ， 去 下 四 百 里 ， 平 阳 去 品 七 百 里 ， 
何以 改 唐 晶 晋平? 唐 定 在 严 阳 ， 今 山西 太原 府 是 也 @ 。 
晋祠 在 今 太原 市 西南 五 、 六 十 里 。 解 放 以 后 ， 经 过 初步 的 考古 勘察 ， 在 晋祠 附近 发 
现 了 四 座 古 城址 。 其 中 最 大 的 一 座 可 以 早 到 东周 时 期 ， 其 他 三 座 较 小 ， 其 时 代 约 从 汉代 
直到 宋代 @ ， 所 谓 晋 阳 故 城 ， 应 该 就 在 这 里 。 可 是 ， 在 这 些 城址 中 ， 不 仅 没有 发 现 夏 文 
化 遗迹 ， 连 西周 早期 遗物 也 未 见 到 @ 。 根 据 多 年 来 的 考古 调查 和 试 抉 证明， 太原 地 区 已 
经 不 是 夏 文化 主要 的 分 布 范 围 (参见 本 书 第 陆 篇 第 258 页 后 ,图 一 ), 在 这 里 ， 相 当 于 夏 、 商 
时 期 的 古代 文化 多 半 是 河北 龙山 文化 许 坦 型 和 光 社 文化 〈 见 本 书 第 陆 篇 ) 。 因 此 ， 晋 国 
的 始 封 地 不 可 能 在 此 ， 而 夏 据 的 所 在 就 更 无 从 寻找 了 。 
I. BAREH 
清 初 顾炎武 本 服 氏 而 倡 此 说 。 他 在 其 所 著 《 日 知 录 》 卷 三 十 一 《 唐 》 条 说 ; 
CE) BARS, GERATAE”. HAMS, “SU (EE), WHT 
Ee”. BEH: “大 夏 在 汾 、 洽 之 间 ?。 杜 氏 则 以 为 太原 晋 阳 县 。 按 晋 之 始 见 《 春 
i), ABER, EMA): “ 故 唐 城 ， 在 绛 州 殿 城 县 西 二 十 里 (MRKAR E 
志 》 卷 十 二 绛 州 贾 城 县 条 同 ) 。 尧 裔 子 所 封 ,成 王 灭 之 而 封 太 权 也 。…… 霍山 以 北 ， 
自 悼 公 以 后 ， 始 开县 昌 ， 而 前 此 不 见于 传 。 又 《史记 。 晋 世家 》 日 :“ 成 Eevee HR 
虞 于 唐 。 唐 在 河 、 汾 之 东 ， 方 百 里 ?。 导 城 正在 二 水 之 东 ， 而 晋 阳 在 汾 水 之 西 ， 又 
HS. GRERLHUERBLK, HETH. (HUD) Be “RER N, BR 
B’«S RAM E: “ANA. BRA. AHENZEL”, WAAKA, ES 
BAL BBM. 当 以 服 詹 之 说 为 信 。 又 齐 桓公 伐 晋 之 师 ， 仅 及 高 梁 ( 在 今 
临汾 县 )， 而 《 封 禅 书 》 述 桓公 之 言 ， 以 为 西 伐 大 夏 。 大 夏 之 在 平阳 明 锋 。 
徐 旭 生 先 生 曾 力主 其 说 @, 并 进一步 解释 道 ， 


E BB. 《 求 古 录 礼 说 》 卷 四 《 融 都 考 》 。 

Bac. sk A. «QSAR yD . CLM) 1962, 4、5， 页 55。 

1972 年 冬 ， 作 者 曾 到 古城 附近 参观 ， 亦 未 见 到 夏 文 化 和 西周 早期 陶 片 。 

Bie. KSERA RE” WOSIRG) . HH) 1959, 11, 页 595。 
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BATFE, WOM, HEPKE, ATM. TK, # KAE» 

AKFAR, DHEKWHSH CAMBLFGAAEA) ， 所 以 我 们 觉得 《 左 传 》 

所 指 的 夏 虚 当 在 山西 的 西南 部 ， 不 在 中 部 ， 当 无 疑问 。 

今 从 考古 材料 来 看 ， 解 放 以 后 ， 在 翼 城 凤 家 坡 @ 和 洪 赵 坊 堆 村 @ 都 曾 发 现 西 周 初 年 
的 铜 器 基 和 西周 遗址 ， 说 明 当 时 在 这 一 带 确 有 周 贵 族 居住 ， 为 进一步 探寻 晋 的 始 封地 提 
供 了 重要 的 线索 。 

更 值得 注意 的 是 ， 解 放 以 来 在 临汾 、 翼 城 、 囊 汾 、 绛 县 、 新 绛 、 曲 沃 、 侯 马 等 地 ， 
都 发 现 了 夏 文化 遗址 〈 见 本 书 第 参 篇 ， 页 136)， 直 接 说 明了 夏 人 在 这 一 地 区 活动 的 情 
况 。 看 来 ， 这 里 属于 夏 墟 的 范围 是 不 会 有 什么 疑问 了 。 

此 外 ， 童 书 业 曾 举 《 秦 策 》 四 “ 乘 夏 车 ”、“ 称 夏 王 ” 为 证 ， 以 为 “大 夏 ” 即 “ 夏 
虚 ”， 是 “战国 初期 之 魏 都 “ 安 邑 "”@。 陈 梦 家 并 认为 卜辞 中 的 地 名 “ 唐 ” 在 安 昌 一 带 
(《 有 殷 虚 卜辞 综述 》，, 页 274) 。 

所 谓 “ 夏 起”， 大 概 则 “有 笑 趟 ”一 样 ， 不 一 定 专 指 某 一 地 点 ， 而 是 指 某 一 地 区 ， 安 
H, REETH RE”, Rik, BEBETA “HE” o MA GER -e RAAH 
家 》 称 ，“ 乃 封 周 章 弟 虞 仲 于 周 之 北 故 夏 虚 ”。 虞 仲 所 封 ，《 集 解 》 引 徐 广 日 ，“ 在 河 
东 大 阳 县 ”。 即 今 平 陆 县 境 。《 索 隐 》: “ 夏 都 安 邑 ， 眶 仲 都 大 阳 之 广 城 ， 在 安 邑 南 ， 
故 上 日 夏 虑 ”。 


(=) RAW i 


«hid + BAB + TEM) 5] CHA) a: 
REAM, BHA. CHEM, REZE, REM. 
«Hid DAZ + Rie) SIS HA: 
(4) AFM, REZE, REEM 
《水 经 。 漆 水 注 》; 
KE, apt. 
ils, 2ISeSAno, ARR AREER, BREN 


O RE (MRA RUA). 《文物 )1963:4, 页 51 。 最 近 , 作 者 曾 在 此 调查 ,附近 并 有 西周 早期 遗址 。 
ERE, (UHRARMAM BE) . CS) 1963, 4, 5225, 

图” 山西 省 文物 管理 委员 会 ，《 山 西 洪 赵 县 坊 堆 村 古 遗 址 莫 群 清理 简报 》 《文物 参考 RE) 1955, 4, W46. 

© XER: BARR 各] 宅 京 自 ” 解 一 一 者 秋 晋 都 辩 疑 》 《中 国 古 代 地 理 考 证 论文 集 》， 页 81， 中 华 书局 ， 
1962 年 。 

© 中国 科学 院 考 十 研究 所 出 西 工作 队 ，《 山 西夏 县 加 王城 调查 》,《 考 古 》1963，9, 页 474。 
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Bo” SZRMIACCEN RERNE, PERK i ERREA RR. BM 
及 晋 的 河东 郡治 ”。 从 城内 出 有 汉 “ 安 亭 ” 的 陶文 ， 可 以 直接 证 明 此 城 的 确 是 吾 以 前 的 
REB. 

Bun AA TBE BRN REEE” (RRE: ESY 1264), 
其 对 于 魏 国 的 国都 一 一 安 久 的 历史 的 记载 应 该 是 很 清楚 的 。 但 《 竹 书 纪年 》 却 直言 
融 “ 居 阳 城 ” (《 汉 书 。 地 理 志 注 》 引 ) ， 已 见 副 都 安 邑 说 的 可 疑 了 。 今 在 帅 王 城 
(GRE) 内 并 未 发 现 夏 文化 遗址 ， 更 进一步 证 明了 珊 都 安 虽 说 的 不 可 靠 。 至 于 晋 
阳 ， 前 已 论 及 ， 决 不 可 能 为 陨 所 都 。 最 后 剩 下 平阳 一 说 。 平 阳 即 今 临 汾 ， 虽 然 也 发 现 了 
夏 文化 遗址 ， 但 规模 都 太 小 《最 大 的 长 还 不 到 300 米 )， 也 决 不 会 是 什么 都 紧 。 看 来 ,《 世 
本 》 所 谓 怠 “又 都 平阳 ， 或 在 安 邑 ， 或 在 晋 阳 ” 只 不 过 是 调和 之 说 ， 且 不 见于 先秦 文 
MO, RATo 


(=) Ba. ME 5A 


《古本 竹 书 纪年 》 记 载 : 

(È) 二 十 五 年 ， 征 西河 。 〈《 北 堂 书 钞 》 卷 十 三 引 作 “ 启 征 西 河 ” 四 字 。 
《路 史 。 后 纪 卷 十 四 》 云 “了 既 征 西河 ”。《 注 》。《“《 纪 年 》 在 二 十 五 年 >? ) 。 
X: 

RPM, BR. (WR: AFE) RADIE “REAA, LE 
EH” o Mees BPRBED. CRPREAL) SCIEN OFRE 2H 
河 ”。)@ 
先秦 文献 中 ， 屡 见 西河 地 名 ， 依 其 地 望 ， 主 要 有 二 : 一 是 河内 之 西河 ， 乃 商 王 河 评 

甲 所 居 ( 见 《 吕 氏 春 秋 ， 音 初 篇 》) ， 与 夏 无 涉 ® ;二 是 上 述 《 纪 年 》 所 言 之 西河 ， 其 


© 《 礼 记 . 4X). “RATHER”, CEX) A, 
CA) M RRAN) HSARA, EMSA, RAGDRRS. 
KAS, GRAMS CHA) ZH, RADAR. GUER) BETERI Gr - 召 南 》 
wm. “WOR” ive “BAR”. BEE. 
© 《路 史 ' 后 纪 卷 十 四 》， 
TE-BW, WoT sme. FAR. CED. “ 见 《 汲 纪年 》。《 左 传 》 作 和 孔 甲 ”。 
《 资 治 通 鉴 外 纪 》 卷 二 ， 
砷 月， 不 降 子 孔 甲 立 。 
X: “FLFR”. «>. TREMPE. 
可 见 优 甲 即 孔 里 ，《 御 览 》 误 。 
@@” 见 本 书 第 肆 篇 《 论 汤 都 郑 毫 及 其 前 后 的 迁徙 》, 页 205。 


237 


夏 商 周 考古 学 论文 集 


地 望 有 不 同 的 说 法 。 郭 沫 若 先 生 说 “西河 在 黄河 之 西 ， 与 秦 接 壤 ”Q@D ， 是 在 陕西 省 东 
部 。 顾 莉 刚 先生 说 是 “ 今 山西 省 的 西 境 ”® 。 徐 旭 生 先生 说 ，“ 西 河 所 在 ， 有 说 它 在 旧 
萍 州 府 一 带 ， 即 今 永 济 、 广 乡 、 安 邑 各 县 境内 ,有 说 它 在 陕西 分 阳 一 带 , 并 无 定论 ?8@ 。 但 
是 ， 以 上 诸 说 ， 痢 指 战 国 时 的 魏 境 ， 扩 大 来 说 ， 即 东周 以 来 的 河东 、 河 西 地 区 。 

从 考古 材料 来 看 ， 在 河西 ， 即 今 陕 西 省 东部 ， 目 前 发 现 夏 文化 遗址 极 少 。 在 河东 ， 
EDS Waa PAB, EAEE, Blu. A, eB. RR BR MARRI, 
夏 县 、 运 城 、 解 州 、 闻 喜 、 永 济 等 县 共 发 现 夏 文化 遗址 三 、 四 十 处 @ 。 可 见 夏 人 在 所 谓 
西河 地 区 的 活动 范围 是 非常 广泛 的 。 

值得 注意 的 是 ， 近 年 来 在 山西 省 夏 县 夫 掌 公社 东 下 加 大 队 发 现 了 一 处 较 大 范围 〈 估 
计 其 面积 约 20 万 平方 米 ) 的 夏 文化 遗址 @ ， 其 中 发 现 了 石 闭 和 铸 铜 器 的 石 范 等 文 it 
物 。 这 应 该 是 夏 代 的 一 个 邑 聚 。 从 其 繁盛 期 所 属 年 代 来 看 ， 似 与 筷 甲 〈 即 孔 甲 ) 所 处 的 
年 代 比 较 接 近 ， 且 筷 甲 所 居 ， 文 献上 未 见 他 处 记载 。 又 《 左 传 》 照 公 二 十 九 年 所 载 “ 刘 
票 学 扰 龙 于 类 龙 氏 ” 的 故事 正 发 生 在 孔 甲 之 时 。《 史 记 。 郑 世家 ， 集 解 》 引 贾 过 日 :“ 唐 
人 谓 陶 唐 氏 之 筷 刘 累 也 ， 事 夏 帝 孔 甲 ， 封 于 大 夏 ， 因 实 这 之 国 ， 子 孙 以 服 事 夏 、 商 也 ”。 
这 些 情况 说 明 ， 东 下 冯 型 夏 文 化 遗址 ， 或 与 孔 甲 有 一 定 的 关系 。 


(OD) RRB 


《 书 ， 商 书 序 》 
PFA, RR THM, RHRRTSAE HT, 
ARCA, ROLE". RAW HWERBLH”. LAA. ORE RB, MEH 
RNA, MMWRELEZH, PONE R. e SRB W&M. BE 
亭 ” 。 
《太平 御 览 》 卷 一 九 四 引 《 帝 王 世 纪 》 日 ; 
SAYRE EE EZ, 
«sid + RAZ + 正义》 引 《 括 地 志 》 : 


@ BKB. CARE), M CHAN) ,页 215 ， 科 学 出 版 社 , 1959 年 ， 大 概 据 《 礼 记 ' AS) MAE. 

Q” 顾 颜 刚 注 释 《 融 贡 》, 见 《中 国 古 代 地 理 名 著 选 读 》 第 一 辑 , 页 1 ， 科 学 出 版 社 ，1959 年 。 

© RAE C1sseE RRA “Rw” HURE) . CSR) 1959, 11, 页 596。 

QD ”以 上 材料 由 中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 山西 工作 队 供给 。 见 本 书 第 短篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 136。 

© AP BUH EHE 1977 年 11 月 让 国 社会 科学 院 考古 研究 所 山西 队 在 河南 登 封 告 成 遗址 发 据 现 场 祷 痰 会 所 
作 (LER PILL MLR RHE) . 
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高 涯 原 在 蒲 州 安 邑 县 北三 十 里 南 降 口 ， 即 十 鸣 条 陌 也 。 鸣 条 战地 ， 在 安 昌 
西 。 
今 涉 水 与 青龙 河 之 间 的 丘陵 地 带 ， 仍 名 鸣 条 岗 《《 考 古 》1963:9, 页 474， 图 一 )。 
弘 都 安 邑 说 本 不 见于 先秦 文献 记载 ， 且 今 在 男 王 城 HARE) 内 又 未 发 现 夏 文化 遗 
址 ， 所 以 是 无 根据 的 。 至 于 鸣 条 ， 其 地 望 颇 有 异 说 ， 但 若 联系 《国语 。 鲁 语 上 》、《 和 狂 书 
纪年 》 等 先秦 文献 关于 物 奔 南昌 的 记载 来 看 ， 则 鸭 条 在 安 邑 西 之 说 也 是 “ 殊 不 可 fa” O 
的 。 


= Rk. FRE 


指 黄河 以 北 、 卫 河 以 西 ， 包 括 太行 山 在 内 ， 东 周 以 来 所 谓 “ 河 内 ”@ 地区。 这 一 地 
区 本 是 商人 的 老家 ， 已 经 不 是 夏 文 化 的 分 布 范围 ， 只 是 有 些 地 方 还 深 受 夏 文 化 的 影响 而 
已 。 因 此 ， 有 关 夏 人 的 传说 极 少 。 今 仅 能 举 二 事 ; 


《一 ) 帝 宁 居 原 


此 出 《吉本 竹 书 纪年 》。 (《 太 平 御 览 》 卷 八 二 引 。 《路 史 ， 后 纪 卷 十 四 》“ 宁 ” 作 
4P” 5 ) 

CEE) MATTER: “BREME BREAK”. 《史记 。 BER E 
SO) 8] GERE E: “GUERIN STO” o SHARIA. 


(=) 南阳 阳 人 


《国语 ， 普 语 四 》: 
CAR) E (EX) ABM. MÆ, ven HAT AHL, HRER. @ 
BP a, Soe MAAR. MSH, eve an 
$2: “SHE. ASAN, RAK” o WHR PAR. MAREE, AB 
是 更 、 商 人 混 居 之 处 。 


© DE. (MESHRER) - CHBFR . 
© 见于 《 左 传 》 定 公 十 三 年 。 桩 注 : SARER”. GEA) 
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今天 河南 省 新 乡 地 区 ， 即 东周 时 期 的 南阳 ， 尚 未 发 现 夏 文化 遗址 ， 但 在 新 乡 、 辉 县 
等 地 却 发 现 了 先 商 文化 遗址 。 这 种 先 商 文化 属于 辉 卫 型， 其 特点 是 ， 与 济 河 型 很 相似 ， 
但 受到 夏 文化 很 大 的 影响 Q ， 在 茶 种 意义 上 可 说 是 夏 、 商 文化 的 混合 。 这 同 以 上 文献 记 
载 怡 好 也 是 相符 的 。 


四 KA 重 西 地 区 


指 河南 省 东部 ， 京 广 铁路 和 卫 河 以 东 ， 山 东 省 西部 ， 京 沪 铁路 以 西 ， 主 要 是 东周 时 
期 的 阐 水 上 、 中 游 地 区 。 可 举 以 下 数 事 ， 


《一 ) 帝 相 所 居 


夏 帝 相 所 居 ， 约 有 三 说 : 
I . 相 居 商丘 说 
《古本 竹 书 纪年 》: 
FARNE, AAE (AFAR) BART. MAA MH” OE", “RR” 
作 “ 居 ”者 。) 
《帝王 世纪 》 : 
A-E, HARER, EKAR, JAHE, DEAE (KFH 
MY BADR. Re ERA e EXD 3 KREA Bs PAETHE”) 
《 资 治 通 鉴 外 纪 》 卷 二 : 
HARA. KA. HE, 
自 宋 以 来 ， 不 少 学 者 都 以 为 上 引 《 纪 年 》 和 《帝王 世纪 》 的 “商丘 ” 乃 “ 帝 丘 ” 之 
误 〔( 详 后 ) 。 今 技 几 种 版 本 的 《 御 览 》 引 以 上 二 书 均 作 “商丘 ”， 故 仍 存 此 说 。 近 年 
来 ， 在 商丘 坞 墙 曾 发 现 了 夏 文 化 遗址 @ ， 另 外， 天 津 市 文化 局 文物 组 曾 搜集 到 一 件 夏 文 
化 晚期 的 铜 吉 ， 据 说 来 自 商 丘 地 区 @.:。 我 们 虽 不 能 据 此 以 确证 帝 相 曾 居 商 丘 ， 但 也 不 失 
为 一 条 线索 。 
© 参见 太 书 第 各 篇 《 试 论 夏 文 化 》, 页 120. 
O ”此 谈 沿 《帝王 世纪 》 说 。 王 国 维 ，《 二 本 竹 书 纪年 辑 校 》 认 为 出 自 《 纪 年 》， 可 颖 。 
i 


些 材料 见 《河南 文博 通讯 21978:3, 页 11。 
天 妾 市 文化 局 文物 组 ，《 天 津 市 新 收集 的 商 周 青铜 器 》, 《文物 》1964，9, 页 33。 
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I. BETER 
《 左 传 》 信 公 三 十 一 年 : 

KEL, Bit be oe LRABRRA: “MEFR. MAEM, BH 
FFA, A: “鬼神 非 其 族 类 ， 不 均 其 礼 ， 杞 部 何事 ? MLTR, TAAL 非 卫 
之 罪 也 。” 


HÈ: B nai EWE” o 
《 左 传 》 昭 公 十 七 年 : 
EL, MRLHU, URE. 
H: “DT, SBME, BRR Zo ” 
《 通 鉴 地 理 通 释 》 卷 四 引 《 帝 王 世 纪 》 : 
HEHE, TAAL, 
ME: 
《外 纪 》: “HAAR, AB. BRE” © 
GE): “SRE? , 当 作 人 帝 丘 ?, 瘟 《世纪 》 之 误 也 ”®@ 。 朱 右 曾 辑 《 竹 书 纪 年 》 据 
此 也 说 ;““ 商 ’ 当 为 “ 帝 ?。 帝 印 ， 秦 、 汉 之 濮阳 ， 在 今 直 录 大 名 府 开 州 西 。《 左 传 》 “ 卫 
TER, PRATER EE” (REFA Æ) 。 
看 来 ， 相 居 帝 丘 之 说 也 是 有 根据 的 。 不 过 ， 居 帝 丘 者 ， 除 疗 琐 、 夏 帝 相 以 外 ， 还 有 
昆 吾 。 
(Efe) BRACE: 
卫 供 梦 于 北 宫 ， 见 人 登 昆 吾 之 观 ， 被 发 北面 而 课 日 ，“ 登 此 昆 吾 之 虚 ! ” 
杜 注 ，“ 卫 有 观 在 古 昆 吾 之 虚 ， 今 濮阳 城中 ”。 
«id + ER + RD 5] CEA) H: 
昆 吾 者 ， 卫 是 也 。 
《 索 隐 》:“ 今 淡 阳 城中 有 昆 否 台 。” EM) 5 Ge) a: “HIB, HRSA. 
昆 杏 故 城 在 县 西 三 十 里 ， 台 在 县 西 百 步 ， 即 昆 吾 墟 也 。?” 
此 外 还 有 ， 商 相 土 也 曾 居 此 。 KEE) W: 
CEK): “REG, WEKE, , KMRL”. KHER KENZ É 
Bi. k ERE E: “AREA, KX HAZ” OS, 〈《 太 平 御 览 》 卷 一 
五 五 引 ) 。 


O EKEK HEDD IR, SUB CEEE) 〈《 太 平 御 览 》 卷 一 五 五 引 ) 。 
© 应 指 前 所 引 《 帝 王 世 纪 》“ 帝 相 迁 于 商丘 ”。 
© RF CAR) BANS. “A” WAAL”. 
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所 以 ，《 水 经 。 ATIE) M: 

WKAR, BRAMALL, KLM PORE. FMR HYRE, FAR 

丘 ， 或 谓 之 寓 后 ， 本 陶 唐 氏 火 正 阅 伯 之 所 居 ，, 亦 夏 伯 昆 吾 之 都 , 筑 相 土 又 都 之 。 

夏 帝 相 、 商 相 土 、 夏 昆 吾 可 以 是 同时 的 ， 三 者 都 大兴 阳 ， 似 乎 是 不 可 能 的 。 究 竞 何 
者 确实 ， 颇 难 作出 答案 。 

濮阳 一 带 , 考 古 工 作 尚 有 待 进一步 开展 ,关于 这 一 带 古 代 遗 址 的 分 布 情况 还 不 清楚 。 
从 地 理 位 置 看 ， 兴 阳 今 属 安阳 地 区 ， 但 在 古代 ， 其 与 安阳 却 隔 了 一 条 黄河 ， 其 地 虽 分 布 
有 早 商 文 化 和 晚 商 文化 遗址 ( 见 《 河 南 文 博通 讯 》1978 :4, 页 20)， 而 阐 河 型 的 先 商 文化 
是 否 分 布 及 此 还 是 问题 。 濮 阳 以 南 又 有 一 条 济 水 。 济 水 以 南 ， 郑 州 以 东 ， 夏 文化 遗址 的 
分 布 已 经 越 来 越 稀 琉 ， 济 水 以 北 ， 特 别 是 远 至 濮阳 地 区 ， 是 否 还 有 夏 文化 遗址 ， 更 是 值 
得 怀疑 。 当 然 ， 夏 、 先 商 两 种 文化 的 影响 倒是 都 有 可 能 到 达 此 地 的 。 不 过 ， 处 于 河 、 济 
之 间 的 濮阳 地 区 ， 又 与 山东 省 相 邻 。 山 东 地 区 在 夏 代 主 要 还 是 龙山 文化 Q ， 濮 阳 也 有 可 
能 是 同样 情况 。 如 果真 是 这 样 , 则 夏 帝 相 、 商 相 土 和 夏 昆 吾 居 帝 丘 诸 说 都 将 无 从 证 实 了 。 

I. HER RK 

此 条 最 早出 自 《 古 本 竹 书 纪年 》( 《水 经 。 巨 洋 水 注 》、《 汉 书 。 地 理 志 注 》、《 路 史 
“ 后 纪 卷 十 四 》 引 )。 关 于 苦 灌 的 地 望 ， 约 有 三 说 : 

其 一 ， 寿 光 说 。 

CAE) RANE: REE”. 

杜 注 ,“ 乐 安 寿光 县 东南 有 灌 亭 。? 
《水 经 。 巨 洋 水 注 》: 
AARKLERAALORA. BWA: “AtBABS”. AMA: “EE 
AH, HEE. ” 
《史记 。 夏 本 纪 “。 正 义 》 引 《 括 地 志 》: 
项 灌 故 城 在 青州 寿光 县 东 五 十 四 里 。 

1965 年 冬 ， 作 者 曾 随 山东 省 文物 管理 处 王 恩 田 同志 至 寿光 复查 苦 灌 遗址 ， 看 到 该 处 
的 确 有 一 座 汉 城 。 但 是 我 们 走 遍 城内 ， 未 拾 到 一 片 早 于 汉代 的 陶 片 ; 并 从 不 少 断 崖 、 断 
沟 以 及 水 利 沟渠 两 岸 寻 查 半日 ， 终 无 所 获 。 该 地 距 海 甚 近 ， 作 为 夏 都 ， 实 不 可 能 。 

Ro, Brit. 

《水 经 。 汶 水 》: 

又 北 过 淳于 县 西 ， 又 东北 入 于 滩 。 

O 参见 本 书 第 驮 篇 页 103 和 第 陆 篇 页 254。 
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aE» : 
故 夏 后 氏 之 振江 国 也 。 
《 读 史 方 与 纪要 》 卷 三 十 五 青州 府 安 邱 县 条 ; 
淳于 城 ， 县 东北 三 十 里 ， 十 淳于 国 也 。 
安 印 县 属于 潍坊 地 区 ， 未 发 现 夏 文化 遗址 。1965 年 冬 ， 作 者 曾 在 近 于 安 印 的 寿光 、 
昌 乐 地 区 调查 ， 也 未 发 现 夏 文化 遗址 。 夏 都 淳于 也 是 靠不住 的 。 
其 三 ， 观 县 说 。 
《水 经 。 巨 洋 水 注 》 引 薛 豆 《 汉 书 集注 》 云 ; 
E ABEX): “WER”. KERL 
《 汉 书 ， HEE) REEMA BEB, 
“EARE”, HALLIN 
《 左 传 》 昭 公元 年 杜 注 : 
AE, SHELE. 
《水 经 。 河 水 注 》; 
RABLGLERH, FHM CHES) H: “LAMA” 《 读 
PHBA) Bo +A MRE, 
古 现 城 ， 在 县 西 ， 古 国 也 。 
TUUA “R, WARES, ZTE. = MEZEM RANEE”. “是 今 
观 城 ， 即 有 夏 观 国之 虚 也 。”(《 由 三 代 都 邑 论 其 民族 文化 》) 
观 城 地 近江 阳 ， 古 代 遗 址 情况 应 大 抵 相 同 ， 目 前 也 还 不 能 证 明 其 为 夏 邑 。 


二) ATEZ 


《古本 竹 书 纪年 》， 
ETER, GRETER. 〈(《 太 平 御 览 》 卷 八 二 引 夺 "“ 原 ? 字 ， 侠 他 本 补 。 路 
史 。 后 纪 卷 十 四 》“ 宁 ?” 作 “ 予 ”。) 
《 左 传 》 定 公 十 五 年 杜 注 :“ 老 丘 ， 宋 邑 "。《 嘉 庆 重 修一 统 志 》 卷 一 八 七 开封 府 二 
(古迹 ) : 
ERRER. EFW): 在 陈 留 县 北 四 十 五 里 。 
开封 地 区 在 商丘 以 西 ， 应 属 夏 文 化 分 布 范围 ， 惟 黄河 屡次 泛 赣 ， 积 沙 太 厚 ， 考 古 工 
作 不 易 开 展 ， 此 夏 邑 也 还 未 能 证 实 。 
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(=) DREAR 


CE) BATE: 

PALAAN, URE. REG. GHAR, RHEE. BAN, + 
DRE, JMKE, oo RRR, MAAR. … 虞 恩 于 是 麦 之 以 二 姚 ， 而 总 
诸 纶 。 有 田 一 成 ， 有 众 一 旅 ，…… WAKE thy ees BRUR, KAZ 

RRR, BELA RB, SAUER: 
I. RS 
《 左 传 》 说 公元 年 杜 注 ; 

REAR BZ. 

%, A Bo 
KIX o AEG) BAR: 

Ath, DRE. 

《水 经 。 儿 水 注 》， 

BARK, BRAYRL, TROL. FDRRABAR,. ABE, RETA 
妻 之 以 二 姚 ” 者 也 。 

《元 和 都 县 图 志 》 卷 五 河南 府 颖 阳 县 条 ， 

THRE, KAZHE, DRZEER. 
RAN RREAR EC) : 

ARE, HERHLE oe KAM ARMETEE. (ER) “少康 逃奔 有 
BR, REU—HW Agr” o 
《 读 史 方 熏 纪要》 卷 五 十 归 德 府 虞 城 县 条 : 

纶 城 ， 在 县 西 三 十 五 里 ， 夏 时 央 国 之 吕 。 (a) “OREAR, BHR” BZ 
也 。® 
1. 45% 

ATAB, MRPAMPCR: 
《 左 传 》 昭 公 四 年 : 


@ 十 地 理 书 中 ， 纶 地 还 有 他 说 。 例 如 ， 
《太平 赛 宇 记 》 卷 四 十 六 薄 州 宝 瞻 县 条 章 云 .“ 古 纶 地 "。 
《 读 史 方 与 纪要 》 卷 四 十 八 河南 府 登 封 县 有 纶 氏 城 。 
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EAWZA, HARZ 
ea: “. 8, BEG”. 
《 左 传 》 了 昭公 十 一 年 
YHA, URRE 
《 左 传 》 信 公 二 十 三 年 ，《 经 》 文 ， 
FERR HA. 
He: “R, RE. B¥ABRRHARBM’ o 
«RMB ¢ BEG) WEA: 
KH, RHE. 
刘 昭 注 补 :，“《 左 传 》 售 公 二 十 三 年 ，' 齐 围 绢 ””， 
《元 和 郡 县 图 志 》 卷 十 充 州 金 乡 县 条 ， 
KAREE w, BLM, WEZER KH) A: “ 夏 继 为 仍 之 会 ， 有 
BRL” » 
《 读 史 方 与 纪要 》 卷 三 十 二 兖州 府 金 乡 县 条 ， 
东 强 城 ， 县 东北 二 十 里 ， 本 夏 之 绢 国 。 
关于 有 仍 的 记载 有 : 
《史记 。 吴 太 伯 世家 ，。 集 解 》 引 贾 迷 日 : 
有 仍 ， 国 名 ， 后 强 之 家 。 
(Hid: RAHA: RE) Hk: AMAR, WHESRAA): 
(ARB) BEE RIENA FRP”, (RRAR) HE MER”. N 
任 声 相 近 ， 或 是 一 地 ， 犹 甫 虽 、 蓝 郭 之 类 。 案 ;《 地 理 志 》 东 平 有 任 县 〈 衡 找 ， 应 作 
“ERE” ), FEHB. 
《 读 史 方 积 纪要 》 卷 三 十 三 充 州 府 济宁 州 条 : 
ERRE, SME RANEE. 
I. J58 
KEE) RAIE: 
KRFH, RETR. 
HE: “i. RAB. REREKAI. RER, MZ” o 
《 左 传 》 哀 公 十 二 年 
K MZAARHRA, ERE HE. EW. H.R. Be vee 宋 平 元 之 族 ， 


人 《元 和 郡 县 图 志 》 卷 十 兖州 任 城 县 条 同 此 说 。《 水 经 济 水 注 》 以 为 “ 任 城 那 之 亢 父 县 ”为 “ 夏 后 氏 之 任 
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HUFA, BAJZA, RẸ. 

在 商 代 甲 骨 卜 辞 、 尤 其 是 在 高 代 和 西周 金 文中 都 见 到 区 地 (或 族 ) 。 作 者 曾经 根据 
带 戈 族 伍 铜 器 的 分 布 推测 ， 商 代 晚 期 和 西周 初期 ， 作 为 夏 遗 民 的 戈 族 ， 其 居住 地 主要 有 
二 ， 一 在 陕西 ， 另 一 在 安阳 © 。 但 从 以 上 《 左 传 》 的 记载 ， 广 地 似乎 又 更 接近 于 郑 ， 这 也 
许 正 是 戈 族 的 老家 。 

戈 地 既 近 郑 ， 过 地 似 亦 不 会 如 《 读 史 方 与 纪要 》 卷 兰 十 六 所 言 ， 远 至 山东 半岛 的 菜 
WERE. € OKZ. HAKE) Hk, KAREE. 

从 以 上 地 望 来 看 ,少康 所 奔 , 大 概 是 在 今天 的 丈 东 、 重 西南 一 带 。 关 于 这 一 地 区 的 考 
古 工作 ， 近 年 来 正在 进行 。 现 在 我 们 知道 夏 文化 的 分 布 已 达 商 丘 地 区 ， 在 商丘 以 东 ， 尚 
未 发 现 夏 文化 遗址 。 最 近 中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 在 阶 东 永 城 王 油坊 发 现 的 龙山 文化 
遗址 ， 虽 属 河南 龙山 文化 ， 但 也 受到 山东 龙山 文化 一 定 的 影响 @。 在 郑州 以 东 ， 目 前 沿 
未 发 现 夏 文化 早期 遣 直 ， 因 此 ， 少 康 所 奔 的 有 广 国 是 否 仍然 属于 夏 文化 也 很 难说 ， 似 乎 
并 不 排斥 其 属于 龙山 文化 的 可 能 性 。 

至 于 有 编 、 有 仍 ， 远 处 鲁 西南 地 区 ， 地 近 曲 阜 ， 更 已 进入 大 汶 口 文化 和 山东 龙山 文 
化 的 分 布 领域 了 。《 山 海 经 大 蕊 南 经 》 记 载 ，“ 少 刁 生 售 伐 ， 售 伐 降 处 绢 浏 ”。 郁 熟 行 
曾 疑 此 “ 缉 渊 ”即今 本 《 竹 书 纪年 》 夏 帝 癸 十 一 年 所 灭 的 “有 缉 ” RR URAS 
BO) ) ， 这 也 应 该 就 是 少康 母 家 的 所 在 。 据 《 左 传 》 定 公 四 年 所 载 ，“ 少 外 CR) 之 
虚 ” 在 曲 皇 境内 ， 曲 阜 又 是 大 汶 口 文化 和 山东 龙山 文化 的 重要 分 布 区 之 一 ， 从 而 少 滤 
( 吴 ) 、 有 强 应 该 都 包括 在 这 两 种 文化 之 内 的 。 因 此 ， 夏 文化 与 大 汶 口 文 化 和 山东 龙山 
文化 之 所 以 存在 一 定 的 关系 〈 详 本 书 第 参 篇 ， 页 165)， 在 这 里 似乎 也 得 到 了 一 些 说 明 。 


(m>) HERE 


I. AŽ 

前 面 已 提 到 伊 、 洛 地 区 的 二 伴 地 ， 本 区 域内 也 有 二 芋 地 ， 

其 一 ， 郑 之 莘 

《史记 郑 世家 “。 R SPR (RO GES IA) S| (BIE), 均 谓 郑 初 得 
FEZ. (KERF BILAN FRERA BR, Miko AH, CEW. H 
FA TER) S| GEAD FARRAR ER KKERF IC) AFANA AR CH 


O 参见 本 书 第 炉 篇 《 论 先 局 文化 》, 页 322。 
”中 国 社会 科学 院 考 古 研 究 所 洛阳 工作 忠 等 :《1977 年 河南 永 城 王 油坊 遗址 发 扬 概 况 》,《 考 古 》,1978;1, 页 35。 
又 磋 一 14 年 代 测 定 见 《 考 十 》1979;1, 页 89。 
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史 。 国 名 纪 卷 六 》 荔 条 均 有 此 说 ， 前 者 并 云 出 自 《 国 语 》。 按 今 本 《国语 ， 郑 语 》 与 
《史记 。 郑 世家 ，。 集 解 》 均 无 芋 而 有 “ 华 ”， 今 郑州 南 三 、 四 十 里 处 已 发 现 汉 华 城 ,可 见 
此 所 谓 华 实力 华 之 话 。 
其 二 ， 卫 之 位 
《 左 传 》 信 公 二 十 八 年 : 
GREASE ZB coe TMARTE +. 
RIE. “AS, KEY”. (AH ATAE: 
(LE) 公使 (AFR, KEX) BH. RAAF, HAZ, 
RUE: « “GE, T. PAF ARIAS” . He (TARERE) AtA SBR. “区 
亭 在 县 北 十 三 里 ”。 其 地 在 今 山 东 曹 县 北 。 

I. $5m 

ER: CER. RAR) B— + WM SF: 

KRM CH RAK RE. ER” WEARER, A, KORRES, RED 

伐 夏 也 。 盖 汤 之 初 国 小 ， 其 力 不 能 伐 昆 吾 。……， HE. MARK, MRE, BK 

ATA, REDRE., REPR, oe 然后 …… 乃 伐 夏 丁 。 

由 此 可 见 ， 成 汤 伐 昆 吾 、 夏 继 以 前 ， 伐 韦 、 伐 顾 是 比较 关键 的 两 次 战役 ， 从 而 韦 、 
顾 二 吧 在 夏 朝 末年 所 处 的 重要 地 位 就 不 言 而 喻 了 。 因 此 ， 关 于 韦 、 顾 地 望 的 考证 ， 对 于 
研究 夏 、 商 文化 的 关系 是 非常 有 意义 的 。 

韦 、 顾 既 连 称 ， 说 明 二 地 是 比较 接近 的 ， 因 此 关于 此 二 地 的 地 望 应 该 联系 起 来 加 以 
考察 。 以 往 的 学 者 ， 或 者 因为 受 成 汤 都 北 毫 说 的 影响 ， 大 多 认为 韦 、 顾 二 地 在 河 济 之 间 
而 近 于 濮阳 地 区 。 例 如 ， 

关于 韦 ; 

(i+ BM: KE) ME: 

F, KH, Bee. KRE. ESARME A.) 

KEE) A+ EE: 

At, Hgo RPBREARRA RR. ( (AIP. BES) AQ) 

《水 经 。 河水 注 》: 

BRAS, PRK, PARR. 

《水 经 ， 济 水 注 》: 

兴 汇 又 东 运 韦 城 南 ， 即 白马 县 之 韦 乡 也 。《 史 迁 记 》 日 :“ 夏 伯 承 韦 之 故国 矣 ”。 

Mite: ERED B=: 

SWHLEA REAR ET EAR RR 
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近年 来 ， 有 人 作 过 实地 调查 ， 以 为 书城 即今 之 妹 村 @ 。 
关于 顾 的 考证 是 ， 

CEt) BAITHE: 

顾 。 齐 地 。 〈 据 他 本 ) 

《元 和 和 郡 县 图 志 》 卷 十 一 湾 州 范 县 条 : 

故 顾 城 在 县 东 二 十 八里 ， 夏 之 顾 国 也 。 
(CAPRFIC) . GH) . (EAR) SRR. 

XTE, HAA. FM, ERE CREST RMES) (《 观 堂 别 集 》 卷 
一 ) 则 谓 : 

EFESE., CGH: DB RB). CEH) RUB) = “AR”. # 

GEAR. RUCAPNELTFEFRBZE KER. RHE: “RMALZLAE 

膏 。”( 今 怀 庆 府 原 武 县 ) 。 

陈 梦 家 〈《 殷 虚 卜 辞 综述 》， 页 305) 和 李 学 勤 (CRRA . 143) 根据 卜辞 地 名 
排比 ， 都 认为 雇 是 滨 于 黄河 的 地 名 ， 近 于 怀 庆 府 的 泥水 ， 正 好 与 王 说 吻合 。 

今 查 《 左 传 》 上 会 盟 于 寥 的 记载 ， 共 达 八 次 之 多 ， 可 见 乞 在 春秋 时 仍 是 一 处 军事 要 
地 ， 其 在 夏 、 商 之 时 很 可 能 也 是 如 此 ， 成 汤 北 来 必 先 占领 。 如 果 顾 在 今 山 东 范 县 ， 则 与 
郑 毫 相 距 太 远 ， 两 地 在 军事 上 并 无 必然 的 联系 。 且 范 县 属 鲁 西 ， 至 少 不 是 夏 文化 分 布 的 
中 心地 区 ; 即 或 是 夏 邑 ， 也 决 不 会 是 重镇 。 同 时 ， 范 县 说 最 早 只 见于 《元 和 志 》， 缺 乏 更 
早 的 记载 。 因 此 ， 我 们 认为 雇 顾 说 是 可 信 的 ， 范 县 说 不 可 取 。 

顾 既 在 郑州 附近 ， 书 也 就 不 会 远 在 瑰 北 的 滑 县 。 同 时 ， 滑 县 也 不 是 夏 文化 分 布 的 中 
心地 区 ， 因 而 韦 城 也 就 不 可 能 是 夏 王朝 的 重镇 。 看 来 ， 滑 县 说 也 是 靠不住 的 。 那 末 ， 韦 
究竟 在 哪里 呢 ? 我 们 认为 ， 韦 就 在 郑州 。 其 理由 如 下 : 

其 一 ， 郑 州 与 顾 接 近 ， 两 者 在 军事 地 理 上 有 着 密切 的 联系 。 

其 二 ， 郑 州 在 夏 代 晚 年 很 可 能 已 是 重镇 ， 这 从 郑州 商城 下 层 和 郑州 附近 的 洛 达 庙 等 
处 均 分 布 有 夏 文化 遗址 就 可 证 明 。 

其 三 ， 有 文献 根据 。 

韦 既 是 秋 韦 之 韦 ， 则 是 彭 姓 。 按 《 诗 . 郑 风 . 清 人 “正义 》;, “ 彭 ， 卫 之 河上 ， 郑 之 
郊 也 ”。 今 郑州 在 新 郑 百 里 之 内 ， 可 称 为 “ 郑 之 郊 ”。 

《 吕 氏 春秋 。 具备 篇 》: 

WRATBBR. 


O KBR. (HRR BEB MILD, (x) 1977, 2, B75. 
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me: EREE” 0 MK: WEEK BHM, W OKZ. RKE) SHER”. 
但 此 毫 非 指 优 师 ， 乃 指 郑州 商城 〈 参 见 本 书 第 肆 篇 ,页 192)。 

又 《 吕 氏 春秋 。 人 慎 大 览 》 说 ， 

ALAR, ERAH, WHER, AT UARFER HFRS. BME, 

mit: “MRK. SENABRKRAAR. SERRRMRKRB” BRA: «P 

ER): ERR. GLI HA) FERK o SRAM” o RAWHA: “ (H 

E) FRE: KRR, BARB. FABRA M KR. ven RR Fe MBI) » FEC 

RY?” o ATMEL: feee 《 吕 氏 》 本 文 当 作 “ 亲 夏 如 部 ”, 言 汤 之 亲 夏 民 无 异 于 部 民 也 ”。 
黄河 以 北 怀 庆 府 有 扫地 。 《水 经 。 沁 水 注 》， 

IRERRL MAE GEW) a: “Wk, WAREARR RHE 

R26, REMH”. Eh RE BAEIZ AMRA KEP RMR”, We 

城 也 。 

若 仅 就 地 望 而 论 ,部 薄 之 部 固然 可 以 解释 为 怀 庆 ,但 此 “有 身 城 ”是 先 般 ? PR? 抑或 
EMR? 因 无 考古 上 的 证 明 ， 尚 不 能 肯定 ， HREKRMS, RGMBLBEAR, & 
非 指 此 。 

我 们 再 看 《 吕 氏 春秋 。 慎 势 篇 》 中 的 一 条 记载 

汤 其 无 都 ， 武 其 无 岐 @ 。 
高 注 : “都 、 岐 ， 汤 、 武 之 本 国 >。 成 汤 的 部 既然 如 同 周 武王 的 岐 ， 则 部 非 郑 州 不 可 〈 参 
见 本 书 第 肆 篇 第 二 章 “ 汤 都 郑 毫 考 ”， 页 192)。 由 此 可 见 ， 郑 州 本 名 部 @, 也 就 是 “ 韦 ， 
顾 既 伐 ” 的 “ 韦 ”。 

《 逸 周 书 。 作 锥 解 》: 

REZE, AUETRR, BAB 
HARE: “HUA, SMH’ REM (ARBRE) WA HE AM? FTG BB’ 
SZ", REDI GR) RE, AR” AWB, (A. Bie MITE. 

(ete) HAGE: 

Rae HRB, BARU, ROH SAH. ee 命 以 《 康 谐 》， 而 封 

TRE 
XBACHRELZE. ZEMA, KESAREA (MA) o “Mi”, TR 


O 《 吕 氏 春秋 :分 职 篇 》 亦 有 “无 费 平 都 与 层 周 ”之 句 ， 
© 《路 史 . 国名 纪 卷 四 》; PRE, RR, BRB.” Be: 后 纪 卷 十 四 》:“ 汤 ,…… 反 夏 政 , 国 迁 都 ”。 
© Hkh. (AMRRE) B=. CB. MH. DD #. 
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ve “35”, BORE “OR”, ERM “HR” , he RR” TI” “BR” o HN AKAD 
RRP UTR “RE (PAR) HB” , AON BEZE DIORA, BRITA “RR (BIER) IE”. 
Ail, LAKME, RE (EH) 的 韦 地 应 该 是 在 郑州 。 清 县 的 韦 城 亦 在 卫 境 ， 其 
韦 名 大 概 也 是 从 郑州 搬 去 的 。 

说 到 这 里 ， 我 们 似乎 可 以 作出 以 下 两 个 推论 : 

其 一 ， 盘 庚 迁 惧 以 前 ， 商 人 因 曾 居于 夏 朝 名 韦 的 旧地 ， 早 已 被 称 为 “部 ( 即 正 )” 
Te E “BS, SURI (HB) HEM. 3 这 是 因为 商 之 远 祖居 河北 时 ， 

Ra (AE) . # (MSE) OZ, MES (E). Rg. EAk, RIET 
BIBI CAA) M “ 股 ” 字 并 不 专 指 盘 庚 迁 股 以 后 的 所 谓 “ 股 ” 历 史 ， 而 是 
包括 了 整个 “ 商 ” 朝 的 历史 ， 应 该 是 有 所 本 的 。 

WES WER UA” RRR Se (G ©, m “R” MMH RER 
ERE ACO, 甚至 把 商 朝 割 成 两 段 ， 即 成 汤 伐 物 到 盘 庚 迁 股 称 为 “ 商 ”， 盘 庚 迁 括 到 
WF (St) CHA R, MRR Re CAL) CRAI M” ©., MERR, X 
样 区 分 不 仅 是 没有 必要 ， 而 且 是 错误 的 。 因 为 商 与 肌 本 来 就 是 一 回 事 。 如 采 硬 要 区 分 
则 成 汤 以 前 的 商人 只 能 称 商 人 ， 成 汤 及 其 以 后 的 商人 可 以 称 商人 ， 也 可 称 肛 (部 ) 人。 

其 二 ， 郑 州 在 成 汤 未 伐 韦 以 前 ， 本 名 韦 ， 成 汤 占 据 囊 以 后 ， 筑 了 今 郑州 商城 ， 加 了 
“ 邑 ”， 或 叫 都 ， 但 同时 又 改称 “ 毫 ” 了 ， 因 此 又 电 “ 孝 薄 E)”. kD ME” a 
显然 又 是 从 北方 商人 的 老家 搬 米 的 。 因 为 商 的 始祖 契 所 居 的 “ 著 ?， 古 音 就 读 作 “ 毫 "@ 。 


从 以 上 四 个 地 区 内 与 夏 人 活动 有 关 的 地 望 来 看 ， 以 瑰 西 地 区 最 集中 ， 根 据 最 可 靠 ， 
而 且 能 同 考古 材料 相互 印证 ， 从 而 可 以 进一步 确证 这 里 不 仅 征 复 人 活动 的 大 本 营 ， 而 且 


© 参见 本 书 第 肆 篇 《 论 汤 都 郑 毫 及 其 前 后 的 迁 徒 》 ,页 211.217。 
回 ” 陈 梦 家 ，《 商 股 与 夏 周 的 年 代 问 题 》, CARH) 1955, 2, 页 54。 
陈 梦 家 : 《西周 年 代 考 》 ,页 49 ,商务 印 书 馆 , 1955 年 。 
FARRA TME PRB RAT. 《中 国 历史 纪年 表 》, 页 64 ,商务 印 书馆 ,1956 年 。 
FLARE CO SREY TLR. MEE. “商家 自生 此 而 号 月 般 ， 郑 以 此 前 未 有 股 名 也 
© BER. WRS AEREA CAE). 
陈 梦 家 《有 筷 虚 卜辞 综述 》, 页 207。 
全 ”参见 本 书 第 肆 篇 《 论 汤 都 郑 毫 及 其 前 后 的 迁 什 》 ,页 211。 
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是 夏 王 朝 统治 的 中 心地 区 ， 夏 王朝 建 都 在 此 是 没有 什么 问题 的 。 晋 西南 、 陕 东 地 区 ， 可 
以 确 考 的 夏 地 不 多 ， 且 无 大 型 夏 文化 遗址 相 印 证 ， 夏 王朝 是 否 曾 在 此 建 都 ， 有 目前 尚 无 法 
首 定 。 但 是 ,由 于 传说 较 多 , 夏 文 化 遗址 分 布 也 比较 普遍 ,可 以 确定 这 里 至 少 是 夏 王朝 的 重 
要 统治 区 。 驳 北 、 晋 东 地 区 传说 最 少 ， 且 未 发 现 典型 的 夏 文化 遗址 ， 应 该 不 是 夏 人 活动 
的 主要 地 区 ， 夏 王朝 似 不 可 能 建 都 于 此 。 至 于 和 鸳 东 、 鲁 西 地 区 ， 可 以 今 黄 河 为 春分 为 两 
部 分 ， 黄 河 以 北 ， 即 古代 的 所 谓 河 济 之 闻 ， 有 关 夏 人 的 传说 都 未 必 可 信 ， 又 无 考古 材料 
相 印 证 ， 夏 王朝 的 政治 势力 是 否 及 此 ， 尚 属 可 疑 。 黄 河 以 南 ， 有 关 夏 人 活动 的 传说 虽 不 
甚 多 ， 但 有 夏 文化 遗址 的 分 布 ， 应 该 属于 夏 王朝 的 统治 范围 。 

总 之 ， 考 古 学 上 夏 文化 的 分 布 情况 ， 同 古代 文献 上 有 关 夏 朝 事迹 的 记载 基本 上 是 相 
符合 的 。 这 样 ， 就 为 我 们 进一步 研究 夏 朝 的 历史 初步 打下 了 比较 可 靠 的 基础 。 


1964 年 冬 ”初稿 
16734% Hi 
1977 年 冬 ”三 稿 
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第 陆 篇 


关于 夏 商 时 期 北方 地 区 
诸 邻 境 文化 的 初步 探讨 


lt 


bulla 


、 河 北 龙 山 文化 润 沟 型 与 先 商 文化 漳 河 型 


(一 ) 河 北 龙山 文化 润 沟 型 的 分 布 与 年 代 分 期 
(二 ) 河 北 龙山 文化 润 沟 型 的 几 项 重要 发 现 
(三 ) 有 关 伯 益 的 传说 


、 河 北 龙山 文化 雪山 型 与 夏 家 店 下 屋 文化 


(一 ) 河 北 龙山 文化 雪山 型 的 年 代 、 分 布 与 文化 特征 
(二 ) 夏 家 店 下 层 文化 的 年 代 分 期 与 类 型 分 布 

(三 ) 夏 家 店 下 层 文化 与 其 他 文化 的 关系 
(MAH RSRENA EEH 


、 河 北 龙山 文化 许 坦 型 与 光 社 文化 


(一 ) 河 北 龙 山 文化 许 坦 型 和 光 社 文化 的 定名 、 分 布 
与 年 代 分 期 

二) 山西 境内 的 商 代 铜 器 摹 

DAN, EH. FH SHORE 


、 河 北 龙山 文化 与 共 工 氏 的 关系 


(一 ) 古 代 文 献 中 所 见 的 共 工 氏 及 其 所 处 的 年 代 
与 活动 范围 

(二 ) 铜 器 馈 文 中 所 见长 族 与 共 工 氏 以 及 河北 龙山 
文化 的 关系 
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BRAS AS eR 


引 


iss 
a 


落 联盟 、 部 族 和 方 国 等 。 尽 管 它们 同 夏 、 商 王朝 有 着 各 种 关系 
朝 主要 的 邻 境 文 化 。 


由 于 社会 发 展 的 不 平衡 ， 在 夏 、 商 帝国 的 外 围 还 同时 存在 其 他 许多 氏族 、 部 落 、 部 


但 其 所 属 考古 学 文化 并 
不 是 豆 文 化 或 者 商 文化 。 从 年 代 和 地 望 来 看 ， 除 河南 龙山 文化 外 ， 其 他 各 种 类 型 的 龙山 
个 等 号 总 是 很 不 受 的 @ 。 


文化 ， 大 概 先后 都 曾 是 夏 朝 的 邻 境 文化 ， 而 夏 家 店 下 层 文化 、 光 社 文化 、 先 周文 化 、 辛 


店 文化 、 寺 洼 文化 、 湖 熟 文化 、 吴 城 文化 以 及 徐 、 淮 地 区 商 代 的 其 他 文化 等 等 ， 就 是 商 
已 故 的 徐 旭 生 先 生 研 究 中 国 古 史 传说 时 曾 说 


龙山 文化 与 夏 代 的 文化 高 很 密切 的 关系 果然 毫 无 疑问 ， 可 是 要 把 这 两 个 词 画 一 
的 确 是 这 样 ， 龙 山 文化 的 开始 年 代 显 然 要 比 夏 朝 早 一 些 
为 止 。 


而 它 的 消失 在 不 同 地 区 内 
7E 


却 并 不 仅 止 于 夏 朝 亡国 之 时 。 似 乎 可 以 这 样 说 ， 在 夏 文化 和 先 商 文化 分 布 的 范围 内 ， 龙 
@ 


山 文化 巴 被 夏 文化 代替 了 ， 或 者 被 先 商 文化 部 分 地 代替 了 ， 而 在 夏 文化 和 先 商 文 化 分 布 
关于 龙山 文化 类 型 的 划分 ， 


O WE: 


地 区 以 外 的 其 他 类 型 龙山 文化 ， 则 长 期 与 夏 文化 共存 ， 直 至 被 商 文化 或 其 他 文化 所 代替 


一 个 非常 复杂 的 问题 ,一 时 还 很 难 形 成 定论 。 大 家 知道 ， 
如 果 我 们 今天 都 用 龙山 文化 的 类 型 一 一 加 以 比 附 ， 几 乎 是 不 可 能 办 到 的 ， 而 
先秦 文献 中 记录 这 些 情况 的 有 ， 


融会 诸侯 于 涂 山 ， 执 玉 访 者 万 国 。 
CF - 非 攻 篇 下 》 ， 


我 国 在 夏 朝 以 前 还 没有 形成 统一 的 国家 , 就 是 在 夏 人 立国 之 时 , 也 还 是 “天 下 万 国 ”@ ， 
HEY RACH 


CRE - FRO). 


虽然 不 一 定 是 成 千 上 万 的 国家 ,但 众多 的 部 落 、 部 落 联 盟 等 等 同时 存在 ,毕竟 也 是 事实 。 
古 者 天 子 之 始 封 诸侯 也 ， 万 有 余 。 


揭 闻 十 大 部 之 时 ， 诸 侯 万 国 。 
«BER - ARS), 


古 者 四 


《1959 年 夏 阶 西 调查 “ 夏 境 ”的 初步 报告 》, 《考古 》1959:， 11， 页 592。 


只 能 大 体 归 
之 内 ， 分 为 万 国 。 
KERER- RAD. 


4AZH, REAR. 


TER AT ELAN AGT a REALI RT 


类 ， 进 行 比较 。 

照 以 往 的 研究 ， 一 般 都 把 万 山 文化 分 为 三 种 大 的 类 型 ， 山 东 龙 山 文化 、 河 南 龙 山 文 
化 和 陕西 龙山 文化 。 另 外 把 齐 家 文化 、 良 渚 文化 等 等 也 都 归 入 龙山 文化 系统 。 这 样 划分 
基本 上 是 符合 当前 研究 水 平 的 。 不 过 ， 除 了 东西 的 区 别 之 外 ， 也 应 该 注意 到 南 北 的 不 
同 。 警 如 关于 河南 龙山 文化 ， 我 们 认为 有 必要 再 进行 分 析 ， 如 果 把 它 与 夏 、 商 两 文化 的 
关系 一 并 考察 ， 则 至 少 可 把 原 定 河南 龙山 文化 分 为 河南 龙山 文化 和 河北 龙山 文化 两 种 。 

河南 龙山 文化 与 河北 龙 出 文化 虽 有 某 些 共同 特征 ， 但 是 两 者 的 区 别 也 还 是 不 小 。 今 
以 河北 邯 鄞 润 沟 与 河南 洛阳 王 湾 两 处 龙山 文 化 遗址 为 例 比 较 如 下 : 

王 湾 龙 山 灰 坑 几 乎 都 是 圆 形 袋 穴 ， 一 般 没 有 深 容 O 。 润 沟 龙 山 则 相反 ， 圆 形 袋 穴 较 
为 少见 ， 而 多 直 壁 圆 坑 和 不 规则 状 锅 底 形 坑 ， 其 早期 就 出 现 了 深 窒 式 的 水 并。 

在 石器 中 ， 涧 沟 龙 山 有 比较 多 的 细 石 器 ， 有 的 单位 占 了 全 部 石器 的 20%; 并 盛行 环 
形 石 御 ( 通 常 称 之 为 大 型 石 环 ) . ESHA LAA ABA F o 

在 陶器 中 ， 润 沟 龙 山 的 黑 陶 多 红 胎 ， 烧 成 温度 低 ， 有 极 少量 的 彩绘 ( 红 、 黄 、 自 三 
色 ) 。 王 湾 龙 山 的 黑 陶 多 灰 胎 ， 烧 成 温度 高 ， 未 见 彩绘 。 

润 沟 龙 山 有 槐 形 点 纹 〈 或 称 坑 点 纹 ， 人 参见 本 书 第 侠 篇 ,页 158, 图 十 :10、11) MAY 
纹 〈 同 上 图 十 :13) 而 无 点 刺 纹 ， 方 格 纹 极 少 (2950.50) EREUS AMMAR 
点 纹 和 强 切 纹 ， 方 格 纹 早期 较 少 (1.5%)， 中 期 加 多 (12%)， 晚 期 极为 盛行 (38.7%)。 

Wd Wes (B=: 上 右 ; 图 版 36: 1), MA 〈 本 书 第 参 篇 ,页 158, 图 十 :15) 而 无 
Merwe CRA) 陶 缸 。 王 湾 龙 山 无 版 而 有 夹 砂 粗 红 (或 灰 ) Ma, RPL HR 
多 ， 晚 期 渐 少 ， 以 致 全 无 。 

润 沟 型 龙山 文化 中 、 晚 期 有 胡 ， 多 作 尖 咀 流 ， 而 少 作 图 流 者 。 河 南 龙 山 文化 颖 多 作 
Bi, RERA), RUB Gere Bed HL. 

润 沟 龙 山 多 折 腹 盆 《〈 图 版 36:2)。 王 湾 龙 出 几乎 没有 。 

润 沟 龙 出 的 易 足 横 襄 面 多 呈 扁 三 角形 或 扁 园 形 等 ， 有 的 面 上 有 沟 槽 。 王 湾 龙 山 的 电 
足 模 剖面 多 呈 和 矩形 ， 有 的 边缘 有 雇 @ 。 

若 把 以 上 两 地 的 龙山 文化 与 夏 、 商 文化 比较 ， 则 可 看 出 ， 润 沟 龙 山 文化 与 先 商 文化 
有 茶 些 共同 点 ， 而 王 湾 龙 山 文化 却 同 夏 文化 早期 是 相似 的 @ 。 我 们 知道 ， 夏 、 商 文化 本 
不 同 源 ， 今 追 渭 到 龙山 文化 ， 更 可 见 到 两 者 早 有 区 别 。 因 此 ， 把 以 邯郸 润 沟 为 代表 的 河 


O ”最近 在 洛阳 妊 李 发 现 了 一 口 龙山 文化 晚期 的 水 并 (《 考 证》1978:1, 页 9)。 

O ”以 上 材料 见 北京 大 学 、 河 北 省 文化 局 ，《 放 著 发 所 报告 》 和 北京 大 学 考古 专业 编 ，《 洛 阳 王 海 发 所 报告 》 
(都 是 稿 本 ) 。 

© ”参见 本 书 第 人 篇 《 试 论 夏 文 化 》, Hie. 
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北 龙山 文化 从 以 洛阳 王 湾 为 代表 的 河南 龙山 文化 中 分 化 出 来 ， 对 于 今后 研究 我 国 古 史 传 
说 是 很 有 必要 的 。 

这 样 ， 我 们 就 可 把 黄河 流域 的 龙山 文化 初步 分 成 四 个 系统 : 东方 是 山东 龙山 文化 ; 
西方 是 陕西 龙山 文化 及 其 有 关 的 齐 家 文化 ;北方 是 河北 龙山 文化 ， 中 南部 是 河南 龙山 文 
化 。 

河南 龙山 文化 的 分 布地 域 大 体 与 夏 文化 相同 @ ， 即 主要 在 河南 省 的 黄河 以 南 以 及 山 
西 省 西南 的 部 分 地 区 一 般 地 说 ,其 年 代 都 早 于 夏 文化 ,而 不 属于 夏 朝 的 邻 境 文化 范围 。 
关于 山东 龙山 文化 和 陕西 龙山 文化 等 等 ， 我 们 将 另 文 讨论 。 本 文 要 讨论 的 仅仅 是 河北 龙 
山 文化 。 

河北 龙山 文化 延续 的 时 间 很 长 ， 一 般 地 说 ， 它 的 早 、 中 期 ( 详 后 ) 都 早 于 夏 文化 ， 
而 它 的 晚期 ， 特 别 是 远离 夏 文化 分 布 的 地 区 ， 则 大 体 是 与 夏 文 化 同时 的 ， 就 是 说 ， 是 夏 
朝 的 邻 境 文化 。 

河北 龙山 文化 分 布 的 范围 很 广 ， 各 地 区 的 文化 面貌 也 略 具 特点 ， 据 现 有 材料 ， 至 少 
可 分 三 种 类 型 ， 即 润 沟 型 、 雪 山 型 和 许 坦 型 。 同 时 ， 这 三 种 类 型 又 分 别 同 其 以 后 的 先 商 
文化 、 夏 家 店 下 层 文 化 和 光 社 文化 有 着 比较 密切 的 关系 。 本 文 将 着 重 分 析 这 些 文 化 关 
系 ， 并 对 这 些 文化 及 其 类 型 可 能 包括 的 古 族 试 作 初步 探讨 。 


一 ”河北 龙山 文化 润 沟 型 与 先 商 文化 漳 河 型 


先 商 文化 漳 河 型 是 同 夏 文化 平行 发 展 的 一 种 商 文化 ,作者 另 有 专文 专 节 讨 论 @ ,此 处 
不 再 重复 。 
〈 一 ) 河北 龙山 文化 润 沟 型 的 分 布 与 年 代 分 期 


河北 龙山 文化 润 沟 型 以 河北 省 邯郸 润 沟 龙 山 文化 遗址 @ 而 取 名 。 其 分 布 与 先 商 文化 
济 河 型 和 辉 卫 型 大 体 相 似 ， 主 要 在 河北 省 的 太行 山东 条 一 线 ， 而 山西 省 的 太行 山西 龙 一 


© 参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 138。 

加 ”参见 本 书 第 人 参 篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 118、139。 

图 ”北京 大 学 、 河 北 省 文化 局 邯 吝 考 古 发 气 队 : C1957 REAR, KZT) 1959, 10, W531, 
河北 省 文化 局 文物 工作 队 :， KRANA HARER, «FAD 1961, 4, R197, 


第 陆 篇 。 关 于 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文化 的 初步 探讨 


线 以 及 河南 省 北部 的 安阳 、 辉 县 等 地 区 也 应 包括 在 内 。 

河北 龙山 文化 润 沟 型 经 历 了 很 长 的 发 展 过 程 , 根 据 器 物 类 型 的 比较 ,大 体 可 分 为 3 期 ， 

星期 ”以 河北 邯郸 润 沟 龙 山 遗 址 为 代表 ， 河 北 磁 县 下 潘 汪 龙山 遗址 下 BO 亦 属 此 
期 。 

中 期 ”以 河北 邯郸 龟 台 寺 龙 山 遗 址 @ 为 代表 ,河南 安阳 后 冈 72 年 龙山 灰 坑 二 (H 2) © 
亦 属 此 期 。 

晚期 ”以 最 近 发 现 的 河南 汤 阴 白 营 龙山 遗址 的 上 层 (和 白 营 龙山 晚期 )@ 为 代表 。 

根据 层 位 关系 ， 邯 郸 润 沟 和 龟 台 寺 两 处 龙山 遗址 都 压 在 先 商 文化 济 河 型 之 下 ， 可 以 
证 明 河北 龙 山 文化 润 沟 型 的 早 、 中 期 都 早 于 夏 文化 晚期 。 汤 了 明白 营 龙山 遗址 出 有 “鬼脸 
式 ” 易 足 ， 与 磁 县 下 潘 汪 龙山 上 层 (TIBOR, MAREK 94, 图 一 四 :2 ) 出 的 相 
同 ， 和 白 营 龙山 层 出 的 卷 绿 版 ( 原 报告 图 六 :1) 、 浅 腹 平 底 盆 (同上 图 六 :11) 与 先 商 文 
化 漳 河 型 同类 器 极 相 似 ， 又 白 营 龙 山 层 出 的 方 格 纹 夹 砂 把 (同上 图 六 :14、15) 与 夏 文 
化 早期 的 夹 砂 中 口 钱 接近 。 因 此 ， 白 营 龙 山 晚期 遗址 的 年 代 应 该 是 与 夏 文化 相近 的 。® 

根据 碳 14 年 代 测定 @ : 磁 县 下 潘 汪 龙山 第 @@ 层 〈 即 下 层 ) 树 轮 校 正 年 代 〈 下 同 ) 为 
2515B.C. 士 145 年 ;安阳 后 冈 龙山 坑 (H2) 为 2340B.C. 士 140 年 ; 白 营 龙山 晚期 为 2150B.C。 
士 120 年 。 可 见 河北 龙山 文化 润 沟 型 的 早期 早 于 夏 朝 的 年 代 ;中 期 仍 早 于 夏 朝 年 代 的 上 限 ， 
晚期 则 已 接近 夏 朝 年 代 的 范围 了 。 


(二 ) 河北 龙山 文化 润 沟 型 的 几 项 重要 发 现 


1 .水 井 

在 邯郸 润 沟 遗 址 中 共 发 现 了 两 口水 井 , 各 靠近 一 座 陶 窗 。 现 在 介绍 其 中 的 一 口 如 下 ，; 

此 水 井 原 编号 为 灰 坑 6 (HJ2H6)。 坑 口 呈 圆 形 (图 版 33:1), 距 地 表 1.5, 口 径 2.10,、 底 
径 1.60、 深 ?.7 米 。 坑 口 以 上 有 3 层 堆积 ， 第 @ 层 ， 耕 土 ， 第 名 层 汉 代 层 ， 第 @ 层 是 龙山 
文化 层 。 第 @ 层 以 下 即 是 井口 。 井 内 共 分 6 层 ; 

BA) E 为 大 量 的 石子 堆 满 井口 。 

GB) 层 LAR, SKORS. HAMM. ZMERBURAH AS. 


© ”河北 省 文物 管理 处 ，《 磁 县 下 潘 汪 遗 址 发 掘 报告 》 . CARY 1975. 1,788, 

© 见 前 页 256 FROME, 

© ”中 国 科 学 院 考 古 研究 所 安阳 工作 队 : (19722 ASR IRD . KS) 1972, 5, 5012. 

00O 安阳 地 区 文物 管理 委员 会 :《 汤 明白 营 发 现 一 处 龙山 文化 晚期 聚落 遗址 》,《 河 南 文博 通讯 31977 :1 ,页 
37。 白 营 龙 山 遗 址 已 按 地 层 分 为 旱 、 中 、 晚 三 期 ， 甘 晚期 年 代 测定 见 《 考 古 》1979:1, 页 90。 

© 夏 髓 ，《 磋 一 14 测 定年 代 和 中 国史 前 考古 学 》,《 考 十》1977。4, 页 229 附 表 。 
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GOE 无 遗物 。 

GDB 出 土 陶 片 较 多 。 

(3E)、(3F) E 舍 水 分 极 多 ， 已 成 淤泥 。 出 土 物 最 丰富 ， 但 全 部 是 陶器 。 器 形 都 
是 壹 、 瓶 、 饶 之 属 。 比 较 完 整 的 器 形 其 多， 已 复原 者 共 50 余 器 ， 若 一 一 粘 对 ， 将 至 百 件 
以 上 。 这 些 陶 器 的 共同 特点 是 ， 或 有 颈 ， 或 有 耳 ， 或 口 边 有 泥 多 (图 版 33:2 一 8) ， 都 可 
以 系 绳 ,用 以 汲 水 ,出 土 时 多 自 领 肩 ( 或 腹 ) 之 间断 裂 ( 图 版 33:2、4、5、7) ,或 残 其 耳 , 显 然 是 
汲 水 时 所 坏 而 沉 井 底 者 。 汲 水 日 入 ， 用 残 而 沉 于 井 底 之 器 自然 积 多 。 此 与 第 (3E) BU 
上 各 层 过 然 不 同 ， 后 者 为 井 废 后 的 填 士 ， 前 者 则 是 使 用 井 时 的 遗留 。 

以 上 现象 表明 ， 其 为 水 井 无 疑 。 因 靠近 陶 窑 ， 也 许 是 烧 制 陶器 时 使 用 的 水 并 。 

从 其 年 代 来 看 ， 此 井 应 属于 河北 龙山 文化 润 沟 型 的 早期 ， 因 此 这 是 目前 我 国 黄河 流 
域 所 见 最 早 的 水 并 O 。 

水 井 的 发 明 ， 是 人 类 与 天 斗 、 与 大 自然 斗 的 一 次 重大 的 胜利 。 自 从 发 明 水 并 以 后 ， 
人 们 可 以 远离 水 源 ( 河 流 、 湖 泊 ) 的 地 方 生 活 ， 可 以 战胜 天 旱 的 威胁 ， 对 于 生产 的 发 展 
起 了 很 大 的 作用 ， 毫 无 疑问 ， 水 井 的 发 明 在 人 类 文明 史上 是 有 划时代 意义 的 。 

I .聚落 遗址 

最 近 在 汤 阴 白 营 发 现 了 一 处 龙山 文化 晚期 京 落 遗址 。 在 此 豪 落 内 ， 现 已 发 现房 基 40 
余 座 。 房 基 分 布 密集 ， 纵 模 排 列 成 行 。 房 基 多 为 贺 形 ， 直 径 2 .5 一 5.5 米 ， 房 基 填 土 经 过 
了 夯 打 ， 基 面 大 多 涂 有 白灰 面 ， 有 的 壁 脚 数 有 草 拌 泥 ， 周 围 有 密集 的 小 柱子 润 ， 中 间 有 
一 圆 形 微 凸 的 灶 ， 房 门 大 都 朝 南 ， 个 别 朝 其 他 方向 。 

这 种 都 设 有 炊 灶 的 小 型 房子 ， 可 能 反映 了 一 夫 一 妻 制 个 体 家 庭 的 生活 。 不 过 ， 房 子 
a re i th gm E E 
作用 ， 这 所 反映 的 大 概 就 是 恩格斯 所 说 的 “ 母 权 制 共产 制 家 庭 和 现代 的 孤立 的 家 庭 之 间 
的 中 间 阶 段 ” 的 “家 长 制 家 庭 公 社 ” @ 。 We reir 
之 别 ， 生 有 精 陋 之 分 ， 尤 其 是 在 一 座 房 基 中 还 发 现 用 小 孩 作 芝 基 岳 牲 的 现象 。 这 又 反 映 
了 当时 氏族 内 部 已 开始 贫 富 分 化 ， 甚 至 有 可 能 存在 阶级 差异 和 阶级 压迫 。 

下 AR 

1962 年 11 月 ,作者 在 邯郸 润 沟 清理 了 在 1957 年 未 发 据 完 的 一 个 龙山 灰 坑 (HJ2H18)。 

这 是 个 圆 形 袋 状 坑 。 坑 口 深 约 0.32、 口 径 1.37、 底 深 1.23 一 1.25、 底 径 1.64 一 1.70 
米 。 坑 口 以 下 填 土 中 夹杂 有 大 量 的 红烧 土 块 。 此 层 以 下 发 现 10 付 人 骨架 ， 其 中 7 个 成 年 


@ 最 近 在 洛阳 姓 李 龙山 晚期 和 汤 了 明白 营 中 层 遗 址 中 各 发 现 一 口水 并 (CHAD 1978: 1,09), ARERR 
润 沟 水 井 。 
© 恩格斯 《家 庭 . 私有 制 和 国家 的 起 源 》, 页 139, 人 民 出 版 社 ,1972 年 。 
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(5 男 2 女 ) ，3 个 小 孩 , 共 分 3 层 , 可 能 是 三 次 埋 入 的 《图 版 34)。 
第 一 次 埋 下 4 人 :3 个 成 年 , 1 个 小 孩 。 成 年 皆 约 30 岁 左右 , 2 男 1 女 。 小 孩 约 6 一 8 岁 。 
第 二 次 埋 下 2 人 ， 都 是 男性 。 其 一 俯 身 ，25 一 30 岁 。 另 一 仰 身 ，35 一 40 岁 ， 头 骨 上 
有 6 处 伤 姜 ， 其 中 一 处 在 前 贸 点 处 ， 似 为 不 其 锋利 的 工具 所 砍 ， 应 为 致命 伤 。 
第 三 次 埋 下 4 人 :第 一 人 ， 女 ，30 一 35 岁 ， 作 挣扎 状 ， 在 此 人 骨 腹 部 下 有 一 堆 小 肪 
A, WAIL. BZAR, B, 18-254, LSRBLAMD AKER. LERA 
H. BEA, 8-99, wR LAKRA. BUAINEAR. 
从 以 上 数 具 头骨 有 伤痕 或 火烧 痕 来 看 ， 这 些 人 不 会 是 病死 的 ， 而 是 被 处 死 的 ， 其 中 
有 1 人 可 能 是 活埋 。 又 因为 坑内 外 未 发 现 其 他 现象 ， 不 像 是 商 代 的 祭礼 坑 一 类 。 龙 山 灰 
坑 中 坦 人 是 常见 的 ， 但 一 坑 之 中 埋 10 人 ， 目 前 却 仅 有 此 例 。 这 许多 人 被 同时 杀害 ， 在 当 
时 的 情况 下 总 不 外 乎 部 落 之 间 的 战争 原因 ， 而 这 大 概 就 是 一 次 血族 复仇 所 造成 的 惨剧 。 
这 种 战争 在 当时 是 经 常 发生 的 ， 因 此 在 居住 区 外 围 往往 修建 各 种 防御 工事 ， 例 如 磁 县 下 
潘 汪 龙山 遗址 中 发 现 的 两 条 深 陷 的 壕沟 〈《 考 古 学 报 》1975:1，, 页 75, 图 二 )， 正 是 为 了 防 
御 侵 犯 的 敌人 的 。 
X . 烈 人 头皮 
1959 年 夏 ， 作 者 刷洗 邯 闭 润 沟 龙 山 文化 人 骨 时 ， 发 现 有 几 件 头骨 上 有 切割 痕 ， 当 时 
怀疑 是 璋 人 皮 。 后 经 中 国 科学 院 古 背 椎 动物 与 古人 类 研究 所 鉴定 ， 认 为 是 惠 人 皮 无 疑 。 
现 举 3 例如 下 : 
头骨 标本 一 (HJ2H13 (4B); 120) 男 ，50 岁 以 上 。 特 征 ， 额 骨 上 具有 了 明显 之 
PRA, PEWDTRA LARA, MATERE, HNE EE WH 
粗 隆 甚 发达， 并 向 后 凸 出 ， 造 成 枕骨 项 平面 向 后 斜 直 ， 枕 平面 之 矢 状 距 离 和 项 平面 
之 矢 状 距 离 约 成 130" 之 角 ， 而 使 大 孔 位 置 似 向 后 移 。 
额 肯 左 部 距 矢 状 硝 20 毫 米 处 有 几 道 极 细 的 人 工 切割 痕迹 〈 图 版 35:6)。 
头骨 标本 二 (HJ2T39 (6B):3) 有 一 部 分 额 骨 、 左 右 顶 骨 和 袖 骨 之 大 部 分 。 
男 ，20 一 30 岁 。 
伤 处 有 3 :其 一 在 两 额 结 节 下 部 ， 有 砍 击 痕 一 周 ; 其 二 , 沿 额 中 继 往 后 稍 向 右 偏 ， 
有 切割 痕 , 当 为 切割 皮肉 所 致 ; HE. ERPHBARATRRKGR, ERD 
而 粗 , 且 不 集中 , 当 为 致命 之 伤 。 (图 版 35:2 一 4)。 
头骨 标本 三 (HJ2T39 (6B) 22) k. 20—30% . HE: 枕骨 特别 向 后 上 出 。 
额 胃 表 面 沿 额 中 缝 〔( 稍 偏 右 ) 往 后 、 通 过 冠状 缝 、 顺 着 矢 状 缝 右 侧 、 又 通过 人 字 点 
右 部 、 一 直到 枕 外 粗 隆 部 分 ， 有 人 工 切割 之 明显 痕迹 《图 版 35:1、5)。 思 浪 极 浅 而 
印 ， 宽 0.5 一 1 毫米 ， 显 系 连 皮 、 肉 着 而 伤 及 皮 面 者 。 
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在 邯郸 润 沟 龙 山 遗 址 中 ， 总 共 发 现 9 个 人 头骨 ， 同 层 位 或 附近 并 未 发 现 肢 骨 ， 其 中 
4 个 有 妨 割 痕 ， 分 别 出 于 3 个 灰 坑 中 (图 版 35:1.4)。 因 为 有 的 是 连 皮 肉 切割 的 ， 说 明 不 
是 当时 人 们 拾 到 的 髓 儒 ; 同 时 又 因为 有 的 头骨 ,其 额 结 节 下 部 的 砍 击 痕 是 平行 于 眼 耳 平面 
围绕 额 肯 一 周 ， 刚 好 揭 去 一 个 连 有 枕骨 的 顶 盖 ， 可 以 证 明 是 从 人 体 上 砍 下 来 的 。 这 些 头 
骨 又 都 没有 锯 痕 ,显然 不 是 作为 骨 器 使 用 。 这 些 人 头 放 在 灰 坑 中 究竟 作 何 用 ? 值得 研究 。 

从 以 往 的 一 些 民族 志 的 资料 得 知 ， 世 界 上 有 些 原 始 部 落 中 ， 的 确 有 GERAR” 
或 “ 剥 人 头皮 ”的 习俗 。 例 如 “在 印度尼西亚 和 大 洋 洲 的 部 落 中 间 ， 对 于 军事 光荣 
和 胜利 品 的 追求 采取 了 猎取 头盖骨 ”的 形式 ”。 在 “印第安 人 中 间 ” 有 “ 剥 取 敌 人 的 头 
皮 作 为 胜利 品 ” 的 例子 。 其 他 如 “斯 基 泰 人 ， 也 把 敌人 的 头皮 当 作 胜 利 品 ”@ 。 解 放 
前 ， 我 国 云南 西 盟 伍 族 ， 因 为 举行 原始 的 血 祭 ， 也 要 到 异 氏 族 、 村 社 、 部 落 去 猎取 人 
头 ， 并 把 猎取 的 人 头 放 在 狂 木 棚 中 的 木 鼓 里 @ 。 看 来 ， 润 沟 龙 山 灰 坑 中 发 现 的 这 些 人 头 
骨 ， 大 概 也 是 这 样 猎取 来 的 。 

从 以 上 这 些 发 现 可 知 : 河北 龙山 文化 涧 沟 型 早期 已 经 发 明了 浅井 技术 ， 晚 期 又 发 明 
了 夯 筑 法 。 这 两 者 都 从 一 个 侧面 反映 了 当时 的 生产 水 平 ， 同 仰韶 文化 相 比 ， 显 然 是 前 进 
了 一 大 步 。 然 而 ， 无 论 早 、 中 、 晚 期 遗址 中 都 还 没有 发 现金 属 工具 ， 可 见 当 时 生产 的 发 
展 水 平 还 是 很 有 限 的 。 早 期 的 从 匡 坑 和 猎取 人 头 的 现象 存在 ， 反 映 了 当时 部 落 之 间 血 族 
复仇 的 情景 。 值 得 注意 的 是 ， 润 沟 的 从 三 坑 中 ， 有 男性 ， 有 女性 ， 有 老年 ， 也 有 小 孩 ， 
而 更 多 的 是 壮年 。 就 是 说 , 不 分 男女 老 幼 , 通通 处 死 。 很 有 可 能 当时 的 “人 们 不 知道 怎样 
处 理 战 俘 ， 因 此 就 简单 地 把 他 们 杀 掉 ”。 这 也 正 反 映 了 当时 (公元 前 2500 年 左右 ) 的 经 
济 发 展 水 平 ， 还 没有 达到 能 使 “战俘 获得 了 一 定 的 价值 ” ， 从 而 人 们 “让 他 们 活 下 来 ， 
并 且 使 用 他 们 的 劳动 。"@ 一句 话 ， 当 时 可 能 还 没有 出 现 奴隶 制 。 因 此 ， 当 时 的 “战争 
可 能 以 部 落 的 消灭 而 告终 ， 但 决 不 能 以 它 的 被 奴役 而 告终 。” 令 

到 了 河北 龙山 文化 润 沟 型 晚期 ， 社 会 经 济 状况 可 能 正在 发 生变 化 ， 冀 奴 的 现象 大 概 
已 经 产生 了 , 汤 阴 和 白 营 遗址 中 发 现 用 小 孩 作为 英 基 的 御 牲 ,有 可 能 就 是 这 一 事实 的 证 明 。 


(=) 有关 伯 益 的 传说 


通过 以 上 的 重要 发 现 ， 可 以 大 致 了 解 到 当时 的 经 济 和 社会 状况 ， 同 时 还 可 以 使 我 们 


O AMLE . 张 锡 影 泽 ，《 诛 始 文 化 史 网 》, 页 150, 生活- 读书 .新知 三 联 书店 ,1957 年 。 

© 宋 思 常 ，《 云 南 少数 民族 社会 与 家 庭 形态 调查 研究 L) 页 37 一 39, 云 南大 学 历史 系 研究 所 民族 组 编 。 
© 恩格斯 ，《 反 杜 林 论 》, 页 177, 人 民 出 版 社 ,1971 年 。 

© 恩格斯 ，《 宗 庭 ， 私有 制 和 国家 的 起 源 》, 页 156, 人 民 出 版 社 ,1972 年 。 
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联系 到 十 史 传 说 ， 从 而 对 当时 的 古 族 作出 一 些 推测 。 璧 如 水 井 的 发 现 就 是 一 条 很 重要 的 
线索 。 

关于 我 国 发 明 水 井 的 情况 ， 文 献上 曾 有 一 些 记 载 。 

《 吕 氏 春秋 ，。 勿 躬 篇 》: 

ia it E Ro 

《初学 记 。 地 部 下 》 引 《 世 本 》 云 : 

HAER. KAS AMY) ZALI GEARY AO). 

XA: 

ASLEA, OHH. ( 注 引 《 周 书 》:“ 黄 帝 穿 井 ”。) 

《经 典 释 文 》 卷 二 《周易 。 间 卦 》3 引 《 世 本 》 云 : 

化 益 作 井 。(《 路 史 。 后 纪 卷 八 》 注 引 《 世 本 》 同 ) 。 
RRA: “ess, (Ari. seb. ” 
《淮南 子 。 本 经 训 》: 
fait, WMHERKE, HES. 

从 上 引文 献 来 看 ， 辫 井 技术 之 发 明 者 有 二 : JRT JAA. RETEA 
北 @ ， 而 今 陕西 、 山 西 境内 并 未 发 现 很 早 的 井 ， 其 说 未 必 可 信 。 据 《 释 子 。 尚 贤 篇 上 》、 
(hf - ARE) UR (hid PKA) SHR, MARSRA, MESMTRAK 
的 事业 ; 又 井 与 治水 有 一 定 的 联系 ， 所 以 伯 益 作 井 应 该 是 比较 可 信和 的 @ 。 

值得 注意 的 是 ， 峡 井 技 术 的 发 明 权 不 直接 给 予 治水 的 圣人 对， 而 却 给 了 伯 益 ， 这 就 
障 示 着 间 井 技术 本 来 就 不 是 夏 人 所 发 明 。 今 在 夏 文化 早期 遗址 中 不 仅 未 发 现 井 ， 就 连 与 
井 相似 的 深 窒 穴 也 未 见 到 。 可 见 水 井 的 发 明确 实 与 夏 人 无 关 。 商 并 技术 虽然 不 可 能 是 伯 
益 一 人 所 发 明 ， 但 总 与 伯 益 所 属 的 氏族 或 部 落 有 关 。 当 然 ， 水 井 的 出 现 ， 也 要 比 伯 益 所 
处 的 时 代 稍 早 一 些 。 

伯 益 , (BAA) E HB”, RMRI MEI ZSR” ME KREME 
的 故事 ， 在 古代 东 夷 地 区 曾 广 为 流传 ， 而 玄 鸟 的 故事 ， 好 像 主要 流传 在 河北 龙山 文化 分 
布 的 地 域 @ 。 耐 人 寻味 的 是 ， 今 邯郸 地 区 不 仅 发 现 了 我 国 黄 河流 域 最 早 的 水 并 ， 又 是 先 

© 他 本 Caw) 不 同 。 

© ”参见 本 书 第 米 篇 《 论 先 局 文化 》, 页 339。 

© 《 汉 书 . AIT RAKE: 
Gh) 寿 王 言 化 益 为 天 子 ， 代 丽 。 
WA. “ABRAR”. 
@ BIR, 《中 国 古 史 的 传说 时 代 》 《增订 本 ) ,页 154, 曾 论证 伯 益 发 明 评 井 技术 ， 也 认 为 “黄帝 穿 井 ”之 
® o 其 地 正在 河北 龙山 文化 许 坦 型 分 布 范围 内 。 
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商 文化 渡河 型 的 中 心 分 布 区 域 @Q ， 是 商人 的 发 祥 地 ; 而 商人 的 始祖 契 恰 好 也 是 “ 玄 鸟 ? 
的 后 代 〈《 诗 。 商 颁 。 玄 鸟 》)。 看 来 ， 发 明 辫 井 流 术 的 伯 益 族 和 商 的 先 人 曾经 居于 同一 个 
地 区 是 完全 可 能 的 。 
KTR Car + ea kL) BR: 
器 举 益 于 阴 方 之 中 ， 授 之 政 ， 九 州 成 。 
HA, PNA: “RER” o 
KEF. JEE): 
Remar RK, tF, BAe vee RR ALFTH UZ. 
ill, Geis) AM KRAMZH, SHHSHERAMA RIL, XAFA. X 
巾 则 以 为 在 党 山北 (CEE. BKE EME 51). MK (ERTES UK) 是 夏 
朝 统治 的 中 心 区 ， 伯 益 避 启 于 此 ， 于 理 不 合 。 山 名 签 者 甚 多 ， 未 必 非 河南 不 可 @ 。 且 十 
RERA (RRF) 之 地 ， 多 在 北方 @ ， 在 河南 者 反而 极 少 。 因 此 ， 伯 益 所 居 在 黄河 之 北 
的 可 能 性 是 会 更 大 的 @。 
总 之 ， 无 论 从 水 井 的 最 早出 现 、 玄 鸟 故事 以 及 筠 山地 望 等 方面 来 考察 ， 都 与 关于 伯 
益 的 传说 有 关系 ,所 以 河北 龙山 文化 润 沟 型 至 少 应 该 包括 伯 益 之 族 或 其 所 属 部 落 在 内 的 。 


河北 龙山 文化 雪山 型 与 夏 家 店 下 层 文 化 
(一 ) 河北 龙山 文化 雪山 型 的 年 代 、 分 布 与 文化 特征 


河北 龙山 文化 雪山 型 以 北京 昌平 雪山 村 龙山 文化 遗址 @ 为 代表 ， 唐 山大 城山 遗址 © 
的 下 层 亦 属 此 类 。 其 分 布 的 地 域 主要 在 河北 省 北部 的 长 城内 外 一 带 ， 大 体 与 夏 家 店 下 层 


@ 参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 118 。 
O ”例如 山西 省 境内 有 二 签 山 ， 见 《太平 赛 字 记 》 卷 四 十 由 辽 州 辽 山 县 条 及 其 所 引 《 后 魏 风 土 记 》, 并 言 签 山 都 有 
许 由 家 。《 读 史 方 与 纪要 》 卷 十 四 真 定 府 行 唐 县 也 有 竹山 ， 传 为 许 由 所 隐 处 。 
© im KE) HASH KCB) X: “FARKTHR’. 
HE. “KEMBSMHA RR . 
《 左 传 》 成 公 十 三 年 :, “ARMS, RRR.” 
顾炎武 《日 知 录 》 卷 三 十 一 签 条 以 为 “ 边 河 之 邑 ”， 
另外 ， 淇 水 也 在 黄河 之 北 。 
@ 《路 史 : 前 纪 卷 三 》 深 光 氏 条 :“ 伯 益 之 书 ,有 座 表 之 山 , 深 光 之 山 , 而 俱 载 于 《 北 经 >。” 
@” 据 北 京 大 学 考古 专业 编 ， 《昌平 发 所 报告 》〔 稿 本 ) . 
图 ”河北 省 文物 管理 委员 会 ，《 河 北 唐山 市 大 城山 遗址 发 据 报 告 》 《考古 学 报 》1959: 3, 页 17。 
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文化 分 布 面 〈 详 下 ) 的 南 半 部 是 相似 的 【〈 图 一 ) 。 

根据 吕 平 雪山 村 和 唐山 大 城山 的 层 位 关系 ， 可 以 确证 河北 龙山 文化 雪山 型 时 于 夏 家 
店 下 丑 文 化 。 从 文化 内 涵 来 比较 ， 夏 家 店 下 层 文化 已 经 非常 接近 河北 龙山 文 化 雪 山 型 
(参见 图 二 ) ， 两 者 之 疗 似 乎 不 会 有 其 他 过 渡 性 的 文化 存在 ， 而 夏 家 店 下 层 文化 的 年 代 
上 限 又 不 会 超过 先 商 文化 济 河 型 〈 详 下 ) ， 所 以 河北 龙山 文化 雪山 型 晚期 的 年 代 与 夏 文 
化 的 早期 应 该 是 大 体 相当 的 。 

若 与 润 沟 型 相 比 ， 河 北 龙山 文化 雪 出 型 也 有 其 一 定 的 特点 : 

在 石器 中 ， 细 石器 比 润 沟 型 更 多 。 例 如 大 城山 遗址 所 出 细 石 器 @ 竞 占 石器 总 数 的 
40%. BEEF (PRAW) 比较 少见 @ 。 

ZERO AEH, HUA AMAL SE, NRA RIC. WN. BAL BIR A> 
见 ， 而 多 折 腹 或 曲 腹 平底 碗 (图 版 36:6) 和 小 型 浅 腊 平底 盆 。 

但 总 的 看 来 ， 雪 山 型 的 文化 特征 同 邯 郸 龟 台 寺 龙 山 址 址 是 比较 接近 的 。 


(=) 夏 家 店 下 层 文化 的 年 代 分 期 与 类 型 分 布 


夏 家 店 下 层 文 化 的 分 布 很 广 @ ， 最 北 已 越过 辽宁 省 的 西 拉 木 伦 河 ， 最 南 已 越过 河北 


省 的 拒 马 河 。 自 辽河 以 西 ， 包 括 京 津 在 内 的 燕 im 


SCOT 


| 


山南 北 一 带 ， 都 发 现 了 夏 家 店 下 层 文 化 的 遗 
址 、 莫 三 和 文化 遗物 〈 图 一 ) 。 

夏 家 店 下 层 文化 延续 的 时 间 很 长 。 根 据 北 
KAES AEA KERO .辽宁 喀 左 县 北 
洞 村 @ 以 及 辽宁 凌 源 等 地 的 层 位 关系 和 西周 初 
期 窗 穴 出 土 的 陶 片 证 明 ， 夏 家 店 下层 文 化 晚 于 


L.HEE@-94- ; nis 了 Hi09:T 
河北 龙山 文化 雪山 型 ， 早 于 西周 早期 ， 大 体 与 Les 
商 文化 相 终 始 。 图 一 北京 市 昌平 雪山 村 河北 姜山 文 
雪山 型 (1) 和 夏 家 店 下 蝴 文 化 
夏 家 店 下 层 文化 的 分 期 间 题 尚未 很 好 解 化 雪山 型 (1) PARE PEK 


燕山 型 里 期 (2) REKA LRA 
决 。 大 厂 大 坨 头 遗 址 的 两 个 灰 坑 ( 即 HI 和 


O 上 店 云 明 ，《 关 于 唐山 大 城山 遗址 发 所 报告 中 的 几 个 问题 》, 《考古 》1964，7, 页 366。 

O 中 国 科 举 院 考古 研究 所 内 蒙古 工作 队 :《 末 话 药 王 唐 、 夏 家 店 遗 址 试 据 报告 》, 《考古 学 报 》1974:1, 页 111。 
# 上 层 文化 中 有 环形 石器 ， 图 版 坦 武 ，1! 一 4， 有 的 可 能 系 下 层 混入 者 。 

@ WO, T143 

人 天津 市 文化 局 考 十 发 握 队 ，《 河 北大 厂 回 族 自治 县 大 坨 头 遗 址 试 所 简报》 . CH EY 1900, 1, 708, 

@” 喀 去 县 文化 馆 等 北 洞 文物 发 所 组 ，《 辽 宁 喀 左 县 北 洞 村 出 土 的 股 撒 青铜 器 》,《 考 十 》1974,6, 页 364。 
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H2， 实 为 两 座 房 子 》 在 层 位 上 有 早 、 晚 关系 ， 两 者 的 陶器 也 有 比较 显 著 的 区 别 (图 版 
38) ， 应 该 代表 了 早 、 晚 两 期 。 辽 宁 北 票 丰 下 遗址 有 类 似 的 层 位 关系 , 早 、 晚 陶器 也 有 一 
MARIO ， 可 以 作为 以 上 分 期 的 旁证 。 

最 近 在 北京 平谷 刘 家 河 发 现 了 一 座 属 于 夏 家 店 下 层 文化 的 昔 将 多 ， 其 中 出 了 成 套 的 
青铜 礼 器 〈 图 版 40)， 按 其 时 代 ， 最 晚 者 (如 铀 画 ) 大 体 相当 于 商 代 后 期 第 五 段 第 区 组 O, 
而 该 墓 填 土 中 发 现 了 约 相当 于 夏 家 店 下 层 文 化 早期 的 陶 片 。 这 样 ， 对 夏 家 店 下 层 文化 绝 
对 年 代 的 确定 就 有 了 可 靠 的 标准 和 根据 @。 

夏 家 店 下 层 文化 的 内 洱 是 非常 丰富 的 ， 而 各 个 地 区 的 文化 特征 却 不 尽 相同 。 据 现 有 
材料 ， 可 以 暂时 分 为 两 种 类 型 ， 

辽西 型 

主要 分 布 在 辽宁 省 的 辽河 以 西 和 河北 省 的 长 城 以 北 地 区 。 另 外 ， 潮 海湾 北部 沿海 一 
带 也 有 分 布 。 其 特点 是 : 

房子 几乎 都 是 半 地 穴 的 ， 大 部 分 都 在 两 层 围墙 。 外 南都 用 石 块 砌 成 ， 内 墙 多 用 土坯 
砌 成 ， 个 别 的 用 夯 土 筑 成 ， 或 者 直接 用 泥土 墙 。 窗 穴 多 作 圆 形 袋 状 。 

幕 癣 中 有 石 术 或 石 笠 ， 有 的 地 区 没有 。 

铸造 青铜 器 用 陶 范 法 。 早 期 尚未 发 现 铜 礼 器 。1941 年 在 喀 左 县 城西 4 公里 的 今 小 起 
子 公社 洞 上 大 队 咕 哈 沟 村 发 现 一 件 重 75 公 斤 的 大 铜 易 @ ， 应 属于 夏 家 店 下 层 文化 晚期 。 

石器 有 三 种 ， 第 一 种 是 磨 制 石 器 ， 有 并、 铲 、 铀 、 刀 、 灸 等。 第 二 种 是 打 制 的 半 成 
品 。 也 有 和 佐 、 镶 、 钴 等 。 第 三 种 是 细 石 器 ， 各 遗址 出 土 数 量 不 等 ， 最 多 者 @ 占 石器 总 数 
的 18 锡 。 在 草 况 中 还 发 现 有 玉器 、 玛 责 珠 、 绿 松石 等 。 骨 器 有 逢 、 已 R. E HE 

hep, RERE AAKA. MR EHA. 

陶器 中 ， 卷 缘 桶 状 属 (BRT) 较为 盛行 ， 多 用 彩绘 黑 陶 (图 版 ?<、4) HAM 


燕山 型 
主要 分 布 在 河北 省 的 长 城 以 南 地 区 ， 而 以 北京 市 为 其 中 心 。 
房子 也 是 半 地 究 式 的 ， 不 过 少见 石 砌 的 围墙 。 例 如 在 大 厂 大 坨 头 曾 发 现 一 座 大 型 铀 


人 过 宁 省 文物 干部 培训 班 ，《 和 辽宁 北 票 丰 下 遗址 1972 年 春 发 握 简 报 》 《考古 》1976，3, 页 197。 

国 “” 北 京 市 文物 管理 处 ，《 北 京 市 平谷 县 发 现 商 代 墓 薄 》,《 文 物 》1977:11, 页 1。 

© ”此 分 期 据 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文 化 》, 页 116。 

© 站 参见 《考古 》1978 :4, 页 285 大 凶 子 遗址 碳 -14 测 定 的 年 代为 1695B.C. 士 135 年 〈《 柄 轮 校正 )。 

国 ” 陈 梦 家 ，《 西 周 铜 器 断代 (二 )》,《 考 古 学 报 》1955，10, 页 101, 图 九 。 

图 ”中国 科学 院 考古 研究 所 内 蒙古 工作 队 ，《 宁 城南 山 根 遗 赴 发 掘 报告 》,《 考 十 学 报 》1975:1, 页 125。 
O 中国 科学 院 考古 研究 所 辽宁 工作 队 : 《 烙 汉 旗 大 甸子 得 过 1974 年 试 握 简 报 》, 《考古 》1975:2, 页 101。 
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网 状 房 基 ， 中 间 和 周边 均 有 密布 的 柱子 洞 。 
墓 丝 大 都 是 土 穴 式 ， 极 少 发 现 石 棺 和 石 樟 。 
FL SU ae gS aL as Am M GA. 2) E oR. Eh E CAO). 
MIN EL TY eI. BARIL HEA (4431.3) . FR. AEREA 
RRA. TH. BEURRE RM Eo 
陶器 (图 版 38) th, AAEN a TE 22 Beg A e 2D o 


7A 


(三 ) 夏 家 店 下 层 文化 与 其 他 文化 的 关系 


夏 家 店 下 层 的 文化 因素 是 非常 复杂 的 ， 分 析 这 些 文化 因素 ， 可 以 找 出 它 和 其 他 文化 
的 关系 。 

文化 遗迹 

夏 家 店 下 层 文化 中 的 圆 形 袋 状 和 圆 形 直 简 窘 穴 ， 应 该 是 继承 河北 龙山 文化 而 来 的 。 
夯 土 墙 在 夏 、 商 文化 中 早已 存在 ， 当 从 中 原 地 区 学 来 。 土 坯 墙 在 河南 汤 阴 白 营 龙 山 文化 
遗址 和 河北 葛城 台 西 早 商 文化 遗址 中 都 有 发 现 O ， 似 乎 也 是 从 中 原 传 去 。 

至 于 石 砌 墙 、 石 彻 术 、 樟 ， 在 中 原 地 区 从 未 发 现 ， 因 而 不 像 是 从 中 原 传 去 。 但 是 ， 
在 山西 省 的 光 社 文化 中 却 发 现 了 石棺 莫 ( 详 后 ) ， 尤 其 是 在 东北 地 区 稍 晚 的 夏 家 店 上 层 
文化 中 ， 更 是 普遍 存在 。 可 见 石棺 墓 是 我 国 北方 和 东北 地 区 诸 古 代 文 化 中 的 特点 之 一 。 

文化 遗物 

从 唐山 大 城山 遗址 中 两 件 红 铜 牌 的 发 现 ， 表 明 夏 家 店 下 层 文 化 区 域内 使 用 铜 器 的 历 
史 已 经 相当 悠久 。 不 过 ， 夏 家 店 下 层 文 化 中 大 量 铸造 青铜 器 ， 特 别 是 铸造 铜 礼 器 却 不 会 
是 太 早 的 事情 ， 了 恐怕 不 会 早 于 商 代 前 期 ， 而 且 有 可 能 是 受 了 商 文化 影响 的 结果 。 

从 最 近 北 京平 谷 刘 家 河 发 现 的 青铜 器 群 来 看 ， 无 论 是 器 类 、 形 制 、 花 纹 ， 绝 大 部 分 
都 同 商 文化 的 没有 什么 太 大 的 区 别 ， 其 来 自 后 者 是 显而易见 的 。 但 是 ， 如 果 细 仔 观 察 ， 
也 可 发 现 它们 的 一 些 特点 。 从 器 类 来 说 ， 名 为 “ 铜 当 卢 ”的 器 物 〈 原 报告 图 六 :4) 并 不 
见于 商 器 。 从 形制 来 说 ， 三 足 当 ( 原 报告 图 版 伍 :2; 本 文 图 版 40:4) 与 股 起 YM331 出 土 的 
番 〈 本 书页 74 后 ， 图 三 ) 有 某 些 共同 点 〈 例 如 三 足 、 流 口 低 于 器 口 ) ， 但 其 基本 形 却 完 
全 不 同 ， 前 者 为 喧 形 ， 与 赦 汉 旗 大 甸子 的 黑 陶 壹 近似 。 又 如 铜版 〈 图 版 40:3) CELA TE 
浅 腹 ， 与 北 票 丰 下 遗址 出 的 陶 版 〈 原 报告 图 一 一 :5) 相似 。 从 花纹 来 说 ， 盘 内 之 鱼 纹 形 
状 与 作风 均 不 同 于 商 器 。 这 些 特 点 ， 说 明 夏 家 店 下层 文 化 摩 仿 商 器 也 不 是 完全 照抄 。 


O “河北 省 博物 馆 等 台 西 发 气 小 组 《河北 慕 城 县 台 西 村 商 代 遗 过 1973 年 的 重要 发 现 》《 文 物 》1974 ,8, 页 44。 
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PS a Rite 


ET RE ae A, ARUTA BE PC AL SCE o 

Ara, LRE PR SCH is SLA 7) A RCC I) 1974:1118, RIL: 1—4) 
与 商 文化 者 完全 不 同 ， 而 与 河北 龙山 文化 者 则 较为 近似 。 又 细 石 器 从 不 见于 商 文化 ， 而 
却 常 见于 河北 龙山 文化 。 

皮 器 特点 不 明显 ， 与 商 文 化 和 河北 龙山 文化 都 没有 太 大 的 区 别 。 惟 长 条 形 卜 骨 却 不 
见于 他 种 文化 。 

anh, RER, KIIREM, KPE, HEA, RETRA. AHER, MEU 
及 彩绘 黑 陶 等 〈 图 版 3.4.37、38、 图 二 )， 大 都 可 在 河北 龙山 文化 雪 出 型 中 找到 其 渊源 ， 
有 的 甚至 接近 涧 沟 型 作风 (图 版 36 以 及 彩绘 陶 等 )。 另 外 ， 卷 缘 桶 状 马 在 润 沟 龙 山 层 虽 未 
发 现 ， 但 其 口 型 却 是 最 常见 的 。 

RAK, Gi GR. fh) 、 无 柱 匣 、 简 流 匣 、 带 把 手 盆 〈 图 版 37:3) 等 可 能 来 自 夏 文 
化 ; 有 的 可 能 来 自 光 社 文化 ( 详 后 )。 

KA, GAM. MRM RE, RBBB, SHP EIE Re SHRUG A 
但 尚 无 一 器 与 商 文化 完全 相同 者 。 

通过 以 上 的 分 析 ， 可 知 夏 家 店 下 层 中 有 不 少 文化 因素 是 继承 河北 龙山 文化 来 的 ， 有 
极 少 部 分 也 可 能 承袭 了 夏 文 化 ， 其 中 大 部 分 又 受到 商 文 化 很 大 的 影响 。 但 是 ,也 要 看 到 ， 
所 有 这 些 ， 都 不 是 简单 地 重复 ， 而 是 经 过 了 一 番 改 造 ， 有 的 甚至 是 创新 ， 从 而 形成 夏 家 
店 下 层 文化 的 独特 风格 。 


(四 ) 有 关 肃 慎 与 燕 豪 的 古 史 传说 


从 以 上 可 以 看 出 ， 夏 家 店 下 层 文化 是 同 商 文化 平行 发 展 的 ， 其 分 布 的 地 域 是 在 长 城 
内 外 一 带 ， 即 相当 于 商 帝 国 的 北 境 。 据 此 ， 我 们 可 以 结合 文献 记载 和 其 他 考古 资料 对 于 
其 所 属 方 国 作 进一步 地 考察 。 

《 左 传 》 上 昭公 九 年 : 

( 周 景 ) ERABHERTE, Gi Soe RREZ o HE, Rg, Fat 

也 。 
肃 慎 、 东 毫 并 提 ， 或 当 为 相 邻 的 两 地 。 西 周 初 年 的 北 土 ， 应 该 就 是 商 帝 国 的 北 境 ， 从 而 
肃 慰 、 燕 毫 的 地 望 很 有 可 能 是 包括 在 夏 家 店 下 层 文 化 的 分 布 范 围 之 内 的 。 现 在 让 我 们 将 
此 二 方 国 的 具体 情况 分 析 如 下 。 

1 . wi 
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肃 慎 ， 或 称 息 慎 ， 从 虞 、 夏 、 商 、 周 以 来 ， 一 直 同 中 原 地 区 有 着 密切 的 关系 @ 。 

GEHT - HU) BS “AR.” (Ei + Bie) WEARER, W 
WRNI ERTZ”. B. ABENA IR E RAR ESE AN RURI”. 

IRSA E ERKE. 

从 文献 记载 来 看 ， 肃 慎 的 原 住地 是 在 今 长 城 附近 ， 由 于 历史 造成 的 原因 ， 大 概 在 周 
以 后 ， 肃 局 的 房 处 不 断 迁 移 ， 直 至 远离 长 城 的 地 区 。《 后 汉 书 。 东 夷 传 》: 

扎 类 ,上古 请 慎之 国 也 ， 在 夫 余 东北 千 余 里 。 东 滨 大 海 ， 南 与 北 沃 泪 接 ， 不 知 其 

北 所 极 。 土 地 多 山 险 ， 人 形似 夫 余 ， 而 言语 各 并。 

高 名 骊 ， 在 辽东 之 东 千 里 ， 南 与 朝鲜 、 涉 有 镍 、 东 与 沃 温 、 北 与 夫 余 接 。 
夫 余 国 在 玄 范 北 千 里 ， 南 与 高 句 枉 、 东 与 拒 类 、 西 与 鲜 插 接 。 
从 以 上 诸 地 相 校 ， 可 知 到 了 汉代 ， 肃 慰 所 居 已 远 至 今 吉 林 甚 至 黑龙 江 境内 。 

JE HIRS, RAPERS. FSAA KER HAF ERG 
SHAR” O, MRKNA ZHI LEFER” (Efe) HAE), R ALES 
支 ”(《 吕 氏 春 秋 。 简 选 篇 3)。 战 国 时 齐 “ 北 有 渤海 ”"(《 战 国策 ， 齐 策 一 》)。 可 见 肃 书 的 
地 望 不 会 距 渤 海 很 远 ， 大 体 不 出 今 之 辽河 流域 。 由 此 推 至 商 周 之 际 ， 应 该 更 在 辽河 以 


西 @， 否 则 不 可 能 与 燕 毫 并 提 。 以 其 地 望 和 年 代 来 看 ， 趟 愤 所 属 考 古 学 文化 ， 应 该 包括 
在 上 述 夏 家 店 下 层 文 化 辽西 型 之 内 的 。 

关于 肃 慎 的 文化 特征 ， 据 文献 所 记 ， 乃 以 使 用 石 质 长 第 矢 著 称 。《 国 语 。 鲁 语 F): 

WEER, AERTRRLZRAR, EARL, BRAKKER oe 4 


H: “ERLER! RHRRKLKW” 。 
韦 注 :“ 努 ， 镀 也 。 以 石 为 之 。 八 寸 旦 佣 。”《 史 记 。 夏 本 纪 “。 正义 》 引 《 括 地 志 》 也 说 : 
BR. AAA, eee HA BH. FOR, WHS, KAR, RRA 
T, FERK 
今 所 见 夏 家 店 下 层 文 化 之 石 扎 、 骨 忽 均 不 长 ， 而 夏 家 店 上 层 文化 则 多 长 钞 。 看 来 ， 孔 子 
所 见 ， 大 概 是 后 者 。 夏 家 店 上 层 文 化 同 下 层 文 化 有 密切 关系 ， 或 者 竞 是 由 后 者 分 化 出 
来 的 。 部 末 ， 夏 家 店 上 、 下 层 文化 所 属 古 族 有 可 能 都 是 包括 了 肃 慎 在 内 的 。 
当然 ， 在 渤海 六 一 带 的 古 族 决 不 仅 此 一 个 肃 镇 ， 例 如 孤 竹 的 伯夷 在 商 结 之 时 就 曾 
“后 北海 之 滨 ”(《 孟 子 。 万 章 下 》) CRAB ESR) BATRA. FOR. PA. 


O 2R CKMALIC- 五 帝 德 》、《 少 间 篇 2》 。 

© 此 示 《 文 选 》 郑 七 《史记 司马 想 如 列传 . EMD. “PEREZ”. 

© BPR. CAMERE) ,《 考 古 学 报 》1955:10, 页 131 HEH RAH, RPM, AB, 
西 记 斜 接 战国 时 代 的 齐 之 北 境 ， 在 春秋 时 代 山 式 之 北 。 
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山 戎 等 。《 国 语 。 齐 语 》 讲 到 齐 桓公 曾 “ 北 伐 山 藉 、 晋 令 支 、 斩 孤 竹 而 南 归 ， 海 滨 诸 侯 
莫 敢 不 来 服 "。《 韩 非 子 。 说 林 篇 上 》 也 说 “管仲 、 隐 朋 从 桓公 伐 孤 竹 ” 。 

KEITH, (LB WR) CERO R AS “AMR”, MME: “i 
伯夷 国 ”。 水 经 。 濡 水 注 》: “渗水 又 东南 流 ， 逐 令 支 县 故 城 东 。…… 南 流 ， 逐 孤 竹 城 
西 ?>， 距 卢 龙 故 城 不 甚 远 。 《史记 。 周 本 纪 。 正义 》 引 《 括 地 志 》: “ 孤 竹 故 城 在 平 州 卢 龙 
县 南 十 二 里 ， 息 时 诸侯 孤 竹 国 也 ， 姓 墨 胎 氏 ”@ 。《 读 史 方 与 纪要 》 卷 十 七 永 平 府 卢 龙 
县 有 和 孤 竹 城 ， 但 “ 故 迹 已 不 可 考 ， 城 或 后 人 所 筑 ”。 清 《嘉庆 重修 一 统 志 》 卷 十 八 永 平 府 
《山川 ) 谓 “天 竹山 在 卢 龙 县 西 ,…… 孤 竹 国 城 在 其 阴 ”。 清 吕 调 阳 的 《 汉 地 理 志 详 松 》 卷 
四 则 说 今 喀 左 县 “东北 二 十 五 里 有 元 利 州 城 ， 盖 志 所 云 孤 竹 城 ”。 l 

以 上 二 城 当 然 都 不 会 是 商 周 时 之 孤 竹 城 ， 但 孤 竹 曾 在 这 一 带 活动 应 该 是 无 可 置疑 
He SHO, BEO 都 发 现 有 夏 家 店 下 层 文 化 遗址 和 铀 器 ， 也 许 同 孤 竹 有 些 关 系 。 

1. RE 

车 毫 一 名 ， 除 了 见于 《 左 传 》 昭 公 九 年 的 一 条 记载 外 ， 又 曾 见 于 传世 战国 中 期 铜 器 
《 陈 璋 壹 》(《 美 帝 》A746 一 R433 摹 本 )， 其 铭 为 

EE DA, vee RHA (A) REBZAZLE 8) 。 

据 考 订 ， 此 器 为 田 章 入 伐 燕 都 毫 邦 之 所 获 ， 谈 为 燕 人 之 器 。 陈 梦 家 以 为 “西周 时 代 燕 的 
EME, RABE, MUSK 4 在 区 ”之 语 ， 不 能 指定 何 地 ”。 而 “此 蓝 之 毫 邦 当 指 易 
水 ”， 也 就 是 燕 之 下 都 ， 今 之 易 县 。 又 说 ，“ 既 有 下 都 ， 其 上 都 可 能 在 汉 之 获 县 ， 今 北 
京 附近 >”@ 。 

解放 后 ， 在 北京 广安 门 、 陶 然 亭 等 地 发 现 过 周 代 遗 址 ， 多 属 战 国 时 代 ， 决 不 可 能 是 
燕 之 始 封地 。 北 京城 以 南 ， 从 永定 河 直到 拒 马 河 发 现 过 多 处 西周 遗 址 @ ， 作 者 都 曾 复 
查 ， 规 模 一 般 都 不 大 。 惟 有 房山 县 琉璃 河 刘 李 店 、 董 家 林 、 黄 土 坡 、 立 教 、 庄 头 和 油 成 
等 村 之 西周 遗址 断 续 相 延 ® ,初步 估计 其 范围 约 为 3, 500 x 1, 500 米 , 从 文化 遗迹 和 文化 遗 
MRA, RIE—-MN BH. CAVES) BATAMNRS BR. “ERA, N 


”此 据 金 陵 局 本 。 又 《 左 传 》 隐 公元 年 《正义 》 引 《 世 本 》 上 征夷 RARER’ R RAE RRA. 
目 夷 即墨 胎 。 

© ” 李 捷 民 、 备 上 昭 林 ，《 河 北 卢 龙 县 双 望 乡 发 现 组 石器 与 陶器 》,《 考 古 通讯 》1958 :6, 页 45。 另 外 ，1972 年 秋 ， 
在 卢 龙 县 东 闲 各 庄村 北 发 现 了 一 座 商 周 之 际 的 铀 器 莫 ， 其 中 并 有 黄金 辟 钢 等 物 。 i 

© 辽宁 喀 左 县 历年 来 发 现 好 几 批 商 周 之 际 的 铜 器 ， 多 半 是 窖藏 。 1973 年 发 现 的 二 豁 ， 其 中 一 窗 填 土 中 并 有 夏 
家 店 下 层 文化 陶 片 ( 《考古 》1974:6, 页 364)。 

© ” 陈 梦 家 ，《 西 局 铜 器 断代 (二 )》, 《考古 学 报 》1955:10, 页 123 一 124。 

© ”北京 市 文物 工作 队 ，《 北 京 房山 县 考古 调查 简报 》, 《考古 》1963:3, 页 115。 

加 ”中 国 科学 院 考 古 研 究 所 等 琉璃 河 考古 工作 队 :《 北 京 附近 发 现 的 西周 奴隶 殉 闫 幕 》, 必 考古 》1974:5, 页 309。 


第 陆 篇 ”关于 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文化 的 初步 探讨 


为 良 乡 县 ， 属 深 郡 ”。 汉 良 乡 县 城 (《 汉 书 。 地 理 志 》 涿 郡 良 乡 R, RE) 在 今 窒 店 
西 ， 距 刘 李 店 遗 址 仅 五 .六 里 。 因 此 ， 燕 之 中 都 应 该 就 在 这 里 。 

近 几 年 来 ， 在 黄土 坡 一 带 更 发 现 了 燕 国 贵族 医 地 ， 有 大 型 墓 和 车 马 坑 等， 出 土 了 一 
Ha: “EIR” BORO. HRA MOAR, hk “DER? FHF 
外 ， 还 两 次 提 到 “太保 ”。“ 太 保 ” 即 召 公 殉 ， 因 而 此 器 的 发 现 就 为 确定 这 一 西周 遗址 即 
燕 之 始 封地 提供 了 直接 的 证 据 。 

值得 注意 的 是 ， 这 批 铜 器 中 还 有 一 件 《 亚 开 母 已 盘 》 和 一 件 《 亚 其 天 》 映 。 拓 是 商 
代 后 期 至 西周 初期 铭文 中 常见 的 一 个 族 名 ， 陈 梦 家 曾 搜集 了 五 、 六 十 器 ， 并 分 成 了 四 组 
(《 美 帝 》A523) ， 王 献 唐 也 作 过 专门 研究 @ ， 解 放 后 各 地 又 出 过 四 、 五 器 。 有 出 土 
地 点 者 ， 除 北京 以 外 ， 河 南安 阳 出 的 最 多 ， 滩 县、 洛阳 、 上 蔡 、 陕 西 层 山 、 甘 肃 平凉 、 
辽宁 喀 左 各 出 一 器 。 

此 字 卜辞 金 文 俱 见 ， 但 各 家 所 释 颇 不 一 致 。 王 献 唐 释 “人 矣 ” 字 ， 认 为 “上 面 …… 力 
横 书 口 字 ， 从 大 从 口 会 意 ”。 并 说 在 人 形 的 大 字 手 中 所 持 之 物 乃 是 一 根 柱 (《 黄 BR 
器 》， 页 九 二 至 九 四 ) ER 14.7.5 6H, 21.6.3033 HB OAR” - He GHEY + 
— THe: “HRA Sth. MO (RE: MURS). WR (BE: HALE) , 
UE (EE. HMR, RUKRZ), BB”. SWEAR, MUR TH. BO 
X 《去掉 亚 形 )， 则 象 鸟 首 人 身 。 


Fi f(X WR140) 般 ( 三 代 6 .5.11) 4 (4 RE 81.1) 燕 ( 说 文 ) 


wah AAR KM. Rie CAI (GES) 788). Km. OAK 
“Bi” FR. W” 79 “KS” FEX MENS ER” FAX MPRA 
“A” OF, BRR “SRL” NRA “A” F BRO, ERARA 
“38” z (同上 引 书 ， 页 一 一 上 〇 ) . FRRRAIRA “AR” SF, HH KSA 
合 文 是 研究 商人 图 腾 的 唯一 珍贵 史料 ， 系 商 代 金 文中 所 保留 下 来 的 先世 玄 鸟 图 腾 的 残 


@ 黄土 坡 大 墓 均 被 盗 ， 空 无 铜 器 。《 攀 古 楼 》1.15 云 ，“ 辐 治 丁 印 (1867) 间 ， 京 师 城 外 出 土 数 器 ， 荫 得 一 
爵 外 ， 箱 瘦 李 氏 所 得 香 一 、 茵 一 、 般 一 、 直 一 ， 俱 一 人 所 作 器 。 内 番 铭 文中 正 有 ‘AR’ Z”. ARB 
这 一 带 。 

= W, BRS., 《北京 市 出 土 文物 展览 巡礼 》, 《文物 》1978，4, 页 27。 

ERE: «RBS, WFRA RM RE, 19604. 

E Be. GBZ . CHRD 1934:16, 页 203。 


© © ® 
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余 。……: 它 的 含义 ， 是 作 壹 者 系 以 玄 鸟 为 图 腾 
的 妇 人 。…… 辫 鸟 二 字 并 非 妇 名 ， 它 系 商人 先 
世 图 腾 的 残余 。……”@ x 
由 是 观 之 ， 玄 鸟 既 为 此 妇 之 先 人 ( 商 ) 的 图 
腾 ， 而 燕 ( 笑 ) 则 必 为 其 所 嫁 之 夫 的 图 腾 。 换 
名 话说， 此 器 全 铭 当 有 商人 之 女 娘 为 薰 国 之 妇 ; 
的 含义 了 。 我 们 认为 ， 以 去 鸟 为 图 腾 者 不 必 都 =? 


是 商 族 ， 而 且 这 种 “ 妇 某 ”在 商 器 和 卜辞 中 是 
极为 常见 的 ， 一 般 都 认为 是 商 朝 的 贵族 从 各 地 
娶 来 之 妇 。 因 此 ， 此 铭 含义 应 该 是 倒转 过 来 ， 
即 燕 国 之 女 嫁 为 商 妇 ， 上 述 天 器 多 数 出 自 安阳 ( 续 段 上 63.10 一 12) 
就 是 明证 。 
燕 之 图 腾 为 辫 鸟 ， 除 了 燕 字 本 身 就 是 玄 鸟 的 象形 (上 引 《 说 文 》) 外 ， 在 古代 文献 
中 还 可 找到 其 他 一 些 线索 。 《山海 经 ， 海 内经》 记载 : 
LEZ, AWSHBLW, BSKHB, HEARS. Akki, AE 
EZR, Akhi. 
Meee, MURE, KEEK”. AMET GES). SHARMA 
河 之 上 游 仍 名 黑河 。 
XM GX AFEMABE. FS: 
8, HHEPLETME. MERE, ESM. LAME. 
Bk, “MESSE, WAWARA” 。 汉 之 获 县 ， 据 侯 仁 之 先生 等 考证 ，“ 故 城 约 当 
今 北京 外 城 之 西北 阳 ”@ 。 邦 显然 得 名 于 契 〈 商 始祖 ) ,而 契 恰好 是 玄 鸟 所 生 。 
Bk, ESRI EA CR) 的 图 腾 ， 而 类 字 的 造型 又 是 从 玄 鸟 演化 而 来 ， 
则 后 者 就 很 有 可 能 是 此 妇 之 国 的 符号 了 。 
天 之 为 翘 ， 在 文献 中 也 还 有 其 他 线索 可 寻 。 例 如 《山海 经 。 海 内 经 》 又 载 ， 
有 盐 长 (他 本 《 御 览 》 与 《 藏 经 》 本 引 作 监 长 ) ZB, GAB. SH, 48 
岛 氏 。 
人 而 鸟 首 ， 其 为 人 身 鸟 首 无 疑 ， 正 与 以 上 轿 字 造型 相合 。 郭 瑛 传 ，“ 今 佛 书 中 有 此 入 ， 
Neh”, MRT, “ 鸟 夷 者 ，《 史 记 。 夏 本 纪 》 及 《地 理 志 》 并 云 ' 岛 夷 皮 服 ”。 
《大 戴 礼 . REE) BORA SHE’. Bs GE) RUE H TARH 


© FET. (HCE BS RARER RAD . KH ROR) 1959. 11,7165, 
© 侯 仁 之 、 黄 盛 璋 选 释 《 水 经 注 》,《 中 国 古 代 地 理 名 著 选 渎 》 第 一 辑 , W102, 科学 出 版 社 ,1959 年 ， 
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(KIA > TEMS). RIK 
oyu A > HERR AEN 
ti Jkt ARS Hk. BZ, 
ee 由 此 而 得 到 另 一 旁证 。 
ACER UGA, EES 
组 商 器 是 很 有 意义 的 。 母 获 器 组 
aun, FL 2, eR, A 
—Ẹ i ( CEU) 65), SHR 
XLP CORY 21) 字 很 相似 。 后 
者 释 毫 ， 前 者 亦 当 为 毫 之 繁体 。 
LES CREA) RE CR), 
则 可 看 出 此 字 不 是 人 名 ， 应 属 上 读 ， 这 样 便 成 为 < 燕 毫 ?二 字 ， 或 者 竟 是 国 GB) AT. 
至 干 燕 为 什么 要 用 医 代 装 ， 一 时 还 说 不 清楚 ， 但 区 的 出 现 显然 是 在 西周 初期 ， 而 在 
商 器 中 尚未 见 医 字 。 传 为 北京 城 外 〔 疑 出 自 黄土 坡 ) 出土 的 《 亚 番 》(《 三 代 》14.10. 7 一 
8 , 今 藏 上 海 市 洁 物 馆 ) 铭 中 , 燕 、 医 二 字 同 时 出 现 ,也 许 正 处 在 两 字 尚 未 兰 换 的 过 渡 阶 段 。 
关于 水 之 的 地 望 ， 丁 山 以 为 “该 在 薄 水 的 源头 薄 阳 山 附近 ”Q@ 。 从 《 陈 璋 壹 》 的 铭 
文中 ， 可 知 战国 中 期 的 燕 下 都 ， 即 今 之 易 县 可 称 燕 毫 邦 。 今 燕 之 中 都 ( 始 封地 ) 已 确定 
在 琉璃 河 附近 ， 并 出 有 带 开 字 铭 文 ， 该 处 应 该 更 可 称 为 燕 毫 邦 了 @ 。 
燕 之 称 燕 , 早 在 召 公交 子 受 封 以 前 ,至 少 在 商 代 后 期 就 已 有 了 笑 族 的 存在 。 但 是 ， 无 
论 易 县 和 房山 ， 迄 今 只 发 现 大 体 相当 于 帝 乙 、 帝 辛 时 的 商 文 化 遗址 ， 在 永定 河 以 北 ， 连 
这 类 遗址 也 还 没有 发 现 。 相 反 ， 在 这 一 地 区 (包括 易 县 和 房山 在 内 〉 却 都 发 现 有 夏 家 店 
下 层 文化 燕山 型 遗址 ， 其 年 代 相 当 于 早 商 晚期 至 晚 商 时 代 。 这 些 迹 象 表明 ， 夏 家 店 下 层 
文化 磋 山 型 同 燕 毫 应 该 是 有 联系 的 ， 也 有 可 能 两 者 就 是 一 回 事 。 


Hh (R65) Hi iz (3 WR,144) 


= 河北 龙山 文化 许 坦 型 与 光 社 文化 
(一 ) 河北 龙山 文化 许 坦 型 和 光 社 文化 的 定名 、 分 布 与 年 代 分 期 


山 mae ;境内 的 龙山 文化 是 很 复杂 的 。 车 从 东西 来 分 ， 则 太行 山西 楚 一 线 ， 显 属 河北 


© T h: QARR . 页 17， 龙 门 联合 书局 ,1960 年 .。 
© KREO HEEB) “I, HADH, BKB, ooe 7 
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龙山 文化 ， 而 包括 汾 水 流域 在 内 的 西部 地 区 则 有 陕西 龙山 文化 的 因素 。 若 从 南北 来 分 ， 
则 汾 水 下 游 等 地 的 晋 西南 部 分 地 区 ， 又 有 河南 龙山 文化 因素 〈 或 可 称 晋 西南 型 ) ， 且 为 
夏 文 化 东 下 冯 型 的 来 源 之 一 ， 而 晋 中 、 晋 东北 地 区 则 接近 河北 龙山 文化 。 因 受 公布 材料 
的 限制 ， 我 们 在 此 只 论 晋 中 地 区 与 光 社 文化 有 关 的 河北 龙山 文化 许 坦 型 @ 。 

光 社 文化 是 以 太原 北 郊 光 社 首先 发 现 ® 而 取 名 。 太 原 附 近 ， 除 北部 外 ， 还 在 南郊 的 
许 坦 、 东 太 堡 、 狄 村 以 及 太原 西北 的 楼 烦 县 @ 等 地 都 发 现 有 类 似 的 遗址 和 幕 鞭 。 日 前 ， 
关于 光 社 文化 的 分 布 情况 还 不 十 分 清楚 。 因 为 光 社 文化 和 夏 家 店 下 层 文 化 有 某 些 相似 的 
HO GEE) ， 估 计 晋 东北 地 区 应 该 是 这 两 种 文化 的 交错 分 布 区 。 又 因为 在 内 蒙 河套 地 
区 的 伊 克昭 盟 伊 金 霍 洛 旗 朱 开 遗 址 @ 和 准 格 尔 旗 大 口 村 遗址 ® 也 发 现 了 类 似 的 陶器 ， 估 
计 在 黄河 两 岸 的 晋 西北 、 陕 东北 直到 河套 地 区 都 应 该 有 光 社 文化 的 分 布 ， 至 少 是 光 社 文 
化 影响 所 及 的 地 区 〈 图 一 )。 另 外 ， 在 吕梁 山地 区 ， 曾 经 多 次 发 现 商 代 铜 器 幕 ,其 特点 与 
筷 塘 者 不 尽 相 同 ， 而 与 夏 家 店 下 层 文化 以 及 北京 昌平 地 区 西周 铜 器 幕 有 某 些 相似 处 ， 估 
计 其 所 属 文化 也 可 能 与 光 社 文化 有 关 GEA). BZ , 光 社 文化 的 分 布 面 应 该 是 比较 广阔 
的 ， 其 在 山西 省 境内 几乎 占 了 大 半 。 当 然 ， 在 光 社 文化 分 布 范 围 内 ， 各 地 区 的 文化 面貌 
未 必 完 全 一 样 ， 但 目前 材料 不 足 ， 尚 不 能 进行 类 型 的 划分 ， 仅 能 就 太原 附近 遗址 的 年 代 
早晚 及 其 同 河北 龙山 文化 许 坦 型 的 关系 作 初 步 比较 研究 :至 于 山西 境内 的 商 代 铜 器 墓 ， 
我 们 将 在 下 节 专 门 进行 探讨 。 

现在 试 将 太原 许 坦 、 狄 村 、 光 社 、 东 太 堡 四 地 的 遗址 和 墓葬 材料 初步 分 为 如 下 4 类 ， 

第 一 类 许 坦 的 单 柄 乱 绳 纹 岂 《或 称 丽 ，59B2241， 图 三 ;图 版 39:1) 、 素 直 领 强 
Sym (598297, B=) 、 单 柄 光 面 杯 、 剑 口 打 〈 图 版 39:2、3)、 东 太 堡 的 带 模 骨 刀 〈《 考 
十 》1962:9, 图 版 玖 :4)、 单 柄 篮 纹 负 @ 以 及 光 社 的 白灰 面 、 石 刀 、 石 环 、 陶 环 (《 文 物 》 
1962:4, 5, 页 30 一 32， 图 3:8、9、 图 6: 下 中 、 左 ) 等 。 

第 二 类 HEN ELORBEM 〈《 文 物 参考 资料 》1957: 1, 页 57)、 外 表 有 细 强 
纹 的 高 锥 足 根 责 足 、 扁 平 石 访 ,有 灼 无 钻 的 猪 肩 爵 骨 直 骨 (《 文 物 》1962:4.5, 页 30 一 32 ,图 
3:3、 图 4:6 左 、 图 7: £). MGSO (598279, HE) 、 东 太 堡 的 素 高 领 


O 高 礼 双 ，《 太 原市 南部 资 坦 村 发 现 石棺 墓葬 群 》. 《考古 》1962 :9, 页 508。 
© # 田 ，《 太 原 光 社 新 石器 时 代 遗 址 的 发 现 与 遭遇 》,《 文 物 参考 资料 》1957:1, 页 57。 
解 希 恭 ，《 光 社 遗 址 调查 试 气 简 报 》, 《文物 》1962 :4,5, 页 28。 
图” 狄 村 材料 由 山西 省 文物 工作 委员 会 傅 淑 敏 同志 函 告 。 楼 频 材 料 待 发 表 。 
@ 朱 开 遗 址 材料 由 内 蒙古 自治 区 文物 工作 队 马 泡 折 同志 提供 。 
O “内 蒙古 历史 研究 所 , 《内 蒙古 南部 黄河 沿岸 新 石器 时 代 章 址 调查 》 CHD 1965110, M491, RM 《考古 》 
1979:4， 页 308。 
此 器 今 陈列 在 山西 省 博物 馆 。 
此 器 现 陈列 在 山西 省 博物 馆 。 材 料 由 该 馆 提 人 失 。 
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(Ris) | ma-e (Ku) 


4 
许 
m 
型 
与 
H 
社 
x 
化 


KE 许 坦 598297 (龙山 ) KERK Ean 光 初 | 太原 光 社 590279 (KA) | 太原 许 坦 5982241 (龙山 ) 


图 三 ”河北 龙山 文化 润 沟 型 、 许 坦 型 与 先 商 文化 、 光 社 文化 陶 丽 、 陶 学 比较 图 
ARAM (或 蜡 ，59B276， 图 三 ) 、 卷 领 细 绳 纹 盆 〈《 考 古 》1962:9 ,图 版 玖 :6)、 狄 村 
的 简 流 梧 、 己 足 盆 里、 责 、 版 、 岩 、 折 咱 盆 、 豆 (未 发 表 ) 等 。 另 外 , 许 坦 的 两 件 扁 足 盆 形 
易 〈 图 版 39:5) 和 一 件 碗 形 豆 (《 考 古 》1962:9, 图 版 米 :2,4,6) 也 可 参考 。 

第 三 类 ” 光 社 的 联 褚 锥 足 或 柱 足 平底 ,参见 本 书 第 数 篇 ,页 337, 图 七 ;下 )、 棉 形 纹 、 
MAAT HED RR. RER, ASE. AAA. REARS bh CC) 1962:4,5, 
页 30 一 32, 图 3:1、2、4 一 7、 图 4:6 右 、 图 ?7: 右 1、2 ,3、《 文 物 参 考 资料 》1957:1, 页 58 卜 骨 )、 
许 坦 的 石棺 莫 、. 陶 版 、 绳 纹 裔 (《 考 十 》1962: 9 RIRE: 1、5; 本 文 图 版 39:6) 、 东 太 堡 的 陶 
版 、 绳 纹 镀 、 攀 形 纹 绳 纹 饶 (《 考 古 》1962:9 ,图 版 玖 :1、5， 本 文 图 版 39:4) 等 。 

第 四 类 ” 光 社 的 三 角 划 纹 裔 或 蜂 片 . 方 肩 饼 口 (《 文 物 参 考 资 料 ?1957:1, 页 58 右 上 图 、 
《文物 》1962:4.5, 页 31, 图 4:2、 图 5) 等 。 

以 上 第 一 类 的 遍 、 岩 (A Ss AR 39:1), mh (AWR 39:3) 以 及 楼 烦 河 家 庄 的 大 批 
陶器 RRA , 均 似 河北 龙山 文化 润 沟 型 者 (图 三 ， 图 版 36:1 一 3)。 但 单 柄 杯 又 似 河 南 
龙山 文化 者 。 可 以 暂时 定名 为 河北 龙山 文化 许 坦 型 。 

第 二 类 的 平 口 蛋 形 盆 易 、 碗 形 豆 兽 见于 夏 文化 东 下 冯 型 和 先 商 文化 漳 河 型 ， 单 把 里 、 
RRA E ELERS. BBR. BERR. RUAN MA L 


@ 此 器 现 陈列 在 山西 省 博物 馆 。 材 料 由 该 馆 提供 ， 
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本 书 图 版 26:2、3) o (ASE (图 三 ) 又 似 先 商 文化 南 关 外 型 和 旱 商 文化 者 。 另 外 ， 单 柄 袋 
足 遍 、 高 领 丽 、 简 流 厨 、 折 腹 盆 等 师 似 夏 家 店 下 层 文化 者 。 看 来 ， 本 类 的 年 代 大 体 相 当 
于 夏 文 化 晚期 至 早 商 时 代 ®D 。 

第 三 类 的 文化 内 涵 比 较 复 杂 ， 似 可 再 分 为 3 组 :一 组 如 槐 形 纹 琢 、 负 类 似 先 商 文 化 漳 
河 型 者 〈 本 书 第 会 篇 ， 页 122 图 三 、 页 158 图 十 ) ,但 形制 较 晚 。 二 组 如 石棺 莫 、 绳 
RERO, RERO, ERRUER NURRO 等 ， 均 似 夏 家 店 下层 文 化 作风 。 三 组 如 粗 
强 纹 矮 足 版 似 早 商 文 化 第 四 段 第 歼 组 者 @@。 这 3 组 的 年 代 可 能 稍 有 早晚 之 别 ， 但 总 的 看 
来 ， 大 体 不 会 早 于 早 商 时 代 ， 但 也 不 会 晚 于 “ 眉 墟 文化 早期 ”®@ 。 

第 四 类 文化 遗物 少 ， 从 三 角形 划 纹 看 ， 其 年 代 约 相当 于 “ 拒 墟 文化 晚期 ”@ 。 

通过 以 上 的 初步 分 类 ， 可 以 看 出 各 类 之 间 的 文化 因素 有 一 定 的 连续 性 。 第 二 至 第 四 
类 都 同 商 文化 有 比较 密切 的 关系 ,其 年 代 顺 序 也 基本 上 同 于 商 文 化 ,因此 它们 大 约 是 同 商 
文化 平行 发 展 的 。 因 其 文化 面貌 又 不 同 于 商 文化 ， 所 以 暂 用 光 社 文化 命名 以 示 区 别 。 同 
时 还 可 看 出 ， 第 二 、 三 类 有 一 些 文化 因素 是 同 夏 家 店 下 层 文化 相似 的 ， 这 也 正 说 明 它 们 
之 间 存 在 文化 交流 关系 。 至 于 第 一 、 二 两 类 ,尽管 文化 性 质 不 同 ,而 其 年 代 却 十 分 接近 。 
既然 第 二 类 相当 于 夏 文化 晚期 ， 那 末 第 一 类 的 下 限 年 代 似乎 不 会 晚 于 夏 文化 早期 。 


(=) 山西 境内 的 商 代 铜 器 墓 


解放 前 后 ， 在 山西 境内 多 次 发 现 商 代 铜 器 群 9 ， 一 般 缘 出 自 墓葬 ， 其 年 代 有 早 有 
晚 ， 现 在 就 已 公布 的 材料 试 作 分 期 如 下 : 

第 一 期 ”大 休 相 当 于 “ 妥 趟 文化 第 二 期 "7@ ,绝对 年 代 约 在 武 丁 至 祖 甲 之 时 。 共 6 R: 

第 1 群 忻 县 羊 圈 坡 群 (图 版 41:1、2) ，1966 年 出 土 ， 应 属于 -一 墓 @ 。 礼 器 6 件 ， 
=, f. H, R KM. -ERE 

第 2 群 PECETUI, 1938EHEO. 334th HI. B e M 


© 以 上 夏 文化 、 先 商 文化 、 旱 商 文 化 诸 文化 名 称 及 其 年 代 均 见 本 书 第 会 篇 《 试 论 夏 文化 》 一 文 。 
© FAGAN SRE PERL (M1) EHAKE., 《考古 》1976:1, 页 59。 

团 ” 似 辽宁 北 票 不 下 夏 家 店 下 层 文化 遗址 所 出 之 络 ,《 考 十 》1976:3, 页 206。 

© 似 天 省 夏 家 店 下 层 所 出 之 版 腰 , 《考古 学 报 》1974:1, 页 125。 

图” 似 北 京 昌 平 雪山 村 夏 家 店 下 层 文化 遗址 . 墓 闽 所 出 之 钱 , 见 北京 大 学 考古 专业 编 《昌平 发 掘 报告 》( 稿 本 ).。 
图” 参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》. 页 111 。 邯 厚 润 沟 商 人 上 层 曾 有 发 现 。 

@、 图 ”参见 本 蕊 第 趟 省 《 试 论 肌 墟 文化 分 期 》 ,页 62。 
® 
® 
® 


此 处 限于 成 群 商 器 ， 至 于 共 他 如 西周 莫 中 零星 出 土 商 器 ， 一 般 不 涉及 。 
此 分 著 据 本 韦 第 起 篇 《 试 论 毁 址 文化 分 期 2》 一 文 ， 下 加 。 
沈 握 中 ，《 导 只 连 沟 寺 出 土 的 青铜 部 》，《 文 物 》1972:4, 页 67。 

® it. 


第 陆 篇 ”关于 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文化 的 初步 探讨 


版 41:7) s HAR. 

第 3 群 石 楼 后 兰 家 沟 群 ，1957 年 出 土 ， 为 一 募 @ .。 礼 器 5 件 ,， 佣 一 、 事 一 、 岂 
一 、 上 额 一 、 匀 一 。 兵 器 、 工 具 等 19 件 :其 中 泡 九 、 包 四 、 戈 一 、 盯 一 、 间 一 、. 浊 一 .上 一 、 
弓形 器 一 。 另 有 商 金 耳环 三 、 残 玉 瑛 一 、 残 璧 一 。 

第 4 群 ” 石 楼 贺 家 坪 群 ，1938 年 吕梁 县 出 土 8。 礼 器 6 件 ; H.-R, 
Hi—, J—. BHRBR-. L-URER, MS, 

第 5 群 永和 下 辛 角 村 群 (图 版 41:4 一 6) ，1963 年 出 土 ， 为 一 莫 @ 。 礼 器 3 件 ， 
解 一 、 蜂 一 、 只 一 。 兵 器 有 让 二 。 另 有 黄金 耳环 二 (图 版 44:2) . fil, BHA. 

第 6 群 石 楼 桃花 庄 A 群 ，1959 年 出 土 ， 有 两 付 人 骨架 。 从 器 物 看 , 似 可 分 为 两 群 ， 
此 其 一 @。 此 群 礼 器 可 能 包括 9 件 : 易 二 .版 一 、 舱 一 . 事 一 、 伴 一 、 细 颈 向 一 .上 阁 一 、 勺 一 。 
男 有 兵器 、 工 具 如 弓形 器 、 戈 、 七 、 忽 、 众 以 及 玉器 等 不 知 所 属 。 

第 二 期 ”大体 相 当 于 “ 肌 墟 文化 第 三 期 ”》， 绝 对 年 代 约 在 康 辛 至 文本 之 时 。 共 2 群 ; 

第 7 群 REIER (图 版 41:8.9、 图 版 43:1 一 5 、 图 版 44:5 一 7)，1971 年 出 土 ， 
HO., ZLA TH: WO., BEI. A. HI. MAR. RRIF: BHI. E 
Z. BRTH, Mii H., BEH 22 件 。 另 有 铜 贝 109、 海 贝 112 枚 。 黄 金 弓形 器 
2 件 在 有 移 上 。 此 外 还 有 石 院 和 串珠 等 。 

第 8 群 ” 石 楼 义 腊 群 ，1969 年 出 土 ,为 一 莫 ®@ 。 礼 器 4 件 ; 饥 三 、 喜 一 。 兵 器 工具 有 
RK. BAT] (图 版 41:3) . HR. M BS. MAR. ER. ASH, HAW, 
KAAJA H. TUE to PPA RG RE. ME, HMMA. HIRES, 

B= KAS “RRO” , HERA CO. RE H. He 
群 ; 

第 9 群 石 楼 二 郎 坡 群 ，1957 年 出 土 @, 为 一 墓 。 礼 器 10 件 ， 晶 二 、 逆 一 、 艇 四 (其 
中 一 件 较 早 ) BR CB). AR. MRI, RB. THe 件 ， 戈 一 〈 较 早 ) 、 钱 二 、 
Hi—,. B—-. Wi BEAM. BES. 

另外 ， 石 楼 义 内 会 坪 出 土 之 钱 @ 亦 似 此 群 中 钱 之 形制 ， 有 铭 。 


中 -R 5. 《 石 楼 后 兰 家 沟 发 现 商 代 青铜 器 简报 》, 《文物 》1962 :4.5, 页 33。 

马 ” 杨 绍 婉 ，《 石 楼 县 发 现 古代 铜 器 》,《 文 物 》1959:3, 页 72。 

CG BAR. 《山西 永和 发 现役 代 铜 器 》,《 考 古 》1977:5, 页 355。 

亿 谢 青山 、 杨 绍 吗 ，《 出 西 吕 梁 县 石 楼 镇 又 发 现 铜 器 》,《 文 物 》1960 :7, 页 51。 

G6 吴 振 录 :，《 保 德 县 新 发 现 的 股 代 青 铜 器 》, 《文物 》1972 :4, 页 62。 
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第 10 冬 ” 石 楼 桃花 庄 B 群 ( 见 前 ), TREGJE eee, Ee. WRAL. Rae. AA 
及 角 ( 图 版 42) 等 。 其 他 兵器 、 工 具 较 难 表 定 。 

logias, SLABS 1ZASOLE, HRUE, fl. BL OE. APRS. EAL RR 
fl. fi. BMASRA RIL. RS (GFT RELER” SH) FÉT F 
殷墟 铜 器 群 外 ， 其 他 诸 器 的 形制 、 花 纹 大 抵 都 与 股 墟 铜 器 相同 。 由 此 可 见 ， 这 些 钢 礼 器 
基本 上 属 商 器 ， 而 这 些 墓葬 中 铜 礼 器 的 组 合 所 反映 的 礼 制 基 本 上 是 商 礼 。 

再 从 兵器 和 工具 等 来 看 ， 如 戈 、 钱 、 猎 、 答 、 亲 、 间 、 削 等 都 同 于 虎 越 铀 器， 大体 
仿 壬 商 制 。 但 是 ， 七 、 仅 内 刀 、 铃 首 剑 、 马 形 器 以 及 车 马 器 等 大 都 不 见于 商 器 ， 而 表现 
出 明显 的 地 方 特点 。 

共 4 器 ,分 别 见于 石 楼 后 兰 家 沟 群 、 石 楼 贺 家 坪 群 、 石 楼 桃花 庄 群 和 石 楼 义 谨 
群 。 此 外 ， 与 石 楼 隔 黄 河 怕 对 的 陕西 绥 德 填 头 村 先 周 文化 窖藏 坑 中 ， 也 曾 出 圭一 器 0 
形制 与 以 上 诸 器 基本 上 相同 ， 皆 作 长 条 状 两 面 九 ， 柄 镁 空 作 蛇 头 状 ， 天 头 可 以 转动 。 这 
种 马 还 不 兽 见 于 般 娘 铜 器 ， 而 在 蔓 城 商 莫 中 却 出 有 一 件 ， 惟 作 羊 首 @ ， 应 该 是 从 山西 方 
面 传 来 的 。 

BAT) MARR (A413) 。 全 长 28.5 厘 米 。 表 面 有 一 行 15 枚 乳 钉 ， 
背部 有 三 个 稚 ， 和 发 内 还 残存 有 木 柄 。 这 种 发 内 刀 尚 未 见于 商 器 ， 而 传 为 河南 浚 县 出 土 的 
REMO 和 近年 来 在 北京 昌平 白 浮 村 西周 中 期 幕 出 土 的 I 式 刀 (M2:24) @ 形 制 都 
很 相似 ， 其 为 一 类 无 疑 。 另 外 ， 宋 代 出 土 的 所 谓 “ 片 云 成 ”(《 博 古 》26.50) 亦 属 此 类 。 
这 种 带 厂 的 兵器 在 先 周文 化 和 偏 北方 的 西周 早期 墓葬 中 是 比较 习 见 的 ， 形 制 多 有 交 化 ， 
近年 来 在 陕西 绥 德 (《 陕 铜 》97)、 泾 阳 高 家 堡 先 周 莫 中 出 的 稳 内 戈 (或 刀 )®@ 即 其 例 。 看 
来 ， 这 一 类 兵器 可 以 说 是 周 人 的 特产 ， 但 溯 其 原始 ， 却 来 自 山 、 陕 之 问 。 

铃 首 剑 仅 保 德 林 谈 哈 群 一 器 《图 版 43:5) 。 全 长 32 厘 米 ， 通 体 向 一 侧 微 卓 ， 少 降 
BBM HER Sia LANA. ABSIT. EMA KHER ABA. 
类 似 的 铜 剑 在 夏 家 店 上 层 文化 中 兽 有 发 现 ， 例 如 辽宁 宁 城 南山 根 第 101 号 墓 中 就 出 过 一 
器 (M101:33)@ ,其 年 代 约 在 东西 周 之 际 (图 版 43:6)。 再 早 , 在 北京 昌平 白 浮 村 西周 幕 中 


O M J% Ai. CEARRA RWA RRE o 《文物 》1975:2, 页 83。 
© adea ani, LHE: KLERA LI RE > (HH) 1973.5, 51269, 
© Wea, HARC KAHER 1956.4, A1225, RRA: E. 
Ho R, 《关于 西周 初期 太保 氏 的 一 件 青 铜 兵器》, 《文物 》1977:6, 页 50 ,加 一: 右上 角 。 
@ ”北京 市 文物 管理 处 ，《 北 京 地 区 的 又 一 重要 考古 收 天 一 一 各 衬 广 浮 匡 局 木 说 诡 的 新 启示 》 《考古 》1976: 
on 


4, 5252, 
© 4s » CBSA PSR ILD, (Cw) 1972.7, 6, HRB A, 
© TFR AECHE i E KPRD » Ch ARD 197322, 5133, RRE: 2. 
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也 有 发 现 (M2:7,M3:22。 见 《考古 》1976:4, 页 253, 图 九 :1 一 3), 其 年 代 属于 西周 早期 和 
中 期 (图 版 43:7)， 仍 然 晚 于 保 德 剑 。 然 而 ,这 种 青铜 短 剑 @ 还 不 兽 见 于 商 文化 ,因此 它 决 
不 可 能 从 商 文化 中 传 去 。 从 其 特征 看 ， 它 应 该 是 古代 北方 游牧 民族 常用 之 物 ， 保 德 剑 的 
发 现 ， 说 明 早 在 商 代 晚期 已 与 这 些 民族 发 生 了 关系 。 

马 形 器 ” 共 2 器 。 分 别 见 于 石 楼 后 兰 家 沟 群 和 石 楼 桃花 庄 群 ， 形 制 相同 。 全 形似 
m ( 见 本 书 第 类 篇 ,页 338 ,图 八 :1) ， 正 中 顶部 有 方 首 ， 两 脚 端 有 钩 。 桃 花 庄 者 两 边 各 
有 穿孔 一 个 ， 据 说 出 土 时 在 死者 的 头 部 。 另 外 ， 在 保 德 林 遮 峪 群 中 也 有 两 件 是 用 黄金 做 
的 ， 无 首 ， 两 端 各 有 穿孔 〈 图 版 44:5.6) ， 出 土 时 个 放 在 死者 的 胸部。 这 种 弓形 器 他 处 
似 未 见 出 土 ， 而 与 商 周 常见 之 器 形制 完全 不 同 ， 不 详 其 用 途 。 据 作者 的 考察 ， 先 周 和 西 
周 初 一 个 有 名 的 氏族 彤 ， 其 族 微 就 是 此 物 的 象形 @ 。 先 周 此 族 铜 器 以 往 曾 在 太原 之 东 的 
寿 阳 出 土 ， 说 明 此 物 在 山西 境内 的 分 布 是 很 广泛 的 @。 

EOS QAP RIKER. AB. RE, MRR. PRA, Hi. WB 
等 ， 形 制 均 很 特殊 (最 近 在 石 楼 曹 家 垣 出 土 的 钟 形 器 亦 属 此 作风 ) ， 多 与 商 周 器 异 制 。 
其 多 孔 之 与 栏 饰 ( 图 版 43:1 一 3) 与 上 述 宁 城南 山 根 夏 家 店 上 层 文化 中 的 剑 蒜 (《 考 古 学 
报 》1973:2, 页 40 后 ， 图 版 米 :4 一 7) 作 风 有 些 相似 ， 两 者 间 可 能 有 些 关 系 。 

还 有 应 该 提 到 的 是 金 耳环 。 共 5 器 。 见 于 石 楼 后 兰 家 沟 群 和 永和 下 辛 角 村 群 。 金 耳 
环 也 见于 夏 家 店 下 层 文 化 ， 其 状 若 淋 浴 用 的 莲 莲 ， 此 则 卷 耻 似 云 纹 〈 图 版 44:1.2) 。 但 
是 在 高 文化 中 却 只 有 活 而 无 耳环 ， 可 见 其 装饰 风 习 的 不 同 。 

PbO. RULES, MEE, WB EERIE, AKT Bl 

根据 以 上 的 分 析 ， 可 知 山 西 境内 这 批 铜 器 墓 的 年 代 约 相当 于 晚 商 时 代 ， 即 从 武 丁 开 
台 直至 帝 演 之 时 ;其 所 包 函 的 文化 遗物 ， 大 部 分 同 于 商 文 化 〈 有 的 带 铭文 铜 器 可 能 直接 
KARE) ,也 有 一 部 分 不 同 于 商 文 化 ,而 后 者 在 一 定 意义 上 恰好 又 反映 了 其 文化 的 特点 。 
因此 ， 我 们 认为 ， 这 些 墓葬 所 代表 的 考古 学 文化 尽管 同 商 文 化 有 非常 密切 的 关系 ， 但 还 
不 能 算是 商 文化 ， 直 到 目前 尚未 发 现 晚 商 文 化 遗址 与 其 共存 就 可 以 证 明 这 一 点 。 

再 从 这 些 莫 大 的 分 布 来 看 ， 基 本 上 是 三 个 地 区 : 一 是 太原 以 北 不 甚 远 的 忻 县 ， 二 是 
晋 西北 边缘 的 保 德 ， 三 是 吕梁 山 以 西 的 石 楼 一 带 (图 一 )。 这 三 地 的 墓 芋 ， 就 其 文化 遗物 

言 ， 虽 然 稍 有 差别 ， 但 主要 特征 都 是 比较 接近 的 。 值 得 注意 的 是 , 石 楼 出 土 的 蛇 首 已 、 
RAKAN; 保 德 , 石 楼 、 柳 林 出 土 的 铃 首 剑 与 葛城 地 区 和 北京 地 区 出 土 的 同类 器 物 相 似 ， 说 
明 这 些 器 物 的 分 布 不 可 能 越过 太原 地 区 和 晋 东 北 地 区 。 尤 其 是 保 德 , 石 楼 都 出 有 弓形 器 ， 
而 以 马 形 器 为 族 币 的 铜 器 也 出 在 太原 附近 的 寿 阳 ,这 样 就 更 把 三 地 区 联系 起 来 了 。 因 此 ， 


@” 铃 首 剑 ， 近 年 来 在 山西 石 楼 县 、 柳 林 县 也 有 发 现 。 
© BMAP NM CESS) , 51337. 
Ò REAREN LK ARET. 
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我 们 认为 ， 这 三 处 幕 莱 很 有 可 能 是 属于 同一 考古 学 文化 ， 或 者 至 多 有 类 型 的 区 别 。 

据 前 面 所 述 ， 在 太原 、 楼 烦 地 区 发 现 了 光 社 文化 ， 其 中 第 三 、 四 类 的 年 代 大 体 相当 
于 旱 商 晚期 一 一 晚 商 时 代 ， 与 商 文 化 的 关系 其 为 密切 ， 且 同 夏 家 店 下 层 文化 有 一 定 的 联 
系 。 这 些 都 和 铜 器 墓葬 的 情况 相同 。 总 之 ， 这 批 铜 器 墓葬 所 代表 的 考古 学 文化 同 光 社 文 
化 在 分 布地 域 、 年 代 以 及 同 其 他 文化 的 关系 各 方面 既然 有 这 些 共 同 点 ， 说 明 它 们 之 间 有 
着 必然 的 联系 ， 因 此 ， 我 们 认为 ， 这 二 者 应 该 就 是 一 回 事 中 。 


(三 ) BA, LA. AASA 


从 考古 材料 来 看 ， 夏 王朝 在 山西 境内 直接 控制 的 地 域 似乎 仅 限于 晋 西 南 的 汾 水 下 游 
和 洪水 流域 . 商 王 朝 早期 除了 继承 夏 王朝 在 山西 的 统治 地 区 外 ,太行 山西 克 一 线 大 概 也 在 
其 直接 管辖 范围 之 内 (图 一 ) 。 目 前 在 山西 境内 尚未 发 现 晚 商 文化 遗址 ， 其 统辖 范围 还 
不 清楚 。 

作者 在 探讨 商 文化 的 来 源 时 ， 曾 经 提 到 有 左 之 起 和 河 伯 的 原 住 地 ， 都 有 可 能 在 山西 
境内 @ 。 有 姑 、 河 伯 同 夏 王朝 处 于 何 种 关系 尚 无 从 考察 ， 但 是 其 与 夏 王朝 曾经 同时 存在 
这 一 点 是 可 以 肯定 的 。 

据 古 代 文 献 和 甲骨 卜辞 所 载 ， 在 商 代 ， 山 西 境内 的 居民 是 很 复杂 的 ， 但 限于 生前 的 
考古 材料 ， 有 许多 古 族 还 不 能 考 实 ， 现 仅 就 光 社 文化 分 布 范围 内 的 主 要 族 属 作 一 些 推 
测 。 

1. aA 

《 易 ， 既 济 》 九 三 : 

高 宗 伐 鬼 方 ， 三 年 克之 。 

《 易 。 未 济 》 刀 四: 

震 用 伐 鬼 方 ， 三 年 ， 有 党 于 大 国 。 

甲骨 下 辞 中 已 见鬼 方 之 名 (《 甲 ?3343、《 乙 》6684) ， 可 以 证 明 《 周 易 》 所 记 是 大 体 可 
信 的 。《 诗 。 大雅。 功 》: 

KATE, HAAY 
《古本 竹 书 纪年 》: 
武 乙 三 十 五 年 ， 周 王 季 伐 西 落 鬼 戒 ， 俘 二 十 翟 王 。(《 后 汉 书 。 西 芜 传 注 》 引 )。 


© ”最 近 作 者 曾 到 吕梁 地 区 参观 和 调查 ， 并 在 石 楼 义 膜 〈 出 有 陶 织 ) 、 二 郎 起 、 后 兰 家 沟 、 柳 林 高 红 等 出 铜 器 
地 点 拾 到 有 与 光 社 文化 秆 风 相同 的 陶 片 。 
© 参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 160。 
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丁 山 以 为 “ 鬼 戎 当即 鬼 方 的 别名 ”DO 。 可 见 周 人 早已 同 鬼 方 发 生 了 关系 。 《史记 。 匈奴 
传 》， 
Qk, AMEE KLEE, BRA, FRULAURK. BHR. BH, ET 
北 变 ， 随 畜牧 而 转移 。@ 
«id: 五 帝 本 纪 “。 Bla) HV. IRE. BB, BA: 
QRH PROLAUK JERE, RASH, RAR, MaF, X 
A i] 
王国 维 更 据 金 文 从 种 族 、 地 望 等 方面 作 了 进一步 的 考证 @ ， 认 为 《 左 传 》 定 公 四 年 
所 载 唐 权 受 封 之 怀 姓 九 宗 ， 即 春秋 诸 狄 之 隐 姓 ， 亦 即 鬼 方 之 鬼 姓 。 就 是 说 ， 夏 商 时 的 沪 
维 、 和 鬼 方 ， 到 了 春秋 之 时 ， 至 少 有 一 部 分 成 为 隐 姓 诸 狄 。《 世 本 》 潞 、 洛 、 泉 、 徐 、 薄 
皆 赤 狄 ， 隐 姓 (《 国 语 。 郑 语 》 韦 注 )。《 潜 夫 论 ， 志 氏 姓 》 亦 谓 “ 隐 姓 赤 狄 ”。 此 外 ， 
《 左 传 》 闵 公元 年 晋 所 灭 之 魏 以 赐 毕 万 者 ， 也 应 该 与 鬼 姓 有 关 。 从 商 代 以 后 ， 他 们 大 概 
经 过 多 次 迁徙 ， 到 春秋 之 时 ， 其 分 布 比 较 集中 在 今 山西 南部 , 其 在 夏 商 之 时 , RSH, 
因而 与 光 社 文化 就 不 能 说 没有 关系 了 。 
I. 土方 与 舌 方 
郭沫若 先生 曾经 从 甲骨 下 辞 中 考察 过 晚 商 四 周 的 敌人 , 认为 “土方 与 舌 方 二 者 与 股 人 
所 发 生 之 关系 最 多 ， 战 争 也 最 频繁 、 最 剧烈 ， 均 远 在 殷 之 西北 部 ， 当 即 狼 犹 之 二 族 ?@。 
关于 土方 与 理 方 所 处 之 方位 ， 可 举 以 下 两 条 武 丁 时 下 辞 : 
LEUTE, CURB AB. REH: “LHETRAM, RIB, TH 
WERE” KEX 2). 
LEALHEZI, LARAB REWMSA: “LARRE, TA” KEY 6). 
郭 先生 解释 说 : 
EX, WUBERZE, HELA, BJELLE. HRA, WLFYER 
ZMK, SHYERLAAR. or 是 知 土方 之 距 笑 京 约 有 十 二 三 日 之 路 程 
也 。 每 日 行程 平均 以 八 十 里 计 , 远 在 千里 上 下 ，…… (《 黄 》5《 通 》513) 
关于 土方 的 地 望 ,各 家 说 法 不 一 。 例 如 陈 梦 家 以 为 又 在 泌 阳 之 北 , 且 疑 土方 即 唐 杜 之 


© T7 山 ，《 商 周 史 料 考 证 》, 页 78。 

© ”关于 匈奴 族 源 族 属 问 题 , 近 五 十 年 来 ,学 术 界 多 有 论 及 者 ,但 迄今 仍 未 很 好 解决 。 不 过 ,匈奴 之 非 出 于 夏 后 氏 
之 昔 窗 的 观点 ,是 比较 容易 为 大 家 所 接受 的 。 但 并 不 排斥 匈奴 早期 文化 曾 受 到 夏 文化 《 东 下 泽 型 ) 的 影响 . 

EEE GJERNE 《 观 堂 集 林 》 卷 十 三 。 

郭沫若 ，《 中 国 古 代 社 会 研究 》, 页 265, 科 学 出 版 社 ,1960 年 。 

又 ，《 士 方 考 》, 《甲骨 文字 研究 》, 页 7 ,《 释 丐 字 》, 人 和 人民 出 版 社 ,1952 年 。 


© © 
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杜 ， 而 唐 在 今 山西 安 邑 一 带 @ 。 丁 山 则 “假定 者 三 即 是 《 汉 志 》 的 中 山 国 望都 县， 那 
末 ， 右 北平 郡 的 土 坦 县 ， 可 能 即 土方 故居 。”@ 
丁 氏 之 说 ， 主 要 从 地 名 比 附 ， 显 然 不 若 陈 说 以 环 为 基点 可 和信。 且 晚 商 时 期 商 之 北 界 
已 抵 北 京 附 近 的 拒 马 河 一 带 @ , 保定 以 南 似 不 太 可 能 有 高 之 敌人 杂 处 其 间 。 唐 杜 之 说 虽 未 
必 可 靠 ， 但 安 邑 之 方位 ， 却 大 体 相 差不多 。 我 们 认为 ， 下 辞 中 土方 的 地 望 ， 应 在 今 石 楼 
一 带 ， 现 举证 如 下 其 一 ， 以 古 地 名 来 证 。 《元 和 性 县 图 志 》 卷 十 二 河中 府 限 州 石 楼 县 
条 ; 
本 汉 土 军 县 也 ， 属 西河 郡 。 晋 省 。 后 魏 孝 文帝 于 此 城 置 吐 京 郡 ， 即 汉 土 军 县 ， 
BACT UFZ A RE ELS, AARRE TASKER AGRE, AS 


RAB UA Gt. ee 县 理 城 ， 汉 土 军 城 也 。 其 城 园 而 不 方 ， 故 谓 之 团 城 。 
魏 黄 初 二 年 ， 乃 于 汉 兹 氏 县 置 西河 郡 ， 即 今 州 理 是 也 。'…… 后 笋 孝文 沉 太 和 八 


年 ， 复 于 兹 氏 旧 城 置 西河 那 ， 属 吐 京 镇 。 按 半 京 镇 今 限 州 西北 九 十 里 石 楼 县 是 也 。 

十 二 年 改 吐 京 镇 为 汾 州 ， 西 河 郡 仍 属 瑚 。 
可 见 石 楼 县 有 “ 土 ”》 名 ， 由 来 已 入 @ 。 

其 二 ， 以 方位 来 证 。 今 石 楼 县 在 安阳 之 西 而 稍 偏 北 ， 商 代 辨 向， 当然 不 可 能 有 如 今 
天 的 准确 ， 所 以 与 泪 夏 报告 时 而 称 “有 来 寻 自 西 ” 基 本 上 是 相符 的 。 又 因为 驭 在 泥 阳 之 
dt, Wi A EMS db, PPA SRST “ARAL” LTT 

车 依 郭 先生 的 估计 ,土方 至 诺 都 约 十 二 、 三 日 路 程 。 今 安阳 距 石 楼 县 直线 距离 约 七 百 
余 里 ， 因 为 要 越过 太行 山 和 吕梁 山 等 ,几乎 全 是 山路 ,实际 行程 可 能 在 于 里 左右 ， 可 见 正 
合 于 十 二 、 三 日 路 程 。 

其 三 ， 从 考古 发 现 来 证 。 解 放 前 ， 就 曾 在 石 楼 县 的 韩 家 昱 、 谭 庄 、 葛 村 、 左 底 峪 、 
下 庄 丹 等 地 发 现 过 商 代 铜 器 。 解 放 后 ， 先 后 在 二 郎 坡 、 后 兰 家 沟 、 桃 花 庄 以 及 石 楼 附近 
的 永和 县 又 发 现 商 代 铜 器 墓葬 @ 。 据 前 所 述 , 这 些 铜 器 幕 所 属 考古 学 文化 并 非 商 文化 ,而 
应 包括 在 光 社 文化 之 内 ， 或 与 鬼 方 有 关 。 就 是 说 ， 这 里 的 居民 可 能 是 长 期 与 商 王朝 处 于 
敌对 地 位 的 。 而 且 这 些 墓葬 和 铜 器 的 年 代 有 属于 武 丁 时 代 者 ， 从 而 与 武 丁 时 伐 土 方 事 并 


陈 梦 家 ，《 碟 庶 卜 矢 综 述 》, 页 272, 科 学 出 版 社 , 1956 年 . 

T 山 ，《 商 周 史 料 考证 》, 页 83。 

参见 本 书 第 肆 沿 《 论 汤 部 部 毫 及 其 前 后 的 迁 佣 》, 页 210。 

传世 铀 器 中 有 战国 时 的 《 土 匀 ( 军 ) 量 器 》(《 山 西 日 报 》1979 年 11 月 ! 习 第 三 版 ), 可 以 证 明 东 周 时 早 有 土 军 和 名。 
《水 经 JERKED. “PEAR, AWE 诸 硼 ， 置 土 军 于 ( 顿 ) BH.” TR 石 楼 一 带 向 来 为 胡 人 所 
居 。 

© 在 楼 且 人民 文 化 馆 : 《山西 石 楼 义 媒 发 现 商 代 铜 器 》, 《考古 》1972:4, 页 29 一 30, 图 八 。 
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FF Eo 

HE, MRS ASCARI. MEADE, HU SCE FAERIE 
AD Che HE RAYA“ IR’ A ESI ZUR “UR SATA. Eth”. HSE YS 
MO KFR BEARS ver 杜 ， 水 名 ， 在 汉 右 扶风 杜 阳 县 市 ， 南 入 滑 ， 今 属 脆 游 、 武 功 二 
B” ©, (Hak, BUA “BRIE” ( (HIS BRIBED) Al, W “AKI (得) B” = 
土 不 必 理 水 名 不 可 。 周 人 本 曾 居 汾 @, BHA ERE, Ha MESS GD) MELKE 
子 。 染 惠 王 下 》)@ ， 当 然 可 以 从 石 楼 而 渡 黄 河 。 总 之 ， 这 个 “ 士 ” 应 即 双 直下 和 酬 中 所 见 
的 “ 士 方 ”， 也 就 是 今天 的 石 楼 县 一 带 。 

通过 以 上 四 证 ， 晚 商 的 土方 就 在 今天 晋 西 的 石 楼 县 大 概 不 会 有 什么 问题 了 。 

土方 地 望 既定 ， 理 方 也 应 在 其 邻近 。 石 楼 、 永 和 等 县 多 处 发 现 铀 器 和 铜 器 幕 ， 可 见 
共 分 布 甚 广 ， 未 必 全 属 士 方 , 有 的 也 可 能 属于 理 方 。 不 过 ,目前 要 区 分 何者 为 土方 ， 何 者 
为 理 方 ,仍然 是 困难 的 。 当 然 , 除 此 之 外 ， 也 还 可 以 考虑 其 他 的 地 方 。 王 国 维 、 丁 山 曾 释 
图 为 吉 @ 。 《元 和 和 履 县 图 志 》 卷 十 二 慈 州 有 吉 昌 县 : 

本 汉 北 届 县 也 。 属 河东 都 。 后 黎 孝 文帝 于 今 州 置 定 阳 和 都， 并 置 定 阳 县 。 会 有 河 

西 定 阳 胡 人 渡河 居于 此 ， 因 以 为 名 。 十 八 年 改定 阳 县 为 吉 昌 县 。 
《该 风 方 组 纪要 》 卷 四 十 一 吉州 条 有 吉 乡 废 县 ， 谓 即 汉 北 屈 县 地 。 今 仍 名 吉 县 。 此 处 是 
否 为 商 代 天 方 地 ， 尚 有 待考 古 上 的 证 明 。 

DRRR 

《吉本 竹 书 纪年 》: 

A(X) 丁 二 年 ， 周 人 伐 燕 京 之 戎 ， 周 师 大 败 。( CORR He BK 1 ED ls 

《 通 鉴 外 纪 》 二 引 “ 周 人 ” 作 “ 周 公 季 ”)。 
《淮南 子 。 鞋 形 训 》:“ 汾 出 燕 京 ”。 高 注 ，“ 燕 京 ， 山 名 也 ， 在 太原 汾 阳 , 汾 水 所 出 ”。 
《水 经 。 诊 水 》:“ 汾 水 出 太原 汾 阳 县 北 管 小 山 ?。《 注 》:“ 汾 水 .…… (PEIN? Fle “出 
BON ZAR’ ES ZH th” @ 。 

She SUILER Rie Siac (UA), AMX BR ZHRRH BARRE A 
一 定 的 关系 。 


O BSRRBIEM CEM IL) , 342. 

© E512: (2XxR) EA “APR” g., WHK CHR - AREA 谓 在 风 翔 普 润 。 

@ NERS. CR bh BERRY , 页 292 所 转 引 。 

@ ORT RUINHI, AKAH, SCHUMER (RRS) BE RRR, ARMS” Bw, A CK 
22 POE) 51 KRt) HA “RUE, ABS” Zi, EWK. 

& T th. 《 商 周 史 料 考 证 》, 页 79. 

@ 《山海 经 RIZ) ji UKERS ZU”, 
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另外 ， 先 周 时 期 的 姬 周文 化 同 光 社 文化 本 来 存在 非常 密切 的 关系 , 甚至 可 以 说 , 在 光 
社 文化 之 中 应 该 包括 姬 周文 化 在 内 的 。 但 是 ， 究 竟 哪 些 应 属于 婚 周 文化 ， 目 前 尚 不 能 分 
清 @ ， 而 有 待 于 今后 的 考古 工作 (参见 本 书 第 米 篇 《 论 先 周文 化 》， 页 342 一 343)。 


四 “河北 龙山 文化 与 共 工 氏 的 关系 


以 上 诸 章 节 我 们 已 分 别 就 河北 龙山 文化 的 三 种 类 型 及 其 以 后 的 诸 文化 进行 了 初步 地 
探讨 ， 并 对 其 所 属 古 族 作 了 一 些 可 能 的 推测 。 现 在 进一步 要 间 : 在 整个 河北 龙山 文化 分 
布 范围 内 ， 究 竟 又 以 何 种 古 族 为 主体 昵 ? 也 可 以 说 ， 河 北 龙山 文化 最 主要 应 该 属于 何 种 
古 族 的 遗留 呢 ? 经 过 我 们 初步 考察 ， 认 为 这 个 古 族 很 可 能 就 是 古 史 传说 中 有 名 的 共 工 
氏 。 现 在 试 从 以 下 两 个 方面 进行 分 析 。 


(一 ) 古代 文献 中 所 见 的 共 工 氏 及 其 所 处 的 年 代 与 活动 范围 


共 工 是 古 史 传 说 中 常见 的 一 位 神话 人 物 。 他 最 早 曾 “与 客 珊 争 为 帝 ”® ， 继 而 乃 为 
羌 之 水 官 @， 旋 又 被 欧 、 努 所 流放 @， 最 后 终 遭 融 之 攻 逐 @@。 其 经 历 既 然 如 此 长 久 , 断 非 
一 人 可 知 。 然 而 ， 共 工 是 确实 存在 的 ， 古 有 共 水 、 共 国 可 以 为 证 。 古 代 地 名 、 国 名 、 族 
名 往往 相通 ， 因 此 共 工 大 概 就 是 一 个 氏族 、 部 落 或 者 部 族 之 类 的 名 称 ， 有 的 文献 上 就 直 
称 为 共 工 氏 @ 。 


O 前 所 言 周 人 信 族 铜 器 出 于 太原 东 之 寿 阳 县， 这 应 该 是 寻找 先 周文 化 来 源 值 得 注意 的 线索 。 

© 关于 共 工 这 个 故事 ， 诸 说 不 同 。 《淮南 子 * 天 文 训 》 谓 “ 共 工 与 额 珊 争 为 帝 ”。 《国语 . 周 语 下 》 韦 注 引 
贾 迷 云 ，“ 共 工 ， 诸 侯 ， 炎 帝 之 后 ， 姜 姓 也 。 喇 项 氏 误 ， 共 工 氏 侵 足 诸侯， 与 高 辛 氏 争 而 王 也 ”.《 史 记 》 
司马 贞 补 《三 皇 本 纪 》 谓 共 工 与 祝融 战 。 后 二 说 均 晚 出 ， 应 以 《淮南 子 》 较 为 可 信 。 

© <B: BR) ME, 

© (8-33) 《庄子 . 在 宕 篇 》、《 韩 非 子 . 外 储 说 右上 》、《 淮 南 子 ， 售 务 训 》 SHARHALT A 
H OG Rw, CET TAO ARRAS MM’, (Rid: RAB) EA CATH GE). 
请 流 共 工 于 幽 陵 ， 以 变 北 狄 ”。 

© 见于 《山海 经 ， KRAZ). CHF - 议 兵 篇 》、《 成 相 篇 》 以 及 《战国 策 . 秦 策 一 》 等 。 

© ”《 左 传 》 昭 公 十 七 年 、 二 十 九 年 、 《国语 : BEL). KERER BRAD SRRALK, 
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共 水 见于 《山海 经 》 者 凡 三 ， 据 徐 旭 生 先生 的 考证 ， 其 二 在 今 山西 境 ， 其 一 在 今 瑰 
HO, ARER: 其 一 见于 《 诗 。 大 雅 。 皇 矣 》， 徐 书 考 证 在 今 甘 肃 泾 川 、 灵 人 台 一 
带 。 其 二 见于 《 汉 书 。 地 理 志 》 河 内 郡 共 县 ， 班 固 自 注 “故国 ”。 汉 共 县 ， 即 今 河南 辉 
县 。 

另外 ，《 庄 子 。 让 王 篇 >》《 吕 氏 春 秋 。 慎 人 篇 》 有 “ 共 首 "; 《荀子 。 儒 效 篇 》、《 吕 
氏 春 秋 。 诚 廉 篇 》 有 “ 共 头 ”。 毕 沅 日 。“ 共 头 即 共 首 ”。 说 者 多 以 为 共 首 即 共 山 之 
首 ， 乃 山名， 其 地 就 在 汉 之 河内 共 县 ， 即 今 辉 县 ， 徐 书 以 为 即 班固 上 所谓“ 故国 ”， 并 谓 
即 共 工 氏 之 旧地 。 

FET RE. A, ABNER). INC + RELY), KEET 
EAA) RAR (CEL. LERA) 诸 称 ， 应 该 都 是 指 一 地 。《 史 记 ， 五 帝 本 纪 ， 正 
义 》 引 《 括 地 志 》 日 ， 

KRREMNRRRR. KREREZRHALON, BR 
《 读 史 方 与 纪要 》 卷 十 一 昌平 、 密 云 县 : 
RERE, FERRATE. 
FERE, oes KR, GEMS) BMAEMNRRAR” , HRHRA CZ. 
ERR BE: “在 今 县 东北 五 十 里 ”。 
据 以 上 记载 ， 可 知 共 工 被 流放 之 地 是 在 今 北京 市 昌平 、 密 云 一 带 。@ 
《淮南 子 。 本 经 训 》: 
KL, IREK URSHR. 
MATE CLUB) Pic, WEERA ER, AAR 二 在 赵 、 
代 间 〈 今 山西 北部 ) ; 三 在 充 地 〈 今 山东 西部 ) 。 
《山海 经 。 海 内 经 》: 
祝融 降 处 于 江水 ， 生 共 工 。 共 工 生 术 器 ， 术 器 首 方 颠 ， 是 复 土 贸 以 处 江水 。 
可 见 关 于 共 工 的 传说 最 南 已 抵 长 江 。 
综 上 所 述 ， 可 知 共 工 氏 的 主要 活动 地 区 (图 一 ) 是 在 太行 山东 慧 一 线 ， 即 南 起 河南 


© RE: 《中 国 古 史 的 传说 时 代 》《【 增 订 本 ) ,页 47 一 48。 
《山海 经 * 北 次 三 经 》，“ 泰 头 之 山 ， 共 水 出 焉 ， 南 注 于 上 嵌 池 ”。 其 地 大 约 相当 于 今 山 西 五 台 县 境 。 
又 《山海 经 中 山 经 》，“ 甘 惠 之 山 ， 共 水 出 下 ， 而 西 流 注 于 河 ”。 其 地 大 约 相当 于 今 山西 西南 隅 ， 芮 城 


县 境 。 
又 《山海 经 ， 中 次 六 经 》:，“ 长 石 之 山 …… 其 西 有 谷 焉 ， 名 理 共 谷 ， 多 竹 ， 共 水 出 短 ， 西 南 流 注 于 洛 ”。 
其 地 大 约 相当 于 今 河南 新 安县 境内 。 


四 ”六 十 年 代 以 来 ， 在 北京 昌平 、 密 云 (包括 燕 洛 寨 ) 地 区 发 现 多 处 河北 龙山 文化 和 夏 家 店 下 层 文化 遗址 ， 可 见 
在 夏 商 叶 代 及 其 以 前 ， 这 一 带 曾 是 古人 居住 之 地 。 
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re 


辉 县 ， 北 至 河北 北部 长 城 以 内 和 山西 境内 ， 其 次 是 鲁 西 地 区 ， 更 远 则 到 了 Rs =p 
东 ， 最 南 已 抵 长 江 。 我 们 已 经 知道 ， 除 了 个 远 的 了 驳 西 、 陇 东 和 长 江 流域 以 及 黄河 之 东 的 
和 鲁 西 地 区 之 外 ， 共 工 氏 的 主要 活动 地 区 几乎 都 是 河北 龙山 文化 的 分 布 范 围 。 从 其 所 属 年 
代 来 说 ， 共 工 氏 和 河北 龙山 文化 也 是 大 体 相当 的 ( 夏 和 夏 以 前 )。 因 此 ， 共 工 氏 所 留 下 的 
遗迹 ， 应 该 是 包括 在 河北 龙山 文化 之 内 的 ， 甚 至 在 一 定 的 范围 内 ， 两 者 有 可 能 就 是 一 回 
事 。 


(=) 铜 器 铭文 中 所 见 作 族 与 共 工 民 以 及 河北 龙山 文化 的 关系 


1, 呐 族 徽 与 共 工 氏 的 关系 
在 商 周 铜 器 铭文 中 ， 有 一 个 最 常见 的 族 短 ， 叫 从 。 从 下 图 5 件 商 代 晚 期 和 西周 早期 
FARE ESCH MARA RE, ALAS EM. 


BCR AA PMI) 


解 ( 三 代 14.51.3) Be ( = 6.21.2) 
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又 从 吉文 余 (《 贞 松 文 续 中 》18 .2 一 3) . MXE (《 博 古 》2.34) . BR KEI 
代 》8.37,2) 来 看 ， 凡 又 可 写作 称 。 总 之 ， 和 其 、 凡 、 称 为 一 字 无 疑 。 

QE RRA, HARET, RR, WU. GOD HERE, BSR. 
E, PEER, AGRHRRETK. CH) PERS, WAU hOB if 
X SBE: OL A. RAKES, MMAR, RA, PPIE ETE. 

Ril, Gis) FRM “A, BARR. RIB”. MASK. REMATIO 
ee i 
PU SSCP (CAS ARTES). TUM LTS BM ERR BL 。 类 似 的 字 , 在 下 
辞 中 习 见 ， 其 后 往往 有 田 字 。 考 释 诸 家 分 别 从 形 、 
得 。 若 从 其 之 形状 来 看 ， 释 “ 贵 ” 字 ，“ 读 为 阴 或 黄 ”Q@ 则 较为 近似 。 我 们 认为 当 读 为 
u” 

《论语 ， 子 军 》: 

譬如 为 山 ， 未 成 一 筑 ， 止 ， 吾 止 也 。 

Bin Fi, BE-#, $, EH. 
MOS, A, RLP. OREZ: “A, LEE? o OE. RRM: “RL A 
$i. 0. UR MLS. th”, MBER. a 
TRR A: RT. Bt, Mak, SER’. WERK”. TUREJ 
ee a tt 
的 工具 。 

筑 就 是 挑 土 用 的 土 笼 ， 或 称 土 仍 ， 或 称 土 篮 ， 或 是 拾 闵 用 的 烛 双 ， 今 天 北方 多 用 树 
RAN AISHMAN, EXRURBERRR. AXPORFSRAS, Pt: 


f 3l 当 文 (三 代 12.44。1) A BexC= 1K16.12.6) 


f ‘ 尊 文 (三 代 11.2.8) f | 段 文 ( 三 代 6 ,5,5) 
pee MX CORE 1) KR 事 文 (三 代 15.26.6) 


O ”人 徐 中 舒 :《 试 论 膨 代 田制 及 其 社会 性 质 》, 《四川 大 学 学 报 》1955;2; 又 见 《 中 国 的 奴隶 制 与 封建 制 分 期 问 
题 论文 选集 》 页 496, 灶 活 “ 读书 - 新 知 三 联 书 店 .1962 年 。 
WM, CHAED CHRD) 1957.7, 5059) 从 其 说 。 
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也 都 象 焦 笑 形 ， 中 间 的 横 线 和 交叉 线 正 象 其 “ 系 ”, 以 便于 手提 ， 或 用 绳 系 在 扁担 上 ， 以 
便 肩 挑 。 有 趣 的 是 ， 甲 骨 文 中 的 “其 ” 字 怡 好 是 “上 骨 ” 字 的 倒置 ， 例 如 ;: 


td (2366) W ki) 


bi (72854 4) oe (后 2.36.5) 


yl 
kJ (4218.2) X, ( 佚 269) 说 文 十 文 同 
看 来 ，“ 髓 ”,“ 其 ”二 字 都 是 土 笼 〈 簧 ) 的 象形 ， 不 会 有 什么 疑问 了 。 

《说 文 》 四 下 苹 部 “ 现 ， 并 举 也 ”， 实 际 上 就 是 用 手提 起 士 乱 而 有 举 E. (B ø 
E) EALFAITPRAL” » SERRE. CE) “BIRR”. BK 一 FBR E+ R 
B B: “Hh, Bt”. haHBEACMHS)F 45.12), ERFMLE, MARR 
SAESERNS. 

SERALE (41745), RAPES, SRE, 4# + 倒 出 之 
后 ， 往 往 又 用 两 土 敌 相 撞 ， 以 除 尽 土 逢 内 的 余 士 ， 正 是 如 此 。 所 以 从 疼 之 字 往 往 有 遇 、 
EEX, BEWARE + BidD) MMR E, RAM RHR’, BR 
又 是 腾 测 。 

总 之 ， 介 乃 基 的 别 体 ， 而 入 (甲骨 文 已 有 此 字 ) 不 过 是 画蛇添足 ， 已 失 其 土 千 的 原形 
T. HERRIK, ZAREE. 

提起 共 工 氏 ， 人 们 会 很 容易 地 同 “平水 土 ” 联系 起 来 。 

《 左 传 》 了 昭公 十 七 年 : 

共 工 兵 以 水 纪 ， 故 为 水 师 而 水 名 。 
«Bis + BiB Lb): 
共 工兵 之 伯 九 有 也 ， 其 子 日 后 土 ， 能 平 九 土 ， 故 袍 以 为 社 。 
(《 礼 记 。 和 作法 》 抄 此 ， 改 伯 为 霸 ， 改 九 土 为 九州 》。 
CERI BAITIE: 
共 工 氏 有 子 日 句 龙 ， 为 后 土 。 
杜 注 ，《“ 共 工 在 大 腺 后 ， 神 农 前 ， 以 水 名 官 者 。 其 子 句 龙 ， 能 平水 土 ， 故 死 而 见 祀 。” 
据说 当初 共 工 平水 土 的 方法 是 “ 玄 防 百川 ， 暗 高 卉 库 ”(《 国 语 。 周 语 下 》)， 所 以 失 
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败 。 所 谓 “ 降 高 垣 库 ” 就 是 把 高 地 前 低 ， 低 地 热 高 。 这 正 与 上 引 《 论 语 。 子 罕 》 所 请 
“为 山 ”.“ 平 地 ”的 比喻 相同 ， 因 此 离 不 开 用 筑 。 正 因为 共 工 氏 用 此 法 平水 土著 称 ， 所 
UE (LE, WR) 很 可 能 就 成 了 共 工 氏 的 代号 (氏族 名 或 部 落 名 ) 。 前 举 五 件 成 组 族 
微 铭 中 之 诸 来 形 〈 页 284)， 正 是 取 士 之 工具 .也 可 以 旁证 。 同 时 ， 因 为 垫 士 或 筑 担 的 需 
要 ， 也 很 可 能 由 此 而 发 明了 夯 筑 法 ( 汤 阴 白 营 河 北 龙山 文化 中 已 发 现 夯 土 )。 

徐 旭 生 先生 研究 共 工 氏 的 兴亡 史 时 ,提出 了 一 个 颇 有 启发 性 的 想法 , 他 说 ， 

共 地 CEL) 正当 黄河 转折 地 方 的 北岸 ， 为 河 患 开始 的 地 方 。 并 且 黄 河 已 经 受 

纳 不 少 的 支流 ， 而 山西 的 汾 ， 陕 西 的 北 洛 、 渭 ， 河 南 的 洛 、 淮 ， 全 是 大 川 ， 所 以 到 

东方 ， 水 量 更 加 丰富 ， 为 患 也 才 厉 害 。 洪 、 共 诸 水 汇流 ， 水 量 大 致 可观。 因为 共有 

古代 著名 的 氏族 ， 所 以 淇 水 昌 不 是 来 源 ， 流 量 较 丰 ， 可 是 还 不 能 夺 共 水 《洪水 ) 的 

名 字 。 黄 河 在 上 游 不 能 为 患 ; 初 入 平原 ， 纳 了 共 水 ， 才 奔腾 冲击 ， 构 成 大 患 。 共 地 

的 居民 没有 远 出 考察 ， 不 知道 黄河 么 流 山 间 、 原 间 及 平地 的 关系 ， 只 看 见 它 原来 不 

能 为 患 ， 纳 了 共 水 ， 才 无 法 制约 ， 酿 成 大 患 ， 很 容易 误会 祸 源 不 属于 河 而 属于 共 。 

ee 东方 未 能 远 出 的 氏族 或 误 认 淇 、 共 诸 水 的 源 为 黄河 正 源 ， 也 很 难说 @O 。 
此 淇 和 共 恰 好 都 同 条 有 关系 ， 丽 怕 也 不 会 是 偶然 的 吧 。 

AREA (X, 《三 代 》13、12.4)， 同 卜辞 共 字 只 (《 续 》5.5.3)、 金 文 共 字 员 (《 共 
章 父 乙 裔 》)、 钼 (《 爹 肯 克 》) 有 相似 之 处 ， 有 可 能 把 们 字 误 认为 共 字 。 就 是 说 ， 共 工 氏 之 
共 ， 原 来 或 许 是 丹 字 的 误 读 。 据 作者 的 考察 ， 这 种 误 读 ， 除 了 有 其 文字 本 身 演变 的 历程 
外 ， 也 还 夹杂 有 历史 的 原因 。 

CE. JO PRA, VAKA QOP ARAA) (eR ARAA. wee BD 
AO EO ARES, GAX) HOTARELE. GS WAF “E 
RO, FREE, ARSE, RRL, ADEF, MAFA (HO) 
加 上 了 共 字 头 苹 ， 这 大 概 就 是 所 谓 “ 共 头 ”"、“ 共 首 ” 的 来 历 。 传 世 东 周 货币 中 有 益 字 布 ， 
益 字 写法 也 类 此 。 说 者 谓 益 指 山东 益 都 名。 解放 后 在 济南 、 青 岛 都 出 有 “ 赚 化 ”图 钱 @， 
购 字 亦 见 于 临 当 齐 城 出 土 的 陶文 C， 可 以 证 明 是 在 山东 铸造 。 不 过 ， 山 东 半 岛 向 来 以 刀 
币 著称 ， 而 布 和 较 钱 则 流行 于 三 晋 地 区 ， 山 东 的 益 字 布 、 钱 应 该 来 源 于 三 晋 。 近 年 来 在 
山西 省 闻 喜 县 东 镇 公社 苍 底 村 发 现 一 钒 藏 七 百 余 枚 * 共 ” 字 圈 钱 @ ， 字 乃 作 埋 ， 与 益 字 布 
之 作 枚 ， 形 体 相近 ， 可 以 看 得 出 共 字 是 从 益 字 访 变 来 的 ,其 访 变 的 全 过 程 可 见 下 页 的 图 。 


C RA. CPW RBA RD CTA) .页 137。 

C Tee, (RHE KRAMER RD. H42, R. 1， 科学 出 版 社 ，1957 年 。 
© 朱 E. 《从 山东 出 土 的 齐 币 看 齐 国 的 商业 与 交通 》，《 文 物 》1972:5， 页 55。 

© ”山东 省 文物 管理 处 ，《 山 友 临 淄 齐 放 城 试 握 简 设 》，《 考 古 》1961:6， 页 294。 

© 朱 华 ，《 近 几 年 来 山西 省 出 土 的 一 些 古 代 货币 了》，《 文 物 》1976，10, 页 88。 
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(ax) EL) GES E GRX HX) 
“ 共 ” 字 图 钱 集中 出 于 魏 邑 ( 今 闻 喜 ) ,其 铸 地 当 不 会 越 出 魏 境 ,也 有 可 能 就 是 今天 的 
ER. 

前 章 已 论 及 ， 伯 益 之 族 与 河北 龙山 文化 润 沟 型 有 密切 关系 ， 伯 益 又 曾 避 居 笑 山 D ， 
现在 由 闪 字 的 证 明 ， 伯 益 之 族 很 有 可 能 就 是 共 工 氏 的 一 个 分 支 @ 。 

I. 傣族 徽 的 分 类 与 分 布 

以 上 三 种 写法 的 髓 字 中 ， 以 其 为 最 多 ， 作 者 曾 搜 集 到 250 器 左右 ; ARD, RE 
到 20 余 器 ;以 仿 为 族 微 者 尚未 见 到 ， 仅 有 以 此 或 从 此 之 字 为 人 名 者 ， 总 共 不 到 10 器 。 从 
时 代 来 说 ， 科 绝 大 多 数 为 商 器 ， 最 早 者 可 能 到 武 丁 晚期 也 有 少量 的 周 器 ， 最 晚 者 直到 
穆王 左右 。 从 以 商 末 或 周 初 器 居多 。 从 未 见于 商 器 ， 而 见于 甲骨 文 (《 乙 》4508) HAM 
至 春秋 器 ， 可 能 由 于 此 字 的 盛行 而 代替 了 前 二 字 ， 故 前 二 字 未 流传 下 来 。 

从 冉 字 族 逢 的 组 合 不 同 ， 可 以 暂时 分 为 如 下 14 类 : 

第 一 类 ”单独 的 其 字 。 此 类 共 约 160 余 器 。 因 无 其 他 字 〈 原 来 肯定 有 ， 而 此 类 已 省 
去 ) 与 之 组 合 ， 不 能 判断 其 所 属 分 支 。 有 出 土地 点 者 18 器 ， 河 南 9 a, WARE E 
多 四 ， 稚 壁 庞 村 、 滩 县 辛 村 和 洛阳 各 1 器 。 山 东 4 器 ,其 中 临 胸 3 器 , 胶 县 1 器 。 陕 西 岐山 礼 
村 1 器 。 湖 北 鄂 城 1 器 。 湖 南宁 乡 2 器 。 辽 宁 喀 左 县 1 器 。 

第 二 类 ”两 个 其 字 。 仅 二 见 ， 无 出 土地 。 

第 三 类 ” 邦 器 。 可 分 2 组 ， 其 一 为 扣子 组 ， 带 族 微 和 其 。 有 出 土地 点 者 仅 湖北 江陵 万 
城 的 一 群 @ ， 鼎 一 、 秦 一 、 息 二 ，、 大 体 属 穆王 时 器 。 无 出 土地 点 者 不 成 群 。 其 中 属于 商 
BAA (REED (HA 111): BFRAPWSADM (KERRY 6.42.4). MC 
SE) 9.75 《格林 》17. 盖 ) . BC CED 9.15) . EE CGB AD 21.53.1). BR ji 
上 的 动物 纹 与 近年 来 在 河北 卢 龙 出 土 的 弓形 器 花纹 和 辽宁 喀 左 县 山 湾 子 出 土 的 牛 纹 器 O 


中 ”前 引 《 太 平实 字 记 》 汉 上 党 郡 也 有 笑 山 ， 笑 字 又 与 条 字 有 关 ， 地 亦 近 于 共 工 所 居 之 河内 。 
© 《史记 奏 本 纪 》 和 《 汉 书 . 地 理 志 》 均 言 秦 之 先世 柏 益 〈( 矣 ) TRO, BAK. 

© ”传世 品 与 发 握 品 均 见 。 
© 
® 


FER. 《江陵 发 现 西 周 铜 器 》, CCH) 196372, 554, 
D 卢 龙 东 闲 各 庄村 北 一 个 摹 内 出 土 ，1974 年 陈列 在 石家庄 出 土 文物 展览 室 ， 
TRAM KH) 1977，12， 页 25。 
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花纹 相同 ， 或 可 证 明 此 类 器 出 在 北方 。 

S e KRAY 2.225, “HATA, BRAKK Z E 出土 古 器 十 
R BAE F” o MUTER, AH CMS) 2.41.8). M (KER) 5.14.8), 
re > 《 贞 松 续 中 》8.1) 、 尊 (《 三 代 》11.26.2) . Bi ( (ER) A617) o 

WT BRRZOX, WARNS ZAR. WHER AA. BRABEHO, (AE 
故地 与 斐 地 接壤 倒是 事实 。 湖 北 挪 子 器 的 发 现 ， 可 以 证 明 居 于 南方 的 共 工 氏 之 分 支 ， 直 
到 西周 中 叶 仿 然 存 在 。《 左 传 》 庄 公 十 八 年 : 

BREE, EJF. UR, WAZ. ERT. 

柱 注 ，“ 权 ， 国 名 ， 南 郡 当 阳 县 东南 有 权 城 。”“ 属 处 ， 楚 地 ， 南 郡 编 县 东 AMO 
城 ?”( 此 所 明 翻 相 台 本 )。 可 见 到 东周 时 期 ,江陵 地 区 ( 今 莉 门 ) 仍 有 地 名 苦 者 ， 与 万 城 匠 器 
可 以 互 证 。 我 们 更 可 联系 到 湖北 哪 城 @ tt one 足见 《山海 经 》 关 于 共 
工 生 于 江水 的 记载 也 并 非 全 无 根据 的 。 当 然 ， 这 类 传说 ， 可 能 出 于 商 周 时 期 居于 南方 的 
共 工 氏 后 代 之 口 ， TRIERER TRINE ERA, 

Ss AS, AME C MH th) 2.41.1) . BR C «E EY) 2.1) . E (EIRY 
7 .7.6 一 7) . fil 〈《 括 十》12.58.4, 二 生字 ) 、 南 〈《 双 剑 古 器 》 上 .28) ,为 周 初 器 。 

《国语 。 郑 语 》 谓 祝融 之 后 八 姓 之 一 有 彭 姓 。《 山 海 经 ， 海内 经 》 谓 祝融 生 共 工 。 
Chi + AES HI aM 7 共 工 氏 作 乱 , 帝 淮 使 重 黎 诛 之 而 不 尽 。 帝 万 …… 
WEZ, WURR REJER, HEKE, Hii REEM g, PRETKA e 
ZEARI om, RZANSHRA, RZREKGAR” o 

《史记 。 楚 世家 。 正 义 》 引 《 括 地 志 》 云 ， “彭城 ， 古 彭祖 国 也 ”。 是 言 彭 在 今 徐 
Mo H, «ie HAORA) BAER”, CEREN W “g, PWE, LA 

SHELBREA, KEIRA, CAM, TA EK) MEERUT. B 
AMAT tM, JERAR ALTKURBRE, RYEYRUTKTI G 
诗 正义 》 之 说 或 可 参考 。 

BEX SER. ML. 《上 海 博 物 馆藏 青铜 器 》41 方 右 。 待 考 。 

第 六 类 ME. GRD) BRAM. M—. Eo BSD CR) 75 还 有 一 解 。 丁 
山 以 为 “ 渔 氏 采 地 ， 宣 在 今 河北 密云 县 境 ”@ 。 可 以 参考 。 

第 七 类 BIBS. 288, HL CD) Bis 裔 于 1974 年 陕西 扶风 法 门 杨 家 堡 


O 王国 维 ，《 北 伯 里 践 》,《 观 堂 集 林 》 卷 十 八 。 
© ”1975 年 秋 出 于 湖北 岂 城 沙 赛 公 社 。 为 一 商 匣 ， 铭 “和 闪 父 已 ”三 字 ， 约 相当 于 帝 乙 、 帝 辛 时 器 。 
© T 山 ，《 申 骨 文 所 见 氏 族 及 其 制度 》, 页 76, 科 学 出 版 让 ,1956 年 。 
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出 土 O 。 待 考 。 

第 八 类 ” 虫 形 器 。 共 见 19 器 。 有 出 土地 点 者 2 i Dam C 《最 中 三 》 上 .9) 传 出 
安阳 ; KTA) (=tt) 5.14.6) 传 出 洛阳 。 待 考 。 

第 九 类 ” 禾 器 。 仅 一 见 。《 古 鉴 》23 .9 中。 待考 。 

第 十 类 ” 妇 、 母 器 。 其 余 字 均 不 识 。 有 2 组 : —Am ( CRE) 3.6), BCC AD 
12.9.4) 各 一 。 另 一 组 仅 一 器 ( GHA) 13.65.3, BE) 。 待 考 。 

第 十 一 类 ”来 册 器 。 冉 字 多 作 从 ， 共 7 器 。 有 出 土地 点 者 2B OTE) MPR 
KAZEO, 《 父 丁 角 》 出 于 甘肃 灵台 白 草 坡 @， 后 者 省 去 从 。 前 已 述 及 共 国 之 一 在 甘 
肃 灵 台 、 泾 川 一 带 ， 此 或 即 其 器 。 

第 十 二 类 BC?) 夫 (?) 器 。 此 类 族 微 非常 复杂 ， 大 体 可 分 为 3 组 : 

0 组 有 族 微 人 。 共 7 器 。 有 出 土地 点 者 安阳 2 器 : —H (《 最 中 三 》 上 .12) 、 
一 向 〈《 籽 中 初 》 上 .20) 。 辽 宁 喀 左 县 北 洞 村 @ —-B. RANA E”, FARM 
竹 @ ， 非 是 。 此 外 还 有 一 批 无 信 的 召 “〈?) K (2) 器 亦 可 暂 归 此 组 。 

Sy 已 著录 者 有 17 器 ( (XF), H9), KRAH A RE. 

向 组 ”已 著录 者 约 10 余 器 。 近 年 来 北京 房山 琉璃 河 黄土 坡 也 出 土 了 这 组 器 人 @ 。 

这 3 组 之 间 的 关系 还 有 待 进一步 研究 。 

Hoe BAR, HAF, NE, HFE YM238( HH). A 

Et RBS. A 4 SM (CB) b.24) eR. ik A a BK 
看 ， 应 该 就 是 聘 字 。《 左 传 》 售 公 二 十 四 年 ， 聘 属 “ 文 之 昭 也 ”， 是 文王 子 之 封 国 《 左 
传 》 定 公 四 年 成 王 封 康 叔 时 ， 文 王子 “ 聘 季 授 土 "。《 史 记 ，。 管 殖 世家 》: 

REGHBRH, FAT, HWE BH. vee AAH BERD, RAR. HK 

FRA eve 周公 有 旦 …… 封 季 载 于 下 。…… 由 季 为 周 司空 。 

《 索 隐 》 谓 冉 ， 国 名 ， 并 以 为 即 上 述 南 郡 编 县 之 尾 口 城 ， 恐 未 必 是 。 若 从 该 类 铜 器 出 土 
地 推测 ， 此 聘 国 似 应 在 河内 之 地 。 

以 上 诸 类 ， 应 该 代表 了 共 工 氏 (部 落 、 部 落 联 盟 或 部 族 ) MEADE (RR WE 
或 部 落 联 盟 ) ， 虽 然 可 能 因 时 间 不 同 而 有 所 迁徙 @ , 但 大 体 说 来 , 其 分 布地 域 与 上 述 文献 
a, 罗 西 章 ，《 杨 家 堡 出 土 的 商 周 之 际 的 铜 器 》 《文物 》1977 :12, 页 84。 

© SAE, RAR KER: (IRANRAN SARWAR) CLM) 1976.6, 1165, 

© HRASWERDA:. (REAREA) . XM) 1972, 12,08, 

© “辽宁 省 博物 馆 等 ，《 辽 宁 嗜 左 县 北 洞 村 发 现 股 代 青铜 器 》,.《 考 古 》1973 :4, 页 226。 

© Z WR. GR, CEHLARS AMM) . CHH) 1975.5, W276, 

© 中 国 科学 院 考古 研究 所 等 琉璃 河 考古 工作 队 , CME RIL RIE). 《考古 》1974:5, 页 313。 
© 


陕西 、 山 东 、 湖 北 、 少 南 以 及 丈 西 等 地 出 土 之 从 器 ， 当 为 共 工 氏 的 后 代 在 夏 、 商 、 局 时 期 迁 至 各 地 所 遗留 
者 ;其 中 也 可 能 有 铜 器 本 身 被 转移 的 情况 。 


第 陆 篇 ”关于 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文化 的 初步 探讨 


所 载 共 工 氏 所 居 之 地 还 是 相差 不 多 的 (图 一 )。 就 是 说 ， 和 其 族 也 是 以 太行 山东 功 一 线 为 其 
中 心 分 布 的 地 区 。 又 因为 伯 益 族 与 河北 龙山 文化 润 沟 型 可 能 有 直接 关系 ， 而 伯 益 族 本 身 
即 属于 其 族 的 分 支 ， 这 样 便 把 其 族 和 河北 龙山 文化 直接 联 上 了 关系 。 


五 结 语 


BAR RU SCALERE CTT) M. MRE SRN MERE, OR. BL A. IN 
AHI EA TAR. hs 

大 概 说 来 ， 当 时 的 黄河 从 今 山西 省 的 西 境 (西河 )、 经 河南 省 北部 (南河 )， 沿 着 
太行 山 转 到 河北 省 的 东北 境 ( 东 河 )， 辕 臣 三 面 ， 好 像 一 个 口袋 仪 的 ， 那 时 人 称呼 这 
KATA MAL”, RAPER, RAB. ee 

十 黄河 自 今 河南 焦作 市 不 东北 流 而 东 流 ， 经 修 武 , 辉 县 、 滑 县 、 浚 县 折 北 流 , 入 河 
北 境 ， 又 东北 流 至 天 津 入 渤海 。 河 西 为 费 州 的 东 界 ， 河 东 为 充 州 的 西 界 ，…… 北 界 
不 甚 明确 ， 费 州 的 范围 ， 大 致 有 今 山 西 全 省 ， 河 北 的 西 、 北 境 及 河南 的 北部 ， 辽 宁 
西部 @ 。 
看 来 ， 本 文 讨论 的 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文化 所 涉及 的 地 理 范 围 大 致 不 出 上 述 费 
州 之 域 以 外 (图 一 ) 。 

根据 本 文 的 分 析 ， 除 了 晋 西南 属于 河南 龙山 文化 ( 晋 西南 型 ) 和 夏 文化 东 下 冯 型 的 分 
布地 域 @ 外 ， 其 他 大 部 分 地 区 都 可 以 说 属于 河北 龙山 文化 的 分 布 范围 ， 尤 其 是 沿 太行 山 
东西 两 线 更 是 其 中 心 分 布地 点 。 

根据 本 文 的 分 析 ， 沿 着 太行 山东 西 两 线 ， 自 南 往 北 ， 都 有 关于 共 工 氏 的 传说 、 地 名 
和 带 有 共 工 族 徽 的 铜 器 分 布 。 例 如 辉 县 有 古 共 国 ， 或 即 其 原 住地 。 五 台 县 有 共 水 。 昌 
平 、 密 云 一 带 相 传 为 共 工 被 流放 之 地 。 还 洪水、 竹山 也 同 共 工 氏 的 族 徽 有 些 关 系 。 带 
AR GLO) 族 徽 的 铜 器 曾 在 鹤壁 、 浚 县、 安阳 、 北 京 琉 璃 河 甚 至 辽西 的 喀 左 县 都 有 发 
现 ， 而 居于 淡水 的 北 伯 族 也 应 该 属于 闪 族 。 

总 之 ,河北 龙山 文化 分 布 的 地 域 (河北 的 西南 、 西北 、 东北、 河南 的 北部 .辽宁 的 西部 
以 及 山西 的 大 部 ) 都 普 经 是 共 工 氏 所 居 之 处 〈 费 州 之 域 ) ， 而 共 工 氏 所 处 之 年 代 〈 夏 朝 


kisi 


C MAN. (BREE) . (HRARWEASRED B-E U1. T 
© ”参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》 ,页 136。 
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北 龙 山 文化 润 沟 型 有 一 定 的 关系 。 所 有 这 些 , 都 可 以 把 共 工 氏 和 河北 龙山 文化 联系 起 来 ， 
在 某 种 意义 上 甚至 可 以 说 ， 这 两 者 有 可 能 就 是 一 回 事 。 

”根据 古 史 传 说 ， 共 工 曾 经 是 费 州 之 域 的 一 个 强大 的 部 族 ， 最 早 兽 “与 颖 项 争 为 帝 ” 
(《 淮 南 子 。 天文 训 》) 。 上 额 琐 所 居 在 卫 之 帝 丘 〈《 左 传 》 上 昭公 十 七 年 ) ， 似 无 异 说 。 帝 
EFEZ, BIR (BR) ANWR 〈《 尔 牙 。 释 地 》)， 当 今 之 河南 濮阳 县 境 ， 其 
SER (CHIRE) 、 邯 郸 〈 可 能 为 伯 益 族 所 居 ) 形成 易 足 之 势 。 正 因为 络 天 与 共 工 
所 处 的 地 域 相 邻近 @ ， 所 以 两 部 族 之 间 发 生 战 争 是 完全 可 能 的 。 战 争 的 结果 ， 大 概 是 共 
工 失败 ， 因 而 怒 触 不 周 之 山 〈《 淮 南 子 。 天文 训 》)。 不 周 之 山 ， 难 得 考 实 ， 若 依 《 淮 南 
Fo. BEI WE, ARERR Zs MARES WANS. MOA ATE 
境内 。 上 述 山 西 有 二 共 水 ， 也 许 是 共 工 流窜 山西 时 所 留 下 的 遗迹 。 

. 古 史 传说 又 载 ， 共 工 氏 与 传 为 加 之 父 的 铬 都 是 以 平水 土著 称 的 ， 因 其 不 得 法 而 都 没 
有 成 功 。 继 之 而 起 的 是 下 ， 琴 牙 导 江河 ， 终 成 大 功 。 天 之 治水 ， 就 是 从 绽 州 开始 的 。 这 
是 因为 古代 商 河 为 害 最 严重 的 地 段 就 在 费 州 ， 而 南河 北 折 的 今 辉 卫 一 带 更 是 其 治水 的 重 
His 这 里 恰好 又 是 共 工 的 老家 。 

狂 、 珊 之 族 最 早 本 来 居于 山 山 地 区 ， 在 古代 属于 豫州 之 域 ， 是 在 黄河 以 南 ， 大 概 正 
是 因为 治水 关系 而 与 居住 在 黄河 之 北 的 共 工 氏 和 伯 益 族 发 生 了 接触 。 据 史书 所 载 ， 长 其 
以 来 ， 他 们 曾 处 于 相互 对 立 的 局 面 ， 而 且 发 生 过 多 次 的 冲突 和 斗争 。 

第 一 次 大 的 斗争 发 生 在 禹 与 共 工 氏 之 间 ， 是 以 夏 王朝 的 初步 建立 和 共 工 的 被 可 所 逐 
而 暂时 告终 。 

第 二 次 大 的 斗争 发 生 在 启 与 益 之 间 。 益 是 共 工 氏 的 支 族 ， 故 启 益 之 争 ， 仍 然 是 夏 与 
共 工 氏 的 斗争 。 结 果 又 是 属于 共 工 氏 的 益 族 失 败 ， 夏 因 胜 益 而 得 到 政权 的 丽 固 。 

第 三 次 更 大 的 斗争 发 生 在 夏 商 之 间 。 继 益 之 后 ， 商 族 又 在 费 州 崛起 。 商 族 本 来 不 是 
共 工 氏 的 后 代 ， 但 因 曾 与 益 族 先后 同 在 一 个 地 区 活动 而 有 密切 的 关系 。 直 到 商 代 后 期 ， 
在 商 王朝 的 统治 集团 内 还 有 属于 共 工 氏 的 傣族 的 重要 地 位 @ 就 可 得 到 证 明 。 因 此 ， 在 某 
种 意义 上 来 说 ， 夏 、 商 两 族 的 斗争 乃 是 共 工 攻 与 夏 斗争 的 继续 ， 而 夏 王朝 的 彻底 垮台 和 
商 族 统治 权 的 最 后 确立 乃 是 这 一 斗争 的 全 部 结局 。 

本 世纪 以 来 ， 不 少 古 史学 者 ， 根 据 十 史 传 说 ， 从 不 同 的 角度 都 曾 对 中 国 古 代 的 民族 


加 “关于 上 项 族 所 属 考 古 学 文化 ， 目 前 尚 无 法 推定 。 其 所 处 的 古代 充 州 之 域 ， 正 是 今 鲁 西 RRK RK 北 地 区 。 
有 些 迹象 表明 ， 这 里 正 是 山东 龙山 文化 与 河北 龙山 文化 之 间 的 过 渡 地 带 。 重 西 梁 山 青 雷 堆 龙山 遗址 《《 考 
十 》1962:1, 页 28: 又 见 《 考 十》1978，6， 页 402) 即 其 代表 ， 即 既 有 山东 龙山 作风 ， 也 有 河北 龙山 特点 ， 
今后 对 于 这 一 地 区 考古 工作 的 开展 ， 将 会 有 助 于 对 上 晤 天 族 所 属 考古 学 文化 的 研究 。 

四 ”参见 本 书 第 参 篇 《 试 论 夏 文化 》, 页 160. 

@” 商 代 铀 器 中 所 见 的 族 徽 ， 以 秩 为 最 多 ， 且 泡 大 部 分 出 自 安阳 。 
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文化 进行 过 分 类 研究 ， 各 派 具 体 意 见 虽 互 有 出 入 ， 但 其 基本 论点 也 都 大 同 小 异 。 例 如 每 
LER GESHO O 和 徐 旭 生 的 《中 国 十 史 的 传说 时 代 》， 都 把 中 国 古代 的 民族 ( 
文化 ) 分 成 三 种 集团 〈 或 地 域 、 或 类 型 ) ， 华 夏 (或 河 洛 ) 集团 、 东 夷 (或 海 岱 ) 集团 
和 苗 蛮 (或 江汉 ) 集团 。 这 些 研究 ， 对 于 中 国 古 史 的 重新 建树 ， 自 然 都 是 有 所 贡献 的 。 

不 过 ， 结 合 考古 材料 来 看 ， 这 样 的 三 分 法 至 少 同 夏 、 商 、 周 的 实际 情况 不 完全 祖 合 ， 
其 中 出 入 最 大 的 是 华夏 集团 。 我 们 知道 ， 华 夏 乃 是 一 个 发 展 的 概念 ， 溯 其 原始 ， 应 该 只 
限于 夏 王 朝 所 统辖 的 范围 ， 也 就 是 夏 文 化 分 布 的 范围 ， 拿 《 融 贡 》 的 区 划 来 说 ， 主 要 是 
隐 州 之 域 。 如 果 按 三 分 法 ， 则 把 整个 费 州 甚至 整个 雍州 都 划 归 华夏 (或 河 洛 ) 地 域 。 这 
样 不 仅 把 居于 普 , 陕 、 陀 的 鬼 方 、 燕 京 之 戎 、 土 方 、 知 方 、 羌 族 、 诸 戎 族 和 居于 长 城内 外 
的 赴 导 、 蓝 毫 等 等 通通 都 归 入 华夏 族 ， 而 且 把 夏 、 商 、 周 的 起 源 也 混成 了 一 团 ， 以 此 上 
推 ， 势 必 拒 河南 龙山 文化 、 河 北 龙山 文化 、 陕 西 龙山 文化 甚至 齐 家 文化 混成 了 一 团 ， 而 
却 把 山东 龙山 文化 和 南方 地 区 的 龙山 文化 洛 在 另 一 边 。 显 然 ， 这 是 很 不 合适 的 。 

根据 本 文 的 分 析 ， 费 州 之 域 的 大 部 决 不 可 能 同 弥 州 之 域 划 在 一 起 ， 因 为 从 很 早 以 
来 ， 这 两 地 的 居民 决 不 属于 同一 集团 ,其 所 属 文化 也 各 不 相同 。 至 于 雍州 之 域 的 周文 化 ， 
同 夏 文化 关系 更 远 ， 在 很 大 程度 上 ， 它 是 融合 了 戎 狄 的 成 分 在 内 的 ， 更 应 该 同 移 州 之 域 
的 到 文 化 区 别 开 来 。 

说 到 这 里 ， 值 得 重新 考虑 的 是 我 国 传统 的 五 分 法 ， 即 分 成 东 夷 、 北 狄 .西戎 ,南蛮 、 
华夏 五 个 区 域 @ ， 虽 然 出 现 的 时 代 较 晚 ， 却 基本 上 符合 中 国 古 代 的 实际 情况 。 而 《 责 
贡 》 在 地 域 上 的 九 分 法 则 更 是 值得 注意 的 。 据 我 们 初步 研究 的 情况 来 看 ， 九 州 之 分 不 仅 
切合 豆 商 周 时 期 的 历史 实际 ， 即 使 对 于 龙山 文化 类 型 的 划分 ， 也 是 非常 有 参考 价值 的 。 
因为 另 有 专文 讨论 ， 此 处 就 不 用 歼 言 了 。 


1958 年 冬 PRR 
19734282 BEAR 
1978 年 存 三 稿 


D ZX., KERHO BM ABT, 1933, 
Èo GU- daly. KEY. CHAA. KARRU- RZA WR CRE BED SI, 
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OR 篇 
论 先 周文 化 


=| 次 


一 问题 的 缘起 

= 年 代 分 期 与 文化 特征 

(一 ) 陶 器 形制 分 类 

(二 ) 铜 器 形制 分 类 

(三 ) 瓦 局 募 的 器 群 组 合 与 分 期 
(四 ) 文 化 特征 与 绝对 年 代 的 估计 
先 局 文化 的 初步 探 源 

(一 ) 先 周文 化 与 商 文 化 的 关系 
(二 ) 先 周文 化 与 其 他 文化 的 关系 


四 结语 


出 


一 “问题 的 缘起 


1933 一 1937 年 ,前 国立 北平 研究 院 史 学 研究 所 在 陕西 宝鸡 斗鸡 台 发 气 了 -- 批 瓦 锅 莫 。 
据 《 斗 鸡 台 沟 东区 墓 匡 》(《( 以 下 简称 《斗鸡 台 》)@ 考古 发 掘 报告 作者 苏 秉 琦 先生 的 研究 ， 
斗鸡 台 指 瓦 遍 幕 延续 的 时 间 很 长 ， 大 约 包 括 了 前 后 衔 联 的 初 、 中 、 晚 三 期 。 关 于 各 期 的 


O PR: C+SROARR SH) see RR KARY (19544 PRBS bc) 
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图 一 RE uh RA ES HNE ARAPE BAD 


绝对 年 代 ， 苏 先生 并 未 明确 推断 ， 惟 在 其 报告 附录 《 瓦 高 的 研究 》 一 文 的 结论 及 其 图 六 
中 ， 却 大 致 估计 了 各 类 形式 瓦 遍 的 产生 与 消失 的 相应 年 代 。 若 以 此 为 标准 ， 则 可 推 知 瓦 
羽 墓 初期 的 年 代 最 晚 亦 当 在 商 代 早期 ， 而 瓦 扁 莫 中 期 最 晚 约 在 商 周 之 际 。 苏 先生 又 认为 
“i AR 至 此 期 Wk: MEMEHA) 末 叶 已 发 展 成 为 颇 近 周 式 铜 遍 的 形态 ? 
〈《《 斗 鸡 台 》， 页 277) 。 不 言 而 喻 ， 瓦 高 莫 初 、 中 期 自然 属于 先 周 文化 的 范畴 了 。 苏 先 
生 在 该 报告 中 虽然 没有 如 此 明说 ， 实 际 上 却 给 我 们 留 下 了 这 样 的 暗示 。 我 们 认为 ， 苏 先 
生 的 这 个 瞳 示 是 很 重要 的 ， 它 为 我 们 继续 探索 先 周 文化 开辟 了 一 条 可 寻 的 途径 。 
三 十 多 年 前 ， 苏 先生 没有 找到 可 靠 的 层 位 关系 ， 主 要 凭借 器 物 类 型 学 的 方法 排出 了 
瓦 遍 基 的 年 代 序列 。 解 放 后 ,通过 长 安 注 西 O RO 的 发 气 , 从 层 位 上 找到 了 一 些 证 据 ， 
从 而 证 明 苏 说 基本 上 是 可 以 成 立 的 。 尤 其 重要 的 是 ，1959 一 1960 年 在 漂 西 马 王 村 发 现 了 
两 个 灰 坑 ， 其 中 灰 坑 10 压 在 灰 坑 11 之 上 @ 。 灰 坑 10 出 了 一 批 商 周 之 际 的 “ 痛 襟 裔 2 和 -一 
O 中国 科 学 院 考古 研究 所 编著 ; 《 尘 西 发 气 报 告 》, 文 物 出 版 社 ,1962 年 。 本 文 引用 、 简 称 《 注 西 》， 
此 报告 页 10、130 曾 根据 部 分 层 位 关系 和 陶器 形制 的 演变 ， 将 汪 西 遗址 分 为 早 , 晚 两 期 , 墓 产 分 成 了 五 期 ， 其 
早晚 序列 与 《斗鸡 台 》 基 本 一 致 
O ”中 国 科学院 考古 研究 所 丰 镜 考古 队 ， 《1961 一 62 年 陕西 长 安 尘 东 试 据 简 报 》. CEE) 1963, 8, 57410, 
依 层 位 关系 和 陶器 的 不 同 ， 已 将 津 东 遗址 分 成 了 早 、 中 、 晚 三 期 . 


© ”中 国 科学 院 考 古 研究 所 注 西 发 据 队 ， 《陕西 长 安 郎 县 调查 与 试 所 简报 》, 《考古 》1962，6, 页 307。 该 文 图 
八 陶 片 发 表 不 全 ， 参 见 下 页 注释 加， 
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件 商 代 晚 期 作风 的 铜 译 陶 范 , RTT SE A EO, AÉ 
便 在 层 位 关系 上 确凿 地 证 明了 瓦 高 墓 初 期 早 于 瓦 珊 幕 中 期 。 

斗鸡 台 瓦 谢幕 初期 共有 IR, RAMS, MAA EAS CARH. BAR 
的 岐山 贺 家 村 的 瓦 扁 墓 初期 墓 @ ET RA Pie (E) o REN CARH 
器 。 苏 先生 当初 大 概 因 受 材料 限制 ， 把 凡 出 铜 器 的 募 一 律 放 在 瓦 琐 莫 中 期 及 其 以 后 ， 现 
在 看 来 ， 这 样 划 分 就 不 一 定 十 分 恰当 了 。 因 此 ， 很 有 必要 结合 解放 后 新 发 现 的 考古 材料 
对 瓦 高 墓 再 加 以 分 析 ; 更 需要 对 先 周 文化 的 年 代 分 期 、 文 化 特征 以 及 其 文化 来 源 等 问题 
作 进 一 步 的 探讨 。 


年 代 分 期 与 文化 特征 


(一 ) 陶 器 形制 分 类 


斗鸡 台 瓦 蝴 幕 随 区 的 陶器 比较 简单 ， 主 要 有 高 和 勾 《《 斗 鸡 台 》 称 为 “ 谈 ”) 两 大 
类 。 现 在 参照 陕西 省 其 他 各 地 瓦 遍 莫 随葬 陶器 分 类 如 下 ， 

CDE- 

有 两 种 〈《 斗 鸡 台 》 分 为 四 种 ): HENA (BE CGA) A RER”, RK 
HR” A AGRAR”); 男 一 种 是 联 灾 遍 〈《 斗 鸡 台 》 称 为 “ 折 足 类 ”， 且 认为 初期 没 
A) 。 这 两 种 陶 遍 都 一 直 使 用 到 西周 末期 甚至 到 东周 时 代 ， 且 各 有 其 发 展 的 序列 。 我 们 
现在 只 排比 到 西周 中 期 前 段 ( 穆 王 ) 为 止 ， 关 于 其 以 后 的 序列 ， 或 将 另 文 探 讨 。 

分 档 高 ”共同 特征 是 ， 灾 是 三 分 的 。 若 把 这 种 扁 倒 过 来 看 ， 从 底 的 中 心 点 向 腹部 引 
出 三 根 射线 ， 可 将 三 足 绝 然 分 开 。 若 从 侧面 来 看 ， 禧 部 又 呈 门 形 。 这 种 分 衬 琐 商 文化 中 
最 常见 ， 而 周 人 的 分 襟 高 却 有 其 特点 ， 这 就 是 ， 颜色 多 为 灰 褐 ， 也 有 红 福 的 ， 纯 灰 的 较 
少 。 腹 饰 绳 纹 ， 足 根 外 也 都 有 绳 纹 。 有 的 在 领 部 或 禧 的 上 部 还 附加 一 条 不 长 的 堆 纹 。 有 
的 有 双 耳 或 双 把 手 。 分 6 式 : 

I 式 ，” 襟 内 多 半 呈 锐角 ， 有 的 作 尖 褚 。 乳 袋 足 ， 锥 足 根 较 肥 。 领 较 直 ， 领 高 约 为 通 
高 的 1/3 左 右 。 领 上 一 般 有 另 安 的 把 手 ， 或 为 附加 堆 纹 一 条 ， 有 的 有 双 耳 。 通 体 (BAH 


O 徐 锡 侣 ，《 早 周文 化 的 特点 及 其 渊源 的 探索 》，《 文 物 》1979:10, 页 50。 

O ”陕西 省 博物 亿 等 ，《 陕 西屋 山 贺 家 村 西周 墓 菇 》. 《考古 》1976，1, 页 37 一 38。 
据 陕 西 省 博物 馆 吴 镇 烽 辣 志 询 问 发 据 者 戴 应 新 闻 志 后 函告 ,该 报告 页 37B—-O. | 和 图 一 〇 :2 各 为 一 
a, WAAR. oR. Yo. 
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外 ) 饰 细 而 紧密 的 强 纹 。 例 如 斗鸡 台 ( 以 下 简称 “ 斗 ”)B1:10025( 图 二 )、 斗 N5:50207( 图 
版 46 ， 左 中 ) 、 室 鸡 采 集 40089 (图 十 ， 二 排 : 右 二 ) Æo AR AT TE OB E TEH 
址 也 曾 发 现 1 件 ， 无 耳 。 最 近 在 岐山 贺 家 村 发 现 的 3 PRS a 〈《 考 十》1976:1, 页 38, 四 
一 一 ) 亦 属 此 式 ， 其 中 两 休 有 双 耳 〈 图 十 : TH: 左 二 ) 。 另 外 ， 在 甘肃 平凉 庙 庄 路 家 
坪 M5 发 现 的 一 件 ( 材 料 待 发 表 ) ， 领 外 有 双 把 手 ， 领 足 间 饰 带 状 的 堆 纹 。 

Int 似 工 式 。 惟 领 高 约 为 通 高 的 1/4 左 右 , 绳 纹 一 般 较 粗 松 ， 似 树 皮 ， 人 少见 附加 堆 
纹 。 例 如 斗 K4:50183 GA) 、 斗 15:50136 是 。 

亚 式 ” 似 工 式 。 准 领 高 约 为 通 谢 的 1/5 左 右 ， 绳 纹 粗细 不 等 。 例 如 斗 N4:50204 是 。 
解放 前 在 分 县 士 陵 遗址 也 曾 发 现 一 件 ， 无 耳 ， 与 读 山 贺 家 村 的 一 件 (图 一 : 下 左 ) 相 
同 。 另 外 ， 在 长 安 涯 西 客 省 庄 〈 以 下 简称 FK) 遗址 中 发 现 的 一 件 CFKT32:2B) 有 双 把 手 
(图 十 ， 下 右 ) ， 见 《 济 西 》 页 24， 图 一 二 ，1 、 图 版 陆 ， 1. 

VR HANH, FA, DRE KAAM MAARMAN SEA HEH, 
TEFIE. A DAR SUTRA AEK (ATF RFC) 17335 (图 
=) . 302; 2 ( CEE) AMR, 1) 是 。 

Vit UVR. HVE MRAM, HEEN, WEA “Mm” Cee: RK 
Sb (ERE UI BREE). FASS. PMIFC178: 1 (图 二 )、FCI101(《 考 
古 》1962:1, 页 21， 图 三 :5 )@ 是 。 

WY 式 ” 似 Y 形 。 惟 外 形 星 遍 体 ， 即 横 宽大 于 其 通 高 。 例 如 FC162:11 (图 二 ) 是 。 宝 
鸡 市 菇 家 庄 M1 乙 出 的 一 件 铜 扁 @ (EA “OS” ) 当 仿 此 (图 二 ) 。 男 外 ，FC2:2(《 考 
古 》1964:9, 图 版 伍 :4) @ 、FK145:6 或 应 属 此 式 。 

BT PMH, AURA “RA SLSR ES’ HA” C CREPE) B10) WEE 
型 。 例 如 FCH401:14 ( CEPR) FAIRER: 1) . FC 453:5 (同上 图 版 数 伍 ，5 ) 、 
FC2:7 〈《 考 古 》1964:9, 图 版 伍 :6) 是 。 但 西周 中 期 尚未 发 现 完整 的 标本 。 

联 禄 高 ”共同 特征 是 ,三 足 接 襟 处 是 相 联 的 ， 看 不 出 明显 的 分 春 。 襟 的 外 形 侧 视 呈 
ORR-AK. BEE (ARWRAWAR) 或 把 手 。 足 根 底 或 呈 锥 状 ， 或 平 。 颜 色 、 人 花 
纹 大 体 同 分 禄 高 。 主 要 依 其 最 大 横 宽 与 其 通 高 的 比例 分 为 以 下 8 A: 

I 式 ”外 形 呈 瘦长 体 ， 即 通 高 大 于 其 最 大 横 宽 ， 宽 /高 比例 数 约 在 0.80 以 下 。 领 斜 
直 近 卷 。 例 如 斗 E6:50016( 图 二 ) 是 。 比 例 约 数 为 0.77， 绳 纹 极 细 ， 襟 高 ， 锥 足 根 ， 足 底 
BRI. 

@ MARL ATA MRM, COFRET RRR R ORD . CHE) 1992, 1, F120, 


© FMWOMKRERARAREA. (KESSSPRREWARAINGIRD . Oc) 1976. 4, 5/34, 
© eR SBA, CTP KREIS gD. CD 1954, 9, 441, 
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IX 似 工 式 。 惟 宽 二 高 比例 约 数 为 0.80 一 0.85。 例 如 斗 B3:10344 (图 二 ) , 锥 足 
根 ， 比 例 约 数 为 0.82。 斗 E9:50054 (At: E) ， 平 足 ， 比 例 约 数 为 0.83。 斗 N 1 ， 
50200， 比 例 约 数 为 0.85， 锥 足 。 另 外 ， 岐 山 贺 家 村 的 一 件 ( 图 一 :上 右 ) ， 似 亦 属 此 式 ， 
锥 足 ， 比 例 约 数 为 0.85。 

下 式 ” 似 工 式 。 惟 宽 凡 高 比例 约 数 为 0.87 一 0 .88。 例 如 斗 F8:70016 (图 七 :上 左 )， 
卷 领 ， 锥 足 ， 比 例 约 数 为 0.87。 斗 E4:50011， 平 足 ， 比 例 约 数 为 0.88。 斗 D3:10301, 
锥 足 ， 比 例 约 数 为 0.88。 

TY 式 ”外 形 略 近 方 体 ， 即 通 高 与 其 最 大 横 宽 比较 接近 ， 宽 .高 比例 约 数 为 0.90 一 
1.00。 例 如 FK12:1， 平 足 (《 洼 西 》 图 版 数 肆 :6) ， 比 例 约 数 为 0.91。 斗 E7:50020， 
锥 足 ， 比 例 约 数 为 0.90。FC173:1 (图 二 ) ， 锥 足 ， 比 例 约 数 为 0.94。 凤 县 龙口 村 郭 家 
湾 发 现 的 一 件 @ ， 比 例 约 数 为 1.00。 另 外 ， 岐 山葵 家 坡 的 一 个 铜 器 幕 中 ， 亦 出 有 此 式 珊 
(现存 宝鸡 市 博物 馆 ， 竺 发表) 。 

VR 似 了 式 。 惟 宽 二 高 比例 约 数 为 1.02 一 1.05。 例 如 斗 C3:10304， 锥 足 ， 比 例 约 
数 为 1.02。 斗 K3:50181， 卷 领 ， 锥 足 ， 比 例 约 数 为 1.04 。 斗 H13:70172 ， 小 侈 领 ， 锥 
足 ， 比 例 约 数 为 1.05。 扶 风 M11， 卷 领 ， 锥 足 ， 领 外 有 绳 纹 ( 图 二 ) @@， 比 例 约 数 为 
1,05. 

Vist 口 缘 近 折 ， 腹 外 多 有 雇 。 外 形 呈 扁 体 ， 即 最 大 横 宽大 于 其 通 高 ， 宽 高 比例 
约 数 为 1.07 一 1.14。 例 如 长 安 普 渡 村 《以 下 简称 FP) 1114, EE, BEAR, aE 
压 有 数 道 旋 纹 @ ， 比 例 约 数 为 1.07〔( 口 除外 ) 。 又 FP1:13 (同上 图 版 米 ，3 ) » FRE, 
比例 约 数 为 1.14， 其 他 特征 同上 器 。 

下 式 ” 似 下 式 。 惟 宽 玉 高 比例 约 数 为 1.16 一 1.17。 例 如 FC162:29 (图 二 ) , 锥 足 ， 
有 剧 ， 比 例 约 数 为 1.17。 

模式 “ 口 缘 平 折 ， 足 底下 陷 较 浅 或 近 平 。 外 形 呈 扁 体 ， 宽 .高 比例 约 数 均 在 1.20 左 
右 。 例 如 斗 A6:10159, 雏 状 足 ， 无 诽 , 比 例 约 数 为 1.22。 长 自 墓 陶 遍 〈 图 二 ) ,比例 约 数 
41,22, #RE® 。 斗 G2:50042, 比 例 约 数 为 1.18。 另 外 ,FK69:4(《 尘 西 》 图 八 六 ) ， 
SNE BAK, BUR SR ILEM--BR. 

(2) i 

Py METER, ERE LN RARH. -AAA Ks 另 一 种 方 〈 折 ) A 

人 ”陕西 省 文物 管理 至 员 会 ，《 凤 县 古文 化 遗址 清理 笛 报 》, 《文物 参考 资料 》1956，2, 页 37, 因 十 八 。 

o MHA ERR AD, CUR, WU HELLAS RRA) . 《考古 》1963:， 12, 页 654。 


© WB. CREMORNE ARID), 《考古 学 报 》1954: 8,0109, AR: 1, 
© MRAM BHS. CREE EA BAR MAUD o 《考古 学 报 》1957，1, 页 75, 图 版 伍 ，2， 
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Ape ” 陶 质 较 细 ， 陶 土 一 般 经 过 陶 洗 。 表 耐 光 素 ， 颜 色 黑 或 灰 。 分 6 式 ; 

IR BR, 宽 卷 绿 , 圆 唇 。 例 如 斗 B1:10026 (12) mAH, FR. MAINA iE 
纹 ， 外 壁 经 过 打 麻 。 胎 灰 红 , 有 陶 衣 , 面 黑 亮 。 

IR GRE, BRR, AS. Plys}is:50137 (图 二 ) ， 圆 腹 ， PR. WARE 
纹 ， 胎 灰 ， 面 黑 灰 亮 。 

区 式 ” 领 较 矮 ， 卷 缘 较 窄 ， 方 圆 懈 。 球 腹 或 近似 球 腹 ， 平 底 。 上 腹 或 户 上 有 一 道 或 
两 道 细 刻 纹 。 表 面 光 亮 。 例 如 斗 N1:50201 和 斗 E9:50053， 两 器 基本 上 相同 ， 肩 上 刻 纹 
二 周 ， 表 面 黑 灰 亮 。 斗 N4:50205 和 FK12:2 (图 二 ) ， 两 器 基本 上 相同 ,上 腹 一 周 刻 纹 ， 
表面 黑 灰 亮 。 , 

Vit ASEM. ETAR, DER. PIMs} C3:10305, JWA RR 外 壁 磨 光 。 
FC178:6 (HZ), Bw. 

Vit #0, COA, A LARCH. PWFKi32:4 (图 二 ) ， 素 面 。 

Ut MVA. 68. FE. ALARMED. HUKHSwR(A—) Ke. 

方 ( 折 ) 肩 铅 ” 陶 质 粗 细 不 等 ， 户 上 都 是 素面 或 肚 光 ， 下 腹 或 有 饰 强 纹 的 。 形 制 均 作 
HA, VIR, BRAT RZ. 

案 折 肩负 ”高 瘦 体 ， 即 肩 径 小 于 其 通 高 。 分 6 式 ， 

Ix GBR, RAS, PARR. Hm-+N5:50208 (图 二 、 图 版 46: 右 中 ) 3 
户 上 磨 光 , 黑 灰 褐 亮 ,下 腹 饰 绳 纹 。 解 放 初期 在 耀 县 丁 家 沟 铜 器 幕 中 也 发 现 一 件 ， 与 上 . 
器 几乎 完全 相同 〈 图 版 46， 右 下 ) AS EMEP GNIS 中 也 发 现 了 类 似 的 陶 片 。 

IR HAAJ, FE. TARR. A.M} D3:10246 (图 二 ) ， 黑 褐色 ， 磨 
Me, TERR ES. 

Ix FHSS, HE. HARK. Glue 7:50021 (图 二 ) ， 灰 褐色 ， 通 体 
采光 ， 施 以 原 绘 花纹 ， 有 仿 铜 器 之 圆 浊 纹 图 案 。 

式 ” 斜 侈 领 ， 尖 圆 唇 ， 折 户 不 显著 。 例 如 FC101 (图 二 ) ， 下 上 腹 饰 绳 纹 。 

V 式 ”小 侈 缘 ， 素 面 ， 例 如 FK145:4 (图 二 ) 。 

Ux UNA. WANK, RW DO. WMFK6O (HZ), TEMAK 

广 折 肩 钠 ” 矮 胖 体 ， 即 肩 径 大 于 或 等 于 其 通 高 。 分 6 式 : 

lst VERA 工 式 缸 。 例 如 斗 K1:50178 (图 二 ) ， 下 有 上 腹 饰 绳 纹 ， 肩 上 光 面 。 解 放 


@ 贺 梓 城 ，《 洽 县 发 现 一 批 周 代 负 器》, 《文物 参考 资料 》1956，11, 页 ?73。 
© KRESHMEKD. 《陕西 部 县 下 备 村 遗址 发 掘 简报 》. 《考古 》1960，1, 页 2, 图 7。 
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BYE BEB ek RHA LRA, He LARA. 

Ix 薄 唇 ， 矮 卷 领 。 例 如 斗 K 4:50182 (图 二 ;图 版 47: A) MWER, IR, 
面 黑 灰 亮 。 肩 下 饰 一 周 云 雷 乳 丁 纹 ， 底 壁 有 横竖 交错 绳 纹 。 类 似 陶 片 在 长 安 汗 西 张 家 坡 
遗址 (《 尘 西 》 页 96, 图 六 一 : 13 又 《考古 》1964:9, 页 443 图 四 :7 ) 中 亦 有 发 现 

IR Win. PURE, WFO, JE, HALLS. WM eer 
现 的 一 件 ( 图 二 ) ©, Rt, AHH. 

依 式 ” 矮 直 领 ， 圆 唇 内 有 四 模 。 例 如 FC101， 领 、 肩 、 腹 有 旋 纹 四 道 。 扶 风 M11( 图 
二 ) ， 与 前 器 同 ( (HH) 1963; 12, 图 版 伍 : 1 ) 。 

V 式 ” 似 玉 式 。 惟 下 腹 饰 强 纹 ， 上 压 旋 纹 。 例 如 FC2:3(《 考 古 》1964:9, 图 版 伍 ; 3 
本 文 图 二 )。 

UX NHK. HALA, FE. PM} G2:50043( 图 二 ) RK 色 ， 磨 光 。 


(二 ) 铜 器 形制 分 类 


斗鸡 台 瓦 遍 莫 随葬 的 铜 器 不 多 ， 礼 器 仅 1 件 。 但 陕西 、 甘 肃 其 他 地 区 与 瓦 高 墓 相当 
的 铜 器 墓 却 出 了 不 少 的 铜 器 。 现 在 我 们 可 以 选择 几 种 比较 常见 而 形制 演变 又 比较 清楚 的 
礼 器 排比 如 下 : 

(1) 时 

历年 来 ， 陕 西 、 甘 肃 地 区 相当 于 瓦 羽 幕 时 期 的 铀 里 发 现 现 较 多 ， 类 型 也 比较 复杂 ， 不 
过 其 中 最 常见 的 是 盆 易 。 现 将 穆王 和 穆王 以 前 的 贫 电 分 为 5 R: 

I 式 ”腹壁 近 直 ， 下 腹 内 收 而 为 圈 底 。 柱 足 。 领 部 一 带 阳 纹 。 例 如 耀 县 丁 家 沟 幕 里 
(《 陕 图 释 》@ 17; 又 见 《 文 物 参考 资料 》1956:11, 封 底 里 ), 史 获 纹 身 作 三 列 延长 ， 阳 纹 
(图 二 ， 图 版 46 ,左下 ), 通 高 21 .5 厘米 。 斗 B3:10312 (H2; 图 四 :6 ;图 版 50: 右 上 ) > 
与 前 器 基本 上 相同 ， 一 足 折断 经 过 当时 铸 接 ， 通 高 23 .6 厘米 。 

IR UIR. EAR, FERRE, TAG. HUKE E EH ROm (A 
Z), WHR, PFJ, Mata, wa. RRO, ER 
Tw PAREN RL Oh, F=EHO© ( 《文物 》1963: 3 ,图 版 陆 : 1 一 3 ) 均 属 此 


È ” 今 ，《 泽 阳 高 家 您 早 周 墓葬 发 据 记 》,《 文 物 》1972: 7, 页 5。 

陕西 省 博物 馆 、 陕 西 省 文物 管理 委员 会 藏 , 《青铜 器 图 释 》, 文 物 出 版 社 , 1960 年 ,本 文 引用 ,简称 《 针 AR) 
REY, GEE. GREK, KRMULAA BR) . 《考古 》1963，8, 页 413。 

段 绍 嘉 ，《 介 绍 陕西 党 博物 迄 的 几 件 青 铜 器 》,《 文 物 》1963: 3,543, 

陕西 省 考古 所 等 《陕西 出 土 商 周 青铜 器 (一 )》 页 127 一 129， 文 物 出 版 社 ,1979 年 。 本 书 引 用 简称 《 陕 钢 》 。 
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图 二 瓦 甬 划分 期 图 表 


be 


BRS ERLE 


式 。 惟 第 一 器 (图 版 54: AL) EELMA, MRR (E: 5). Ma0 
米 。 他 二 器 〈 图 版 50:， FH) SSEN MARA, MAAE 5BOK, E 9 W WA 
墓 @ 出 的 一 器 (图 版 50: FE) MMEA. RAURA Mi 也 出 了 一 件 类 似 的 昂 (《 考 
Fi) 197621, ARR: 3 :《 陕 铜 》27)， 惟 其 领 部 饰 葵 纹 ， 腹 饰 云 雷 乳 丁 纹 〈 图 版 50: 上 
Ze) 。 另 外 ， 泾 阳 高 家 堡 幕 亦 出 1 件 〈《 文 物 》1972:7, 页 5) 类 此 式 ， 未 修复 。 

ORE EGS RADI, 早 在 宋代 就 有 出 土 ,《 博 古 》3 .15 即 其 一 例 。 近 世 著 
录 者 ， 例 如 《 美 帝 》@ A13、Al16 一 20、《 通 考 》 @ 4 、7 、11、26 等 器 均 是 。 有 了 明确 出 
土地 点 者 ， 如 《 通 考 》26 出 于 安阳 ; CAMMY (〈《 文 物 》1964:4, 页 41、《 山 东 文 物 选集 》 
页 65)@ 出 于 山东 长 清 小 屯 村 ;河南 辉 县 褚 丘 @ 和 河北 磁 县 下 七 垣 村 @ BARU 
纹 易 。 尤 其 是 在 安阳 大 司空 村 M53@ 出 的 一 件 仿 此 式 陶 易 ， 依 其 共存 他 器 ， 可 定 为 “ 自 
起 文化 第 四 期 第 ?7 组 ”， 绝 对 年 代 约 相当 于 帝 乙 、 帝 六 之 时 @ 。 

IR UIER HEME. PRK. BEAM. bi Be RE. POM FC178:3 

(图 二 ) ， 通 高 26 .5 厘米 。FC101， 通 高 22 .9 厘米 ( 《考古 》1962:1, 图 版 托 :5)。 长 安 
agar (KBR) 59). KE RILFSSAA, HPAL HIAR 
另外 ， 泾 阳 高 家 堡 莫 亦 出 1 件 ( 《文物 》1972:7, 页 5) 类 此 ， 未 修复 。 

陕西 以 外 ， 在 河南 洛阳 北 窗 庞 家 沟 Ml 亦 发 现 有 类 似 的 铜 易 @ ;该 莫 的 年 代 当 在 西 
周 初 年 。 传 世 铜 器 中 ， 如 《 古 鉴 》1.17 ( 铭 伪 ) 、5.9、《 续 鉴 甲 》2.25 、《 续 鉴 乙 》 
2.44、2.45 以 及 《 善 斋 吉 金 录 》2.21 (AH, BH) 等 均 属 此 式 。 

W 式 ” 口 束 ， 下 腹胀， 柱 足 较 细 ， 领 部 一 道 弦 纹 。 例 如 FC162:10 (图 二 ) ， 通 高 
16 .7 厘米 。 长 安 斗 门 区 东兴 堡 易 〈《 陕 图 释 》60) , i205, 
另外 ， 在 长 安 张 家 坡 还 出 有 一 件 《 口 扶 易 》@ ， 有 人 释 “ 蔡 质 ”@ 。 人 惟 该 上 易 出 于 西 


王 光 永 : CT ES IA RAPA A AEE)» 《文物 》1975: 3, 页 72。 

中 国 科 学 院 考 十 研究 所 编著 : E ce le rt a toh 

A BE. CH as) 燕 京 学 社 ,1941 年 。 本 文 引用 ,简称 《 通 考 》 。 

山东 省 博物 馆 ; P E ER » XM) 1964, 4, 5141, 

山东 省 文物 管理 处 、 山 东 省 博物 馆 ， 《山东 文物 选集 普查 部 分 》, 文 物 出 版 社 ,1959 年 。 

齐 泰 定 ，《 河 南 辉 呈 褚 丘 出 土 的 商 代 铜 器 》,《 考 古 》1965:，5, 页 255, 图 版 从，1。 

罗平 ， 《河北 磁 县 下 七 垣 出 土 股 代 青 铜 器 》, 《文物 》1974，11, 页 91 一 94, 图 四 、 二 二 、 二 三 。 

中 国 科 学 院 考 十 研究 所 安 阻 发掘 队 ，《1962 年 安阳 大 司空 村 发 掘 简报 》, 《考古 》1364， eho eae 

2; 本 节 第 趟 篇 图 版 己 ，1。 

© SAB CICA ILS) , B87. ACSIA, fA GERE). 

时 ”洛阳 市 文物 管理 委员 会 贺 官 保 ，《 洛 阳 市 北 窗 庞 家 沟 出 土 的 西周 铜 器 》,《 文 物 》1964:， 9, AWA. L 
Risk. 《 咨 阳 庞 家 沟 五 座 西周 幕 的 清理 》，,《 文 物 》1972，10, 页 29, 图 二 一 。 

. 曲 “” 中 国 科学 院 考 古 研究 所 洼 西 考古 队 ，《 路 西 长 安 张 家 坡 西 周 幕 清理 简报 》 《考古 》1965:，， 9, 图 版 忒 :2。 

© WY: CHARRAR , HH) 1966, 2, W105. 
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周 晚 期 墓 中 ， 从 其 铭文 字体 与 内 容 来 看 ， 似 不 应 晚 于 昭王 之 时 ， 其 形制 类 此 式 。 传 世 铜 
BPP, KCB) (E 1.28) BRERA CHR (CBR 23)B0 
其 例 。 从 以 上 诸 器 相 较 ， 此 式 铜 易 的 年 代 似 应 在 成 王 与 昭王 之 间 。 

Vit HSA, ER LAR. AMKRERNKBRHS (AS). WB 
带 阳 纹 贰 长 ， 身 作 三 列 延 长 ， 通 高 16 .5 厘米 。 此 器 为 长 自 幕 三 个 列 昌之 一 ， 当 为 穆王 时 
器 。 

(2) & 

EHAK, BH RMRRS, ABR. RR. OR. RRS. RA. ARR 
R, SRA 5H: 

Ix RE. OH, CH, BBE. Ww LRRAMI LBD (AIR52: Æ 
上 ), 领 饰 一 带 回 纹 ， 间 三 兽 头 ; 腹 饰 云 雷 乳 丁 纹 ; Rie RRAC). iis 18 
EK, LB SHAEERS ( CER 1965:5, BiH: 2). HB CER) O 和 安阳 大 司 
ZAMS: 3280 HL, SLSR “URL BSM SA” , Meteo 
武 乙 、 文 丁 之 时 ， 前 者 属于 “有 殷 超 文化 第 四 期 第 6 组 ”， 绝 对 年 代 约 相当 于 帝 乙 、 帝 辛 
之 时 。 (B50 GERRY). 

另外 ， 武 功 游 风 镇 震 老 村 七 器 中 的 《 覃 敲 》( 图 版 52， 左 下 )， 腹 宽 扁 ， 圈 足 上 有 底 
it, AGRE, TES (ERB, TH 18.5 厘米 ， 可 称 之 为 Ia 式 ， 以 与 工 式 区 别 。 

IR UIR PEERS, Kmk (AG: 4). AMKRZENRE 

(图 版 52， 左 中 )， 腹 饰 云 雷 乳 丁 纹 ， 通 高 16 .6 厘米 。 这 种 该 在 陕西 发 现 甚 多 ， 作 者 曾 
在 陕西 省 博物 馆 、 西 安 市 文 管 处 、 长 安县 文化 馆 、 咸 阳 市 博物 馆 、 宝 鸡 市 博物 馆 、 上 岐山 
县 文化 馆 、 扶 风 县 文化 馆 等 处 看 到 不 下 二 十 器 ， 可 见 此 式 锻 为 当时 所 通用 。 尤 其 是 宝鸡 
市 博物 馆 所 藏 诸 器 大 多 与 工 式 易 同 出 〈 例 如 1964 年 岐山 贺 家 村 器 组 、 凤 翔 器 组 、 宝 鸡 姜 
城堡 器 组 等 ， 材 料 均 待 发 表 ) ; GHHSNAKAWRAM 〈 蔡 家 坡 的 一 个 幕 即 其 例 )， 
可 以 相互 证 明 其 年 代 。 在 传世 铜 器 中 ， 也 有 著录 此 式 的 ，《 闻 裔 》 (图 版 56: FA) 即 
其 例 ， 惟 该 器 腹部 不 著 纹饰 。 

陕西 以 外 ， 在 河北 卢 龙 东 于 各 庄 〈 器 存 石家庄 展览 馆 ， 出 于 一 个 商 周 之 际 的 幕 ) 、 
磁 县 下 七 垣 村 也 有 发 现 。 后 者 腹部 亦 不 著 纹饰 ， 而 与 一 舰 、 一 直 同 铭 一 “ 受 ” 字 〈 见 于 
《文物 》1974:11, 页 91 一 94, 图 一 、 三 、 五 、 一 一 、 一 八 至 二 一 )， 其 年 代 大 体 相 当 于 “ 笑 
娘 文 化 第 三 期 ”与 “第 四 期 ”之 间 。 但 该 器 腹 扁 而 下 部 外 鼓 ， 与 武功 游 风 镇 雷 圳 村 七 器 

(3 杨 宝 顺 ，《 温 县 出 土 的 商 代 铜 器 》,《 文 物 》1975，2, 页 89, 图 五 ， 图 一 九 ， 本 书 第 三 篇 图 版 成 ，2. 


© ”河南 省 文化 局 文物 工作 队 : 《1958 年 河南 安阳 市 大 司空 村 息 代 莫 绍 发 据 简 报 》 《考古 通讯 》1958;10 Ei 
a: EPERRA 
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Hay «Pte DB C 《文物 》1963:3, 图 版 陆 :4) 相似 ， 可 以 称 之 为 Ia 式 ， 以 与 I 式 区 
别 。 

TX RK, WE, CH. ERPS RMA. RB CHR) ( Am 
52, 右上 ) ， 领 及 圈 足 各 饰 阳 纹 鞭 芍 ， 身 作 三 列 延 长 (《 陕 图 释 》95) ， 只 径 18.7 厘 米 。 
另 一 器 今 存 岐 山 县 文化 馆 @ ， 素 面 ， 领 有 弦 纹 二 道 ， 铭 文字 体 与 上 器 极 相似 。 

此 式 当 在 安阳 珊 翅 亦 曾 发 现 。 在 侯 家 庄 HPKM1601 中 ， 此 式 认 与 一 盆 易 同 出 , IK 
铜 》@ 28、30。 另 外 ， 在 大 司空 村 M53(《k 考 古 》1964:8 ,图 版 贰 : 4 本 书 第 起 篇 图 版 己 : 
2) 和 四 盘 磨 SPM6@ HA HIRE. ZORRO”, AMAT 
Zy WAZ (CER). 

VA RW, WH, AW, BETERI. KOTE R AH H Re (图 版 
52; 右 中 、 右 下 ) ， 均 饰 两 葵 合 成 阳 纹 攻 获 ， 身 尾 以 上 填 以 列 刀 ， 有 一 器 铭 三 字 ， 不 
识 。 长 安 张 家 坡 FC178 ( CEM) ARE: 2) 、FC101 ( KAW) 1962:1, BiH: 
4) 亦 各 出 一 器 ， 前 者 高 13、 后 者 高 13.4 厘 米 ， 纹 饰 大 体 与 宝鸡 二 器 相似 。 此 四 段 的 形 
Hil, TERS FERS CRS) (CB) A196) 与 《 禽 设 》Q@ 之 间 ， 其 年 代 当 EBJA 
之 际 。 

此 外 ， 泾 阳 高 家 堡 莫 与 最 近 在 临 遵 零 口 各 出 一 件 方 座 设 :如 果 除 去 方 座 ， 亦 应 属于 
此 式 ， 姑 命 为 IVa 式 以 示 区 别 。 后 者 (图 版 54: 左下 ) 铭文 自 言 为 武王 征 商 时 器 @ 。 前 者 
SRE (AER) (BMS: AMAREN CB BY (CR) A219) 均 极 相似 ， 
故 其 年 代 亦 当 在 商 周 之 际 。 

VR RE, XH, AH, BETERI, ABERA AKEE ABR 
(《 陕 图 释 》34) , HERDS ARER, MANER. FARBRRAKLIN KA 
裔 》(《 陕 图 释 》13》)， 饰 长 尾 分 尾 鸟 纹 。 长 安 张 家 坡 FC222:27(《 洼 西 》 图 版 米 短 1 ) 
仿 铜 陶 巷 亦 属 此 式 。 据 《长 自 乔 》 铭 ， 此 式 应 属于 穆王 时 代 。 

(3) & 

发 现 并 不 太 多 ， 均 作 凸 底 ， 约 可 分 为 4 式 : 

IR KERR, BARR SECA. AMET RHR HH) (A es, 


O 赵 学 谦 ，《 记 上 岐山 发 现 的 三 件 青铜 器 》, CER) 1959. 11,5634, RMA, AAR. 
© 陈 梦 家 ，《 肌 代 铜 器 三 篇 》, 《考古 学 报 》1954: 7, 页 15。 本 文 引 用 ， 简 称 《 殷 铜 》。 
© WEY. AEOFSRMERRE) , (RAZER 1951, SAOR BRE. LARPRRA 


© PRE. CARL), CEE) 1955,9—-1956, 4.03051 CBT. (HR) ARR CA 
AR) 1955, 10,0073, ARZ: |. 
© RARE. (KEE RAMA LEMB) , 《文物 》1977，8, 页 1。 
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HE), teem, Griese, Wi 18 .7 厘米 。 此 式 与 安阳 侯 家 庄 HPKM2006 8} 
( (RIND 42) 相似 。 后 者 大 体 相 当 于 “有 身 直 文化 第 三 期 ”， 绝 对 年 代 约 在 康 六 至 文本 
之 时 。 

I 式 ” 直 腹 较 深 柱 在 流 折 与 杉 之 间 。 例 如 长 安 马 王 村 墓 的 《本 可 》( 图 版 49; 右 
Ł), AmB, Hig19. 5K. X KB) (CHA) 196328, H413,—: 2), 
饰 三 道 弦 纹 ， 通 高 19.8 厘 米 。 泾 阳 高 家 堡 幕 茵 ， 饰 哮 获 纹 与 圆圈 纹 (Kx) 1972: 7, 
页 8, 图 一 三 )， 通 高 21.5 厘 米 。 此 三 器 , 按 其 形制 与 安阳 侯 家 庄 HPKM2046 事 (《 殷 钢 》40) 
相似 。 后 者 属于 “有 殷 直 文化 第 四 期 ”， 绝 对 年 代 约 相当 于 帝 乙 、 帝 辛 之 时 。 

IR UIR WREKE. WMKRKBRN (BOB) (RAR) 38) ， 通 高 
20.5 厘 米 〈 本 书 第 参 篇 ,页 148, 图 八 )， 其 年 代 在 穆王 之 时 ， 或 稍 早 于 穆王 

VR WEHE, EEZ., RA., Ti. BHAR. Bl ee onan (《 考 
BPM) 1954:8, 0126, AMS. BE) RRM SAME EAS. ME8.3 E 
米 。 甚 年代 亦 当 在 穆王 之 时 。 

(4) 地 

发 现 也 不 太 多 ， 可 分 3 式 : 

IR FIRB. Panik lL RAN M1:3 A (图 版 33， 左 上 ), 盖 顶 作 纽 状 , 强 状 梁 ， 
图 足 有 底 折 , 短 弃 ， 盖 、 领 、 足 均 饰 药 纹 (《 陕 铀 M25)。 通 梁 高 33 厘米 。 此 式 与 安阳 侯 家 
庄 HPKM2046 (CREY 27), BBP ERE (LECH) 1974:11, H92, AE) 以 
Bil BSE CERT RD ( 《山东 文物 选集 》75) 等 相似 ， 比 较 接 近 山 西 保 德 林 UE 
WOAH AO 和 安阳 大 司空 村 M51:11 尚 〈《 考 古 通讯 》1958:10, 图 版 融 ，6， KBE 
篇 ,页 74 后 ,图 三 ) 。 后 者 属于 “ 段 直 文化 第 三 期 第 5 组 ”， 绝 对 年 代 约 相当 于 武 乙 、 文 
丁 之 时 。 ` 

iti FPSB (QURA) (AMS: AL). MEHAR, BRAM, 
UER. HBAS BR. PRA Bk, Be Sy tik Be Pe BEL, 可 命 为 Ia 式 , 以 为 区 别 。 
此 器 铭文 宇 体 颇 似 第 三 期 甲骨 文 《图 四 : 1 、2) 。 

IX ”下腹 微 鼓 。 例 如 长 安 马 王 村 墓 秃 (图 版 53: 右 下 ) ， 盖 顶 作 纽 状 ， 绳 状 梁 ， 
圈 足 有 底 折 ， 几 发 纹 界 以 连珠 纹 ， 通 高 30 BOK. JAPA RARE CRED (A 53: 右 
上 上)， 盖 顶 作 纽 状 ， 梁 端 有 善 头 ， 饰 喷 袭 纹 、 小 葡 纹 、 无 地 纹 。 通 高 25 厘米 。 宝 鸡 市 
RRE (CORSA) (B53: EP), UGENE. EARME 2c, Wi de 高 26.5 E 
X. WER SRE E ( CH) 1965:5, Bik: 6) WRK We ( «h 


O RK. CREBMARENR AGAR . CCM) 1972, 4,063, A5. AN, 


BRE BRAXE 


东 文 物 选 集 》66) HM. Bb, ZBIRKE AR M53 E HM he (CBA) 1964:8,14 
WR: 1), BRERA, PMR ist. AAR SCHR (CBWE (CH h 三 》 
E. 32) FAL, AAW. PEN BE. 

下 式 ” 即 西周 通行 的 圈 足 盖 直 。 例 如 宝鸡 市 茹 家 庄 M1 乙 :3 雷 (《 文 物 》1976:4, 页 48， 
AA) 是 。 长 安 长 自 墓 《 白 口 南 》(《 陕 图 释 》39) 刁 器 ， 可 能 亦 属 此 式 。 


(=) 瓦 局 幕 的 器 群 组 合 与 分 期 


现在 ， 可 以 把 以 上 陶器 和 铜 器 诸 典型 标本 及 其 所 属 典型 单位 分 组 统计 如 下 表 ， 

从 表 中 这 6 组 单位 说 明 ,《 斗 鸡 台 》 瓦 羽 幕 各 期 还 可 以 进行 分 化 。 瓦 鹿 墓 初期 可 以 分 化 
为 3 组 ; 瓦 忌 墓 中 期 第 一 期 可 以 分 化 为 4 组 ; 瓦 亡 慕 中 期 第 二 期 至 少 可 以 分 化 为 2 组 .《 注 
西 》 第 一 期 也 可 再 分 化 为 3 组 ( 原 报告 图 八 六 实际 上 已 分 成 两 组 , 即 我 们 所 分 的 第 4 、5 
组 ) 。 

我 们 进行 这 样 的 分 化 自然 根据 器 物 形制 、 花 纹 的 早晚 演化 顺序 ， 同 时 也 根据 各 式 器 
物 的 组 合 情 况 ， 尤 其 是 其 共生 关系 。 例 如 津 西 张 家 坡 FC173 和 FC162 都 是 分 禧 部 与 联 裙 
户 共 存 ， 而 客 省 庄 FK12 与 斗鸡 台 瓦 遍 医 初期 N4 均 出 相同 的 页 式 圆 肩 色 ( 黑 、 光 、 亮 )。 
这 样 ， 不 仅 使 得 瓦 吨 茵 初期 和 瓦 马 墓 中 期 直接 发 生 了 关系 ， 而 且 把 宝鸡 斗鸡 台 和 长 安 洋 
西 、 东 两 地 的 瓦 硕 慕 出 串联 起 来 了 。 当 然 ， 我 们 如 此 排 成 的 序列 ， 与 《斗鸡 台 》 和 《 尘 
西 》 并 不 矛盾 ， 尤 其 与 前 面 捉 到 的 层 位 关系 更 不 了 矛盾， 甚至 可 以 说 ， 前 二 书 所 排 的 序列 
仍然 是 我 们 的 重要 依据 。 

至 于 铜 器 墓 ， 器 物 组 合 的 情况 和 共生 关系 更 为 重要 。 例 如 第 1 组 中 耀 县 丁 家 沟 摹 出 
的 工 式 窗 折 肩 陶 负 同 瓦 扁 莫 初期 斗 N5 出 的 作风 非常 相似 (图 版 46: 右 中 、 右 下 ) ; Z 
阳 高 家 堡 幕 出 的 下 式 广 折 肩 陶 饶 同 瓦 遍 莫 初期 斗 K4 BAIR Ae (AS: R 
47: Ai) 形制 也 很 接近 。 尤 其 是 蔡 家 坡 幕 ， 更 是 了 式 联 社 遍 与 下 式 铜 盆 贡 同 出 。 这 样 ， 
就 把 瓦 遍 莫 和 钢 器 幕 直接 联 上 上 了 关系 。 第 4 一 6 组 早已 有 这 种 联系 ， 不 用 歼 言 了 

从 山 群 组 合 来 看 ， 第 1 、2 组 比较 简单 ， 只 有 遍 、 织 两 种 ， 第 3 ARENT 
( 例 知 张 家 坡 FC173 和 客 省 庄 FK12)。 同 时 ， 第 1 、2 组 中 ， 分 裙 丽 与 联 衬 遍 不 同 出 ， 而 
第 3 组 开始 同 出 〈 例 如 张 家 坡 FC173)。 这 些 现象 说 明 ， 第 2 、3 组 间 有 比较 大 的 变化 。 
T A ee a it ne REM., mE m, H 
MRI RAM” CEAk, TAN RAM” ATARI. i, EIRATA 
i ee ae 
化 。 第 4、5 组 虽然 也 有 些 变化 ， 但 是 并 不 十 分 显著 。 第 5 、 6 组 问 陶器 变化 不 太 大 ， 
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而 第 6 纽 洞 哄 中 已 经 存在 列 易 ， 且 各 种 礼 器 的 形制 、 花 纹 均 发 生 了 剖 变 。 

根据 以 上 各 组 间 各 种 文化 因素 变化 的 情况 ， 可 以 把 第 1、2 组 、 第 4、5 组 分 别 合 
并 ， 而 把 第 2、3 组 、 第 3、4 组 、 第 5 、6 组 分 别 断 开 。 这 样 ， 瓦 高 墓 的 以 上 6 组 就 可 区 
分 为 如 表 中 的 4 期 。 

用 同样 分 期 标准 ， 可 以 串联 其 他 各 募 以 及 其 他 遗址 。 例 如 ， 

属于 第 一 期 的 有 斗 D2、 斗 E4 (2) @、 斗 F8 (2)、 斗 K1、 斗 N7 (1)、 斗 N11(1)、 
岐山 贺 家 村 小 莫 、 甘 肃 平凉 店 庄 路 家 坪 M5 WR BRE, TARIE RAK 
村 西 侧 遗址 〈 在 该 遗址 中 作者 曾 采 集 到 所 谓 “ 高 领 羽 ”的 陶 片 ) 等 。 

属于 第 二 期 的 有 斗 D6 (3) . 4848), 48H63), IRL RAA DR RABREON 
SRA ASK, Wk MRR AEM GE (FKT32) 、 马 王 村 遗址 〈 灰 坑 11) 等 。 

属于 第 三 期 的 有 斗 E5 (5) 、 斗 H13(4) .“FHI8 (4) K3 (4) 、 斗 K7、 斗 G6(5)、 
斗 N6、 斗 N9、 斗 N10 (5) 以 及 长 安 普 渡 村 FPM1 (5) 。 另 外 ，《 洼 西 》 第 一 期 墓 绝 大 
多 数 属 于 此 期 。 

改 于 第 四 期 的 有 斗 A6 (6) 、 长 安 普 渡 村 FPM2 (6 ) 。《 尘 西 》 第 二 期 医大 多 数 


Fy he ty 
ke UE. 


(四 ) 文化 特征 与 绝对 年 代 的 估计 


根据 以 上 分 期 、 现 在 可 以 综合 各 期 的 文化 内 涵 及 其 特征 如 下 ， 

瓦 高 蔓 第 一 期 ” 共 列 举 了 20 个 左右 的 墓 和 3 处 遗址 。 这 些 遗 址 ， 或 者 未 经 过 发 掘 ， 
或 者 未 经 过 系统 地 整理 ， 目 前 还 不 能 详 加 说 明 。 

奖项 可 以 分 为 以 随 癸 陶器 为 主 的 陶器 莫 和 以 随 状 铜 器 为 主 的 铀 器 墓 两 种 。 前 者 都 是 
MEREVEES, RATER, RAMEE. FALP RAMAN. 18 
HO At, AN EAT HMM, GEREEN, RAR. RKM 是 
最 大 的 一 座 ， 莫 室 面积 约 12 平 方 米 。 有 熟 土 二 层 台 ， 大 概 是 棺 榨 具 备 的 。 并 在 墓室 的 一 
端 掏 有 壁 分， 以 放置 随 蓉 器 物 。 没 有 发 现 人 殉 现象 。 

小 型 墓 的 随葬 品 一 般 都 只 有 一 陶 遍 、 一 陶 盘 ， 极 个 别 的 有 陶 外 或 铜 易 以 及 当 卢 等 。 
有 一 定数 量 的 幕 芷 萍 铜 茅 和 铜 甲 泡 。 此 外 还 随葬 晨 泡 、 骨 刀 以 及 海 由 、 绿 松石 饰物 等 。 
ORBEA. B AM. BR. BRL Rh. RL Bl, BB, SLR, FL OK. SI 
a. PESARE WRB. Wei. 


O ( ) 内 表示 共 所 属 组 。 


SR ASC 


Wane: BADER RASA, Fe. DARE AD: RMS 
ZEKE. EDIB SHAA, ARMS, TARRAR, HAMAR 

AROGAL, EMRMBEN REE, RANE MEE, Team, 20 
BORRE. HERR. BITTER, PRR. BRI, ie RT. RE 
IK BLS (Ales. AT). BAN, BEE RAHA, SAW. HARSH 
WAC, (ACH Meee PRI Be “OR”. TEAC THEL AR RTA. 

ARAROA HOPE TAD RAGS 3 处 遗址 。 遗 址 材料 未 全 面 公布 ， 
不 能 详 加 说 明 。 属 于 本 期 的 马 王 村 灰 坑 11 是 一 座 椭 圆 形 的 房 址 ， 东 壁 近 底 处 有 小 烧 
〈《 考 古 》1962:6, 页 307)， 内 有 高、 上 版、 从、 饶 、 贫 、 尊 、 访 等 陶 片 ， 但 无 豆 。 

本 期 幕 萍 变化 最 大 的 就 是 ， 无 论 小 型 陶器 莫 (如 FC173、302 ) ， 或 是 中 小 型 铜 器 
CUB REM) ， 都 出 现 了 腰 坑 ， 有 的 坑内 殉 狗 。 

陷 器 组 合 中 新 出 现 了 乔 认 。 铜 器 组 合 中 新 出 现 了 版 和 乍 两 种 礼 器 和 了 予 、 绕 两 种 兵器 

Be aa UE RE: SR A a IT SR RE, A 和 人 二 
F. KARAT REA. AARNE. TAR AMRARARAW, H 

续 施用 彩绘 。 

铜 器 的 特点 是 ， 领 部 有 短 雇 的 盆 鼎 比较 盛行 ， 有 的 足 部 也 有 短 雇 。 盆 急 腹 变 浅 ， 圈 
eines, HRE. MMM T MAA RATER. AAEH, (PAA 
a. MRA, ESRB. MRT, BO, Mi. HARA, 
短 胡 或 短 胡 一 穿 苞 加 多 。 

HERSEN BAPTIST, HER QE) RA IL 

建筑 遗迹 : 在 津 西 发 现 有 半 穴 式 住址 、 窒 穴 以 及 制 骨 、 铸 铀 作坊 站 址 等 。 在 岐山 风 
锥 并 发 现 了 官 暴 式 的 大 面积 夯 土 建筑 遗迹 。 

EVV ALA), SOR —-RAF EO. AVNBRARS A. AWA 
T TW RAB. FRR FR (COIR AMI). (GERM, 有 一 批 中 
ee a A 

KARKA: BCH Ba, B. E RRDA. B H. i. arp, $ 
Bie OL, aR. RHR SI. 

陶器 的 特点 是 : SNH, DRADER KARFA R. PHASE 
w bite aia hae etre Ey Gane 
EL RB FP SAAT CAVE HT ET. TPA. BIER EAH. 

He te: BSR, ERR KM baa. FAR, MAR Oe 
Kii BEILER AME. Me BELEK: ADRE BW, MATES 
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DRE ADADE) 开始 盛行 。 协 盖 大 多 作 圈 足 状 ， 作 纽 状 者 浙 少 。 兵 器 中 玖 比 
较 盛行 ， 广 多 有 一 穿 至 二 穿 。 

瓦 志 莫 第 四 期 ”已 列举 的 墓葬 有 5 座 ， 还 可 参考 《 尘 西 》 第 二 期 以 及 陕 、 甘 地 区 同 
时 期 其 他 墓葬 。 能 确定 为 本 期 的 遗址 材料 还 比较 缺乏 ， 不 能 详 加 说 明 。 

一 般 小 型 医 的 变化 似乎 并 不 太 大 。 中 型 墓 中 出 现 了 夹 、 妻 、 妆 合 墓葬 (如 宝鸡 市 茹 
家 庄 M1、M2) 。 腰 坑 与 殉 狗 的 三 俗 仍然 存在 。 中 型 幕 中 继续 使 用 人 殉 。 

陶器 的 组 合 以 局、 裔 、 豆 、 饶 为 定式 。 铜 器 组 合 中 出 现 了 与 认 相 配合 的 列 易 ， 而 且 
开始 有 成 套 的 编钟 。 

陶器 的 特点 是 ， 联 衬 融 已 完全 变 成 扇形 ， 口 沿 平 折 。 陶 纵 肩 上 往往 有 弦 纹 和 泥 锦 
FT. mR BRAM. BERR. 

铜 器 的 特点 是 ， 花 纹 变化 最 为 突出 。 商 周 以 来 的 吧 获 纹 、 欧 纹 逐 渐 少见 ， 而 呈 吕 状 
的 变 体 葵 纹 和 大 云 目 纹 成 为 主题 花纹 。 长 尾 鸟 纹 开始 盛行 。 盆 易 的 腹部 变 成 扁 方 形 ， 柱 
RW LEER. RAR. RSAM. METE, BARI. FER 
DLE), SHR. HARES ZAR KARA. BANE RMR, ANAL 
变 矮 。 橄 槛 状 谈 常见 。 盘 多 有 附 耳 。 ` 

这 4 期 之 中 ， 年 代 最 明确 的 是 第 四 期 。 据 长 安 长 自 幕 所 出 的 《长 自重 》 馈 ， 可 以 定 
此 期 的 绝对 年 代 约 相当 于 穆王 之 时 。 

其 次 是 第 一 期 。 炮 县 丁 家 沟 幕 出 有 相当 于 “有 贞 据 文化 第 三 期 ”的 工 式 圳 ， MRK 
村 M1 出 有 相当 于 “有 恋 墟 文化 第 三 期 第 5 组 ”的 I 式 盆 让 ， 又 出 有 相当 于 “ 惧 址 文化 第 
ZR” z “SU” ZANT RAW RAST “RECOM” IRAM. RA 
CLT AME RE AO hy. HCA, ERR PIE RA REM “Re 
XERRA”, OATS) “RRS 4” o Mai, He 
村 M1 出 的 铜 兵器 (A=: 1-9) 等 来 看 ， 后 者 的 可 能 性 似乎 更 大 。“ 笑 娘 文 化 第 三 
期 ”和 “有 笑 趟 文化 第 四 期 ”的 绝对 年 代 已 被 估计 为 商 代 康 辛 至 帝 辛 之 间 〈 参见 本 书 第 
武 篇 4 论 肌 霹 >》)， 故 瓦 遍 莫 第 一 期 的 绝对 年 代 最 早 似乎 不 能 超过 商 代 床 辛 之 时 ,但 也 不 会 
晚 于 乙 辛 时 代 的 早期 。 

第 二 、 三 期 的 年 代 比 较 复 杂 一 些 。 第 二 期 的 绝对 年 代 当然 不 会 早 于 乙 辛 时 代 的 早 
期 ， 而 第 三 期 的 绝对 年 代 也 必然 在 穆王 以 前 。 由 于 第 5 组 单位 FC162 出 了 最 早 相 当 于 成 
王 时 代 的 及 式 盆 易 ， 故 其 绝对 年 代 上 限 不 能 早 于 成 王 时 代 ， 而 第 4 组 的 绝对 年 代 或 者 不 
会 晚 于 成 王 之 时 。 这 样 ， 第 3、4 组 的 绝对 年 代 怡 好 相当 于 历史 上 的 商 周 之 际 , 即 商 带 辛 、 
周 武王 、 周 成 王 之 间 。 
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3h, SENN, SREB RRRMARAT “BRIO” K 
IRAR: BERA, BARABOO SAT “BORIC OAS 6 A RAR, 
同时 ， 马 王 村 幕 、 高 家 堡 幕 与 峪 泉 墓 出 的 工 式 示 也 都 是 “ 筷 娘 文化 第 四 期 ”最 流行 的 形 
制 。 可 见 第 3 组 的 年 代 应 该 接近 于 “有 身 直 文化 第 四 期 ”的 。 第 4 组 募 葬 则 不 见 或 者 少见 
以 上 器 物 ， 说 明 第 4 组 可 能 已 不 在 “和 括 娘 文 化 第 四 期 ”的 年 代 范 围 之 内 了 。 不 过 ， 由 于 
第 3 组 高 家 堡 慕 又 出 了 与 武王 时 代 《 大 丰 般 》 相 似 的 Va 式 方 座 息 ， 也 许 说 明 第 3 组 的 
年 代 最 晚 已 跨 入 武王 时 代 。 第 3、4 AA, ARR. KRI FC101、FC 178 出 了 相同 
的 下 式 贫 晶 ， 峪 泉 幕 与 FC101、FC178 MT HAN NAAR, HRA be 
现 交错 现象 ， 即 第 4 组 的 年 代 上 限 也 可 能 早 到 武王 之 时 。 看 来 ， 第 二 、 三 期 绝对 年 代 的 
界限 也 许 正 交 错 在 武王 时 代 ， 就 是 说 ， 第 二 、 三 期 之 间 的 年 代 界限 正 是 商 代 与 西周 的 分 
水 岭 ， 即 第 二 期 的 年 代 应 该 属于 商 代 末期 ， 而 第 三 期 的 年 代 已 经 是 西周 的 开始 。 

E Ge KE. XERE) WGR, XEFE, REZA. 《史记 。 周 本 纪 》 说 :“ 西 
伯 《 即 文王 一 一 引 者 )》…… RRR. MEFS, AP MERE”. THR Ks 
NN, AERE, Ao REE. RNS, AIRIS REE, CRAM AR 
RRR BXAWEESKRER MEO. LAH ERAL ME BEES. 
HWA. HE) SSRREMAHNHAGA, ERMA ATA 
Nit yes, BBARR, LARK, HZETE A. PATARRS— Hw 
迹 和 遗物 逐渐 有 所 增加 ， 而 到 第 三 期 则 突然 猛 增 ， 无 论 遗 址 和 墓葬 都 非常 普遍 ， 甚 至 可 
以 说 ， 让 久 地 区 周文 化 遗址 的 繁盛 时 期 就 是 从 第 三 期 开始 的 。 不 难 推 想 ， 这 所 反映 的 历 
史 应 该 是 克 商 以 后 的 情况 。 我 们 把 瓦 遍 莫 第 三 期 的 年 代 订 在 克 商 以 后 ， 在 这 里 可 以 得 到 
旁证 。 

综 上 所 述 ， 瓦 斋 莫 的 4 期 ,不仅 年 代 相 衡 ， 而 且 文化 因素 的 承 秦 关系 也 十 分 清楚 ， 
显然 属于 连续 发 展 的 同一 文化 系统 。 第 三 、 四 期 有 不 少 的 铭文 材料 直接 证 明 其 为 西周 文 
化 ， 那 末 第 一 、 二 期 当然 就 是 “ 先 周文 化 ”了 。 

据 目 前 考古 材料 得 知 ， 在 甘肃 平凉 、 灵 台 、 陕 西 孵 县 、 长 武 、 府 游 . 歧 山 \ 扶 风 、 凤 
翔 、 宝 鸡 、 武 功 、 乾 县 、 耀 县 、 泾 阳 、 咸 阳 、 户 县 、 长 安 以 及 凤 县 等 地 都 发 现 了 先 周 文 
(hk, MR. REM, RT RRS, BEB, BOK, MS GF 
KER CERI, KAND (XERE) 等 篇 以 及 《和 孟子。 梁 惠 王 下 》、《 离 
娄 下 》、《 史 记 ， 周 本 纪 》 等 所 记 周 人 早期 活动 的 地 区 正好 相合 ， 这 样 便 在 先 周 文化 的 
分 布地 域 上 又 得 到 了 证 明 。 


O MRE. CFRARAKEHBR—RCABE MME , 《考古 》1963，4, 页 188。 
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= ” 先 周 文化 的 初步 探 源 


(一 ) 先 周文 化 与 商 文 化 的 关 杂 


考古 材料 已 经 完全 证 明 ， 先 周文 化 是 一 种 高 度 发 展 的 青铜 时 代 文化 ， 它 不 仅 有 大 量 
的 青铜 武器 、 工 具 和 车 马 器 等 ， 而 且 有 成 套 的 青铜 礼 器 。 人 们 不 禁 要 问 ， 这 种 青铜 文化 
是 从 哪里 来 的 呢 ? 我 们 只 要 分 析 一 下 先 周 文化 青铜 器 的 特征 ， 就 不 难 作出 解答 。 

据 我 们 初步 进行 考察 ， 先 周文 化 的 青铜 器 大 体 可 分 为 3 KR: 

第 一 类 ” 商 式 铜 器 ( 附 玉 器 ) 

所 谓 “ 商 式 ”， 自 然 是 以 身 趟 铜 器 为 标准 ， 即 形制 .花纹 与 肛 如 铜 器 基本 上 相同 的 先 
周 铜 器 ， 篆 可 叫 它 商 式 铜 器 。 

(1) 礼 器 

IE BY DA wy ES BS SR RL BA PS Ok E A E 

aE 有 I 式 盆 晶 一 种 。 例 如 岐山 贺 家 村 M1:4 晶 (图 版 50， 左上 ) . RRGENRM 
(图 二 ) 、 武 功 游 风 镇 蝉 约见 甲 〈 图 版 ，50 左 下 ) . MESHES (CCH) 1963:3, FAM 
奈 :3) 和 宝鸡 峪 泉 墓 鼎 (图 版 50; AF) 。 以 上 诸 器 均 无 饮 ， 据 前 所 述 ， 此 式 与 股 痉 的 
铜 风 或 仿 钢 陶 易 相 同 。 

ob, SEN RHR (CHEY 1963:8, Ame: 3) 与 安阳 侯 家 庄 HPKM2020 
出 的 〈《 股 铜 》335 本 书 第 起 篇 图 三 ) 也 相同 。 

Bi 现在 发 现 的 先 周 铜版 ， 几 乎 全 是 商 式 。 例 如 游 凤 镇 夏 ( 图 版 51， 右 上 ) ， 腹 较 
R, EZR, T. SRA EZAR BO NLS. KR EN RK 
(HSL EF), AHAZERN (B5: AT) SAR CWO CAS! :左上 ) 
均 似 安阳 四 盘 磨 SPM6 的 仿 铜 陶 版 〈《 中 国 考古 学 报 》1951:5， 页 61 后 ,图 版 参 玖 : 5; 
本 书 第 起 篇 图 三 ) o MIATH, Mawl. AHAA: 

和 人 器” 传 出 陕西 宝鸡 〈《 美 帝 》A785) 。 此 方 器 形制 似 安 阳 大 司空 村 M51 方 器 (《 考 十 
通讯 》1958: 10,0: 5; 本 书 第 起 篇 图 三 )。 另 有 同 铭 之 鼎 。 

AR WlPER RARE, RE BA, IBORERE 


O FA CATARACT RE IB SE SR HD 1948 :13, 页 28, 插图 六 。 
O SR. (MARL) , 《文物 》1963: 4, 页 51, 图 三 、 四 。 
MX: CUBR RAG Hi , CHD 1963, 4,4225, —: 由。 
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ABIL RH KEE) 9.16), RIVE, Pe eee. HH. 

Hob, CHE) 15. SIS BRA, TENE, 

AR 传 出 安阳 (URE) F.32), BA, ARo 

以 上 诸 器 主要 在 陕西 、 山 西 出 土 ， 此 族 有 可 能 为 周 人 。 

Be LN sta. mae (52) 大 都 是 商 式 ， 已 如 前 述 。 惟 工 式 盆 访 陕西 发 现 特 
别 多 , 决 不 像 是 从 别处 移 来 。 长 安 马 王 村 发 现 的 陶 范 〈《 考 古 》1962:1, 页 308 ,图 七 ) 应 属 
此 式 ， 可 以 证 明 其 在 陕西 铸造 。 男 外 ， 传 世 铜 器 PIR TRAY CWE) (GS) 2365 
本 书 图 版 56， 右 下 ) . WHAHA CER) ， 可 以 直接 证 明 周 人 铸造 商 式 钢 般 。 

Ue LAR BAS M1 BS CL) 《图 版 52， 左 上 ) 。 同 族 微 器 见于 著录 者 约 十 余 件 ， 
PM CUZ Be. SEL ES TR, CAT. CTD. M, OURRAD 
CUERDA “(BERD KURER) Æ. Bh CURT My Zif 〈 其 一 见于 《 怀 
XY F13, KERRY 14.25.45 B—-ABIF CHAAR) E.58, (Sth) 14.25,3) BF “RR 
eM” RH. AAAS (WHT) (UX E. 34.2). (WHE 
TA) 〈《 三 代 》13.38.5 一 6 ) 提 到 “I 山 ”， 可 以 证 明 “ 山 ” 族 和 周 人 的 关系 〈(《 吉 
金 文 录 》4.7.2 释 “ 山 ” 为 “ 光 ”， 误 ) 。 

值得 注意 的 是 《 山 癸 般 ”(《 美 帝 》Al47) 。 一 则 此 器 亦 传 出 坡 山 ， 再 则 其 形制 、 花 
《 覃 虑 》( 图 版 52， AP) 也 有 相似 之 处 。《 续 鉴 乙 》 (1.36) 
录 一 鼎 (《 三 代 》2.52.7) ， 铝 “ 覃 母 作 山 禾 ” 五 字 ORNE R? BMAF KEM 
Beit) (《 陕 图 释 》71)J] ， 直 接 说 明了 贾 族 与 出 族 的 关系 。 

KFE CVE ) 该 ， 比 较 习 见于 以 往 著 孙 书 中 ， 作 者 兽 搜 集 到 30 作 器 ， 
其 中 记 明 出 土地 点 者 有 ， 

TE BEDE BR DD vie aie FE NE. 

Bi EIKI ist. MSS (GER) A473—R77) AF 

SS EHH. FK, He THE PERE (MPS) £.35), AMAR 
娘 文 化 晚期 ”;， RESTS TEI BTR 

mig ” 传 出 安阳 。 平 底 ， 三 耳 ， 素 面 ( (MRM) b.37; 《 通 考 》798 )。 其 形制 
酷似 小 屯 北 灰 坑 一 出 土 的 陶 瞩 人 @ Ahi YM238 HH ©. SIHA “RE 文化 第 


C thar. CMe Pe REREH LADD » 《文物 》1962: 6,715. 

@ MILI CER BA KLAER E R RD CSE AR) 1958.3, 67,8 a, 
AB SAMS. 

© #F 济 :《 记 小 弛 出 土 之 青铜 器 ， 上 篇 ， 容 器 的 形制 》《 中 国 考 古 学 报 》1948: 3,567, 插图 十 七 ， b， 图 版 
Zh n BURR. le 
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夏 商 周 考古 学 论文 集 


=A 4 2A” (CHE BSED) ) 。 

亚 覃 已 ” 传 安阳 出 土 。 看 字 上 之 口 倒置 ( (MHS) E. 39). 

EKAM PUPA RBH LO. WER, Li. Bx. 

WHER RBM, RACH BWR AER, PVD ee EEK 
ERRA. (HES) ARH, KI FeR LAY «RD AKAs EA (Ei) A 
文 证 明 ， 覃 族 与 居住 在 陕西 的 山 族 有 密切 的 关系 。 因 此 ， 很 有 可 能 ， 覃 族 的 一 个 分 支 已 
迁 至 陕西 。 至 于 覃 器 为 什么 又 在 四 川 发 现 ， 还 有 待 研究 。 

WERNE hai (AWS: AE) PAR. Mee AMAR. CaS 
搜集 数 器 。 例 如 : 

ERE ”见于 《 续 鉴 甲 》 (1.43) 。 属 先 周 二 期 器 。 

陆 册 父 甲 昂 RARR (《 三 代 》2.37.3) 。 

BIRO RAR ( ER 13,2,3--4). 

EZA SAR ( (RBIS) E. 45) 。 

BRA AUR ( CHR) 13.11,1—-2). 

BEC Hy RURAR (《 三 代 》16.43.3) 。 

以 上 诸 陆 器 ， 有 的 带 “ 册 ”， 有 的 不 带 ， 其 年 代 都 不 会 晚 于 瓦 扁 幕 第 三 期 。 

HEREKE, (HABD SE OCB) 〈《 三 代 27.16.6) MICK -5 t5 
族 的 婚姻 关系 。 据 《 左 传 》 宣 公 三 年 : 

GRE: “FREER. HIRAP. W, FA, BRAT” 
《史记 。 周 本 纪 。 索 隐 》 引 《帝王 世纪 》 云 : 
BRAK, EAB. 
a DL Bae) AA GER SFE 6 aD RKA. KS STA TR EAA BAA o 
fl SC Bi BSAA DAL BR, SIA UF SC EC REMY. LER FRAY ie 
HM RAW: R-ARATRWGEN (BRAM) (AWE) 另 一 为 长 安 马 
ERRA 〈 图 版 49: EE), Bio BERR 

“ 史 ” 是 商 周 金 文中 最 常见 的 族 微 之 一 ,作者 曾经 搜集 到 90 余 器 。 记 明 出 土地 点 者 有 ; 

史 父 丙 钥 ”出 于 陕西 窟 县 丁 家 沟 墓 。 

EF EREHE (《 壮 中 初 》 上 。31) © 

网 形 醇 ” 传 出 山东 青州 (《 三 代 》15.36,2)， 属 于 “ 息 墟 文化 晚期 ”。 

史 成 向 ”辽宁 凌 源 海岛 营 子 村 出 土 ®， 西 周 早期 器 。 


O 王家 祝 ，《 记 四 川 彭 县 竹 瓦 街 出 土 的 钢 器 》, Oct) 1961, 11, 页 28。 
O ” 热 河 洛 博 物 馆 筹备 组 ，《 热 河 凌 源 县 海岛 营 子 村 发 现 的 古代 青铜 器 》, 《文物 参考 资料 》1955; 8 ,页 22。 
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RMT WER RRA BO, ARERR. 

史 速 角 出 于 陕西 岐山 贺 家 村 莫 (同上 图 二 、 图 七 ) ， 约 当 康 王 前 后 

ERE ”出 于 陕西 岐山 贺 家 村 幕 〈 同 上 图 五 、 图 八 ) ， 为 康王 时 器 。 aus 
藏 一 器 @ ， 与 上 器 同 馈 ， 形 制 亦 同 ， 为 一 对 。 

史 了 野 昂 ”河南 洛阳 庞 家 沟 M410 出 土 〈(《 文 物 》1972:10, 页 23 一 29, 图 七 .二 口 ) AB 
E Ako l 

古代 有 以 官 为 氏 的 ， 上 述 诸 商 器 ， 当 为 商 之 史官 所 作 ， 该 史 族 应 是 商人 。 岐 山 贺 家 
村 墓 所 出 诸 史 器 ， 按 古 者 世 官 之 例 ， 或 为 一 家 相传 之 物 ， 此 史 族 当 为 周 人 。 洛 阳 史 器 亦 
为 周 之 史官 所 作 。 

B APRA AME, RRM RSA. SWRA A 
RS Rist. RRR (CCH) 1972:17, W6) HAR. TRARNE (A488: & 
L) 和 马 王 村 墓 的 二 栈 均 有 铭 (Ht) 1963:8,0413), SENRNCWE) (图 版 49: 
右上 ) 直接 证 明了 周 人 铸造 商 式 事 。 

SGENE (AR) (84) 196338, 413, B: 2 ) 类 似 的 族 微 还 有 一 解 (《 续 拒 》 
下 .54.1) 。 

丁 家 沟 募 《 西 事 》 的 同样 族 微 ， 过 去 著录 凡 20 余 器 。 记 明 出 土地 点 者 有 : 

西 事 ”陕西 粮 县 丁 家 沟 墓 出土 。 

酉 父 辛 秃 ” 传 安阳 出 土 。 盖 项 作 纽 状 ， 绳 状 梁 《《 痢 中 初 》 了 上 。19) ， 约 属 “ 殷 超 文 
化 晚期 ”。 

WSS Rt. CHA, RLM BR (MRS) LE, 18) , Ai AB 
墟 文化 第 二 期 > 。 

按 “ 西 ”的 字形 ， 完 全 是 摹 做 了 商 代 前 期 〈 或 更 早 的 夏 文化 ) ARAWAKA, È 
LL (ERE) O, GERRY) CHth)16.18.6) H E” FEME., AALER 
Gibb ARRA, BRMKR RFRA (RERKER) 。 由 于 丁 家 沟 幕 的 年 
Rie, (CR) ABSA BATS BEE AMS dD, 

S WREABPRADR, CRAIN. HREM HEERE AK 
48: AP) MRRARD. BO, MMR OMRON KH CAR HE) (图 版 
49; AT) thd “PUREE” AUDE CCIE RED) 。 立 鸟 柱 亦 曾 见于 《 尊 古 
斋 》 (3.7) FREER. 


@ 长 水 《野山 贺 家 村 出 土 的 西周 铀 器 》,《 文 物 》1972: 6, 页 25 一 28, 图 三 、 六 。 
© E 兰 ，《 史 障 篮 铭 考 释 》, 《考古 》1972，5, 页 46, 图 一 。 
@ 《中 华人 民 共 和 国 古 代 青铜 器 展 》 说 明 11, 日 本 经 济 新 闻 社 ，1976。 
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EO ” 铜 尊 或 仿 铜 陶 尊 ， 是 “ 段 起 文化 晚期 ”比较 常见 的 器 类 。 丁 家 沟 莫 出 的 《 壳 父 
FA) (CBRE) 21) 的 形制 与 商 器 无 异 ， 属 商 式 。 此 族 微 比较 习 见 ， 作 者 曾 搜 集 近 50 
器 。 记 明 出 土地 点 者 ， 有 : 

人 和信 尊 ”陕西 滩 县 丁 家 沟 墓 出 土 。 

作客 ”陕西 岐山 贺 家 村 M1 出 土 ， 其 形制 与 商 施 无 异 《《 考 古 》1976:1, 图 版 过 :6 )， 
显 系 商 式 。 

人 A 父 乙 南 ”甘肃 灵台 和 白 草 坡 西周 莫 中 出土 。 圈 足 盖 ， 亦 商 式 。 

人 父 已 版 ”陕西 扶风 法 门 君 这 大 队 杨 家 堡 村 出 土 @ ， 亦 商 式 。 

全 册 父 庚 易 “陕西 扶风 任 家 村 出 土 。 形 制 花 纹 〈《 陕 图 释 271) BURR ASR 
桌 @ ， 惟 作 阳 纹 ， 其 左 二 行 系 后 刻字 。 

AMTAKA ” 亦 得 自 陕 甘 《《 十 六 长 乐 党 >》1.9; 《三 代 》16 48, 1 — 2 D 
一 带 。 绝 对 年 代 相 当 于 商 帝 乙 、 帝 辛 之 时 ， 亦 商 式 。 

AZRE “辽宁 喀 左 县 山 湾 子 西周 窖藏 坑 出 土 @ 。 双 耳 ， 有 班 ， 无 盖 ， 为 西周 早期 
器 。 

人 册 艇 ”河北 正定 新 城 铺 ， 与 下 器 应 该 同 出 一 墓 @ 。 属 于 “ 谍 墟 文化 第 三 期 ” ， 绝 
对 年 代 约 当 刻 辛 至 文 丁 之 时 。 

AME AER 

以 上 诸 器 中 ， 正 定 二 器 时 代 最 早 ， 二 器 同 铭 ， 都 是 商 器 作风 ， 当 为 同时 铸造 ， 似 非 
从 外 地 移入 。 由 此 可 以 推测 ， 在 晚 商 时 期 ,此 族 曾 居住 在 河北 正定 一 带 , 当 是 商人 。 其 他 各 
器 ， 几 平 都 出 自 陕 、 甘 ， 可 能 由 周 人 得 自 商 境 ， 不 过 ， 因 其 数量 多 ， 分 布 又 广 ， 似 亦 不 
排斥 该 族 的 某 些 分 支 已 徙 居 西 方 从 而 铸 器 的 可 能 性 。 

fi ”属于 “有 瑞 娘 文化 第 三 期 第 4 组 ”的 侯 家 庄 HPKM1022 出 了 铜 解 〈《 股 铜 》24， 本 
书 第 起 篇 图 版 十 ,3) 。 属 于 “有 悉 墟 文化 第 四 期 第 7 组 ”的 大 司空 村 M53 也 出 了 铜 解 (《 考 
HY) 1964:8, RKA: 15 本 书 第 贰 篇 图 版 已 ，9) o MEF, AE DAR, AE 
较 高 ， 都 有 盖 。 先 局 文 化 也 有 这 两 种 解 。 丁 家 沟 莫 解 〈 图 版 48: AP). SEN BH 
(图 版 49， 左 下 ) PRA, FOCI. EREM (文物 》1975:3 ， 页 73 一 74, 图 二 、 
图 八 ，3 ) 是 胜 体 ， 无 益 ， 底 外 铭 一 蝉 形 纹 。 类 似 族 人 徽 见 于 《 口 父 类 和 角 》( 人 三代 》18。 


@ ”甘肃 省 博物 信和 文 物 组 ，《 灵 台 白 草 坡 西 周 莫 》, Cow) 1972. 2,R7-8,H=. =O. 
又 ”甘肃 省 博物 馆 文 物 队 : CHIR RAS RAL, KARD 1977, 2,0108, 74 /\. 17, AREN 3e 
© Owe, CBRE SRD, COC) 1977, 12,7786, 
O WARE, CZAAR RER, CE AAR) 1960. 1, R, RR, EBRAR. 
时 ”路 左 虽 文 化 信 等 ，《 辽 宁 省 喀 左 县 出 湾 子 出 土 股 周 青铜 器 》,《 文 物 》1977: 12, 页 28 ,四 一 二 、 五 五 。 
(8 宇 家 正 地 区 文化 局 文物 党 走 组 《河北 省 石家庄 地 区 的 考 计 新 发 说 7《 文 物资 料 从 刊 》1978;1, 页 158, 轿 三 ,五 - 


BRR BERLE 


47, 2 一 4, 有 器 形 拓 本 ) 。 后 者 亦 商 器 。 

E HR, AXE. REEERE HRE RKR 
53) o IRZ M15, SENAY. Mra (FED RIRA 
É, KLAR. MRR RN), BFR, JERE (KR) A 111 )， 但 亦 非 族 
W KERE. IEEE 3 Ri BINA AER GEA)» PA e RAE A. 

“ 戈 ” 是 商 周 金 文中 最 常见 的 族 微 之 一 ， 作 者 曾经 搜集 160 余 器 (不 包括 从 戈 的 字 ， 
如 人 持 戈 等 ) 。 其 中 记 明 出 土地 点 的 有 : 

RPE] ”陕西 泾阳 高 家 堡 墓 出 士 ( 图 版 33: AL). HR. 

ROR ”陕西 泾阳 高 家 人 L 医 出 土 ( 图 版 55: 右上 ) 。 商 周 混合 式 ( 详 后 ) o 

ZERE ”陕西 泾 卫 高 家 堡 慕 由 土 (图 版 54:， 左上 )。 周 式 〈 详 后 )。 

ROM ”陕西 泾阳 北原 出 土 。 分 褚 ， 柱 足 ， 著 获 面 (《 陕 图 释 》72)， 商 式 。 

RATER ”陕西 武功 柴 家 咀 出 土 。 双 耳 有 班 ， 口 沿 上 有 桦 痕 ， 双 鸟 共 吹 纹 (《 文 物 》 
1963:3, 页 45, 图 二 : 1 、2 图 版 伍 ，2)。 此 种 花纹 未 见于 商 器 。 

RO 晤 ”陕西 岐山 贺 家 村 出 土 。 窜 腹 较 深 , 简化 区 履约 (《 陕 图 释 》50), 先 周 器 , 商 式 。 

RACH RUHKKS RN KAR CRAM) 。 穆 王 时 器 。 

z © ”山西 灵 石 旋 介 墓葬 出 土 0。 BAR. 

& K 传 出 河南 安阳 。 广 肩 ， 先 长 纹 尾 下 卷 〈《 半 中 二 》 上 .8 ) ， 约 相当 于 “用 
起 文化 第 三 期 ”， 商 器 。 

RCM SHR. WE, EH (KHI) E. 27), BF EXE 
期 ”。 

区 已 铃 (? ) ”出 于 河南 安阳 四 盘 磨 SPM4 〈《《 中 国 考古 学 报 》1951:5, 页 51, 图 版 肆 
ffi: 14) 。 

RAG POR RE, m “RESIS ALS RA AO 
PEGEL, IRW) o 

& A 出 于 河南 辉 县 。 分 襟 ， 素 面 。 约 属 商 周 之 际 器 〈 今 藏 新 乡 市 博物 馆 )。 

区 BO ” 传 出 河南 洛阳。 双 耳 ， 有 班 ， 三 列 延 长 跟著 纹 (HBAS R828) ， 
约 相当 于 瓦 扁 莫 第 三 期 第 5 组 。 商 式 。 

& BZ 同上 器 (《 善 斋 吉 金 录 》8.29) o 

Ko 传 出 河南 洛阳 。 与 上 二 席 周 铭 ， 同 时 代 。 圈 足 盖 , 盖 上 有 和 角 (《 美 谊 》^621 一 
R349) 。 商 式 。 


O B88. (LHRARTHARAM BAR), 《文物 资料 从 刊 》1979:，3,， 页 46。 
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z A 山东 长 清 小 屯 村 出 土 。 纹 繁 〈《 文 物 》1964:4, 页 42, 图 二 ，9， 无 图 象 ), 约 
为 商 代 晚期 器 。 

Ro 湖南 宁 乡 纳 材 出 土 。 形 制 、 花 纹 (《 文 物 》1972:1, 页 6, 图 一 ; 铭 见 《中 华人 
民 共 和 国 古代 青铜 器 展 》 说 明 16), 与 解放 前 宝鸡 戴 家 沟 出 的 《万 画 》 (KW) A589) 
很 相似 ， 大 体 相当 于 先 周二 期 器 。 

REA “四川 乐 山 出 土 〈《 考 古 图 》4.33) 。 约 相当 于 “有 筷 起 文化 第 四 期 ”。 商 
式 。 

以 上 19 件 莱 器 中 ， 湖 南 、 四 川 的 各 1 器 ， 有 可 能 是 从 中 原 地 区 移 去 的 。 山 东 长 清 小 
地 墓 应 该 是 商人 墓 ， 其 中 绝 大 部 分 铜 器 都 是 同一 族 徽 〈 即 所 谓 “ 析 子孙 ?) 可 以 为 证 。 戈 
器 仅 1 件 ， 决 非 幕 主人 自 铸 器 ， 有 可 能 是 从 外 地 移入 的 。 辉 县 为 晚 商 驻 内 地 ， 其 与 安阳 
应 该 属于 一 个 地 区 。 山 西 1 器 ， 也 有 可 能 从 外 地 移入 。 洛 阳 3 器 时 代 较 晚 ， 可 能 是 克 商 
以 后 ， 戈 族 的 分 支 由 他 处 人 徒 此 。 看 来 ， 戈 族 的 原 住地 应 该 以 陕西 弃 阳 和 河南 安阳 两 地 的 
可 能 性 较 大 。( 参 见 本 书 第 伍 篇 ， 页 246。) 

从 安阳 历年 来 出 土 各 种 族 币 的 铜 器 来 分 析 ， 得 知 当时 居住 在 恋 墟 的 除了 商 族 以 外 ， 
还 有 他 族 ， 殉 竟 人 和 分 散在 各 地 的 小 墓 墓 主人 中 尤其 如 此 。 诬 境 的 匡 族 大 体 属 于 这 些 
人 。 再 看 陕西 的 情况 。 由 于 泾阳 高 家 堡 幕 同 出 3 ER, CLUE RE AIR RR. 
但 这 几 件 戈 器 中 ,有 周 式 ,也 有 商 周 混合 式 ， 可 知 此 戈 族 使 用 的 是 先 局 文化 。 再 据 长 外 莫 
出 土 的 戈 器 或 可 说 明 ， 直 到 西 局 中 期 ， 长 安 一 带 还 存在 戈 族 的 后 敲 。 不 过 ， 在 铭文 中 还 
看 不 出 蕊 族 同 周 族 的 关系 ， 更 无 从 证 明 他 们 就 是 周 人 。 戈 族 既 不 是 商人 ， 也 不 一 定 是 周 
人 ， 那 未 他 们 就 有 可 能 属于 其 他 的 古 族 了 。《 史 记 。 夏 本 纪 》 记 载 夏 人 中 有 戈 氏 ， 商 周 
时 代 的 戈 族 很 有 可 能 就 是 夏 的 遗民 。 

盘 ” 仅 泾阳 高 家 堡 墓 出 1 器 ( 《文物 》1972:7, 封 底 里 ，5)。 其 形 制 与 安阳 侯 家 庄 
HPKM1400 副 (《 撕 铜 》7) 相 似 ， 后 者 属于 “ 悉 址 文化 第 四 期 第 6 组 ”。 

(2) 兵器 与 工具 

比较 标准 的 商 式 兵 器 有 戈 、 大 戈 、 弓 形 器 , 钱 , 工 具有 亲 和 辫 等 〈 参 见 图 三 )。 

艾 ” 先 周文 化 中 比较 常见 的 直 内 无 穿 戈 〈 图 三 ，16) . MH (HS: 18), -F 
z (AE: 13) 等 都 见于 肌 娘 。 

KR BSG. MURKNMIY RMI (B=: 1), SRERANABAM 
WOK (CR AAR) 1951:5, 61S. PARNER, 1) 基本 上 相同 。 

弓形 器 “ 股 墟 最 常见 ， 锅 家 村 M1 和 峪 泉 幕 均 有 发 现 〈 图 三 : 5、22) ， 形 制 亦 同 。 

镀 ， 先 周文 化 中 有 一 种 护 (图 三 ， 7) 是 商 文化 中 最 常见 的 。 

缴 即 所 谓 “空头 佐 ”， 从 早 商 到 晚 商 都 普遍 存在 ， 帝 家 村 M1 也有 发 现 ( 图 三; 
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8). 

& 早 商 、 晚 商 和 贺 家 村 MI (A=: 9) 都 有 发 现 ， 形 制 也 差不多 。 

(3) 车 马 器 

宝鸡 峪 泉 墓 出 的 马 镶 (图 三 ，24、25) SRR. 

(4) ES (H) 

EMA ARERR THR, AWER BR. SmE 《《 文 物 》1972:7, 页 7, 图 
Fu) ， 与 碟 墟 发现 的 作风 相同 。 

第 二 类 ” 商 周 混合 式 铜 器 

这 种 铜 器， 尽管 其 基本 形制 仍 是 商 式 ， 但 经 过 周 人 从 形制 或 花纹 等 方面 的 改造 ， 成 
为 具有 一 定 周 人 风格 〈 不 仅 是 时 代 风 格 ) 的 新 产品 ， 而 在 商 器 中 是 不 见 的 。 现 在 分 类 叙 
述 如 下 ， 

(1) 礼 器 


图 三 ” 先 周文 化 青铜 兵器 、 工 具 与 骨 刀 
1.5.7.8.9.13.16.18.22.24.25. 商 式 ，2.3.4.6.11.12.17、19. 商 周 混 合式 ， 10.20.26.27. 
周 式 ，!1 一 15 .第 一 期 ，16 一 28. 第 二 期 。1 一 9. 上 野山 贺 家 村 M1，10 一 14. 宝 鸡 斗 鸡 台 B3，15. 
斗鸡 台 I5，16.17. 长 安 马 王 村 摹 ; 18-26, BGR, 27. PRR, 28. 斗 鸡 台 N4; 


1.4. 铜 大 戈 ， 2.3.11.12.13.16.18.19.27. 铜 苹 ， 5.22. 铜 弓形 器 ， 6.7. 钢 忽 ， 8. aT 
9.44; 10.26.2493, 14,21. 9a, 15,28. 7s 17.47; 20.9 23.4 
j: 24.25, HAR 
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形制 经 过 改造 者 有 : 

AER ”器 身 是 商 式 的 ,加 了 方 座 , 成 为 商 周 混合 式 。 这 种 方 座 裔 目前 在 商 末 铀 器 群 
中 尚未 见 到 ， 而 在 周 器 中 如 著名 的 周 武 王 时 器 《大 丰 般 》( 图 版 55; 左 下 ) 、 新 近 发 现 的 
《武王 征 商 裔 》( 图 版 54， 左 下 ) 和 泾阳 高 家 堡 莫 裔 (图 版 55， 右 下 ) 均 作 此 式 。 

Bee ”自如 晚期 铜 器 中 的 方 团 大半 加 轿 足 ， 但 高 体 圆 里 尚未 见 加 圈 足 者 。 今 所 见 
周 高 体 圆 志 都 有 圈 足 。 例 如 岐山 贺 家 村 M1 出 的 一 件 圆 涡 纹 占 (《 考 古 》1976;1, 页 66 后 ,图 

ai: 5), REE, Ft, AH. FRAIL KWH) (《 文 物 》1974:，11, 页 88, 图 
一 一 、 二 三 ; 本 文 图 十 ， 下 中 : ?7、 图 版 54: AP) @ ， 圈 足 较 高 , 肩 耳 衔 环 , TH. H 
SCR MARA GHA) 所 铸 。 另 外 ， 武 功 游 凤 镇 七 器 之 一 有 《 贵 甲 曼 》(《 文 物 》 
1963:3, 页 45, 图 二 ; 6 、 图 版 伍 。4), 形 制 同 上 器 而 有 盖 。 同 族 微 者 已 见 20 器 左右 ， 其 中 
出 自 陕西 者 还 有 《 贵 弘 角 》(《 上 海 》16) 和 《 贵 弘 勺 》(《 上 海 》16) 8. WER ES 
显然 来 自 上 述 肌 起 的 平底 铜 里 和 陶 时 而 加 以 改制 者 。 

其 次 ， 周 人 改造 的 铜 器 花纹 有 : 

TERRA ”多 芍 纹 本 是 商 文 化 最 主要 的 特征 之 一 ， 周 人 曾经 大 量 直 接 移 植 于 周 
器 ， 但 也 有 极 少量 经 过 了 改造 ， 其 最 明显 的 例证 就 是 武功 游 凤 镇 七 器 之 一 的 工 式 交 禾 纹 
m (图 版 4， AE) 。 此 万 的 形制 是 商 式 的 ， 但 其 花纹 则 采用 了 变形 斤 获 纹 ， 只 有 双 目 
是 凸 出 的 ， 其 他 口 、 鼻 、 身 、 尾 等 全 用 宽 线 阳 纹 勾 成 (图 四 : 5 )。 这 种 线条 作风 ， 与 先 
周文 化 的 彩绘 陶 纹 (陕西 省 博物 馆 曾 陈列 一 件 出 自 凡 山 贺 家 村 的 先 周 彩 绘 折 肩 陶 继 ) 有 
点 相似 ， 而 在 商 器 中 却 从 未 见 过 。 这 应 该 是 周 人 的 独创 。 

另外 ， 周 器 中 常见 阳 纹 吗 获 ， 斗 鸡 台 B3 出 的 工 式 盆 克 纹 (图 四 ，6; 图 版 80: 右上) 
即 其 例 ， 而 在 商 器 中 却 极 少 见 到 。 这 似乎 也 是 周 人 的 作风 。 

馆 旋 转 尾 葬 纹 ” 北 纹 也 是 高 文化 的 特征 之 一 。 商 器 效 纹 种 类 巷 多 ， 但 绝 无 尾 作 迪 族 
转 者 ;而 这 种 纹饰 《图 四 :3) 在 周 器 中 则 是 比较 常见 的 ，《 大 丰 般 》 纹 即 其 例 。 泾 阳 
BAERT 3 件 这 种 花纹 的 铀 器 。 其 中 方 座 自 (图 版 55; AFT) Bo KRRB 
(加 版 55: AL) 的 铭文 颇 似 第 三 期 甲骨 文字 体 《 图 四 : 1, 2) o A) (ASS: 左 
上 ) ， 铭 :一 字 不 识 。 传 世 同 族 徽 器 有 : 

人 父 本 各， 机 扁 足 盘 昂 ， 饰 双 身 二 列 殴 获 纹 〈《 宁 寿 》1.3》 ， 商 式 。 

ART ist PHH, KRY 372. 


O 罗 西 章 ，《 陕 西 扶 风 县 北桥 出 土 一 批 西周 焉 铜 器 》 . 《文物 》1974，11, 页 85。 
© 上 海 博物 馆 编 ，《 上 海 博物 馆 践 青 销 器 》, 上 海 人 民 关 术 出 版 社 ,1964 年 。 本 文 引用 ,简称 《上 海 》。 


324 


Bik iat 


AB¥H—, = UF AXAT) 11.25 CHR) 16.3.2, 

ARR RH BH, RMR A657) fF WA. HHS LAR GWEN 
LAG) TER HCL. 

ARKH RIAR, ZEE, ARM. SCH) 12.395 《三代 》14.5.6)， 
Bi Seta (We Om) 〈《 通 考 》471) SEAR EAR. WAR RT, CX) OP 
可 能 为 周 人 之 器 。 

(2) 兵器 

形制 经 过 改造 者 ， 有 ， 

RK ” 先 周 的 戈 本 求 自 商 苹 ， 但 有 的 也 经 过 改造 。 例 如 直 内 区 中 ， 有 的 无 胡 苞 (网 三 ， 
12) 和 短 胡 一 穿 成 〈 图 三 ，19) 的 末端 丝 显 著 地 往 下 弯 ， 其 形制 已 稍微 不 同 于 商 末 期 的 
Ho 

矛 ” 先 周 的 矛 也 来 自 商 矛 。 但 如 马 王 村 墓 出 的 10 件 矛 均 作 长 叶 形 (图 三 ，17) ， 而 
拒 墟 者 一 般 都 是 叶 较 短 。 此 类 周 予 显然 经 过 了 改造 。 

te KLAN MIA RR (图 三 ，6)， 在 洼 西 遗 址 中 也 有 发 现 (《 注 
西 》, 页 92, 图 六 QO 〇 : 8)。 这 也 是 改造 商 链 的 新 形制 。 

共 次 ， 兵 器 中 也 有 改造 商 器 的 花纹 者 。 贺 家 村 MI1! 出 的 直 内 戈 , 父 内 成 与 大 蕊 (图 三 : 
2 一 4) 就 是 明显 的 例子 。 

第 三 类 ARAE 

所 谓 “ 周 式 ”， 是 指 周 人 固有 的 形制 而 言 ， 而 与 商 式 根本 不 同 。 这 种 铜 器 数量 虽 不 
多 ， 供 特征 明显 。 今 亦 分 为 3 类 说 明 如 下 : 

(1) 礼 器 

铀 礼 器 究 其 原始 ， 都 源 于 生活 用 器 ， 尤 以 仿 陶器 者 居多 。 周 人 陶器 与 商人 陶器 区 别 


周文 化 的 铜 器 花纹 与 铭文 以 及 商 代 甲 骨 文 (全 部 是 拓 本 ) 
LERRO 2 (RARE (RARES) 3 过 旋转 尾 冻 纹 ( 陕 图 释 23.2) 4. 闭 
D KERANKA) 5, 变 形 恬 发 纹 ( 游 风 镇 工 式 易 ) 6 SCR SECS} B3. IRA) 
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SL, WAA HA Bg FLA RA REI A CALLER RRA. 

MBE WEARER (ARE) (E54: 左上 ) o ERDERA AH 
PEER, Hibik EE EREM. KEER EESAN Bie. SERE 
BIA Sw (A) FARR. WRT AAE, RHA AS 
番 ， 但 均 作弄 形 (PA BSPMOH ALA ee, DW CPA 学 Fe) 1951, 
5 Woe ARAR: T; KEERA) MEERE Aw Re, HRC 
化 。 可 见 此 种 周 番 与 商 番 也 过 然 两 样 。 此 器 腹 上 、 领 部 、 盖 上 都 有 花纹 ， 或 为 阳 纹 ， 或 
为 变形 导 获 纹 ， 其 腹部 花纹 的 结构 与 上 述 武功 游 凤 镇 瞻 纹 有 点 相似 。 因 此 ， 这 算是 一 件 
标准 的 周 式 铜 礼 器 ， 而 传世 器 《 甲 番 》 (《 美 帝 》A 355 一 R344) 则 是 这 类 RH 
晚 的 形制 。 

DRAR ”这 是 一 件 传世 器 〈《 颂 裔 》 续 图 49， 《三 代 》11.39.6) 。 器 形 作 卷 领 ， 
F. HA, FK, BE% 〈 图 版 47: 左 )。 盖 器 各 饰 二 列 连 珠 纹 ， FUZA. A 
而 知 ， 此 器 的 形制 直接 抄袭 了 上 述 先 周 文化 典型 陶器 之 一 的 工 式 广 折 户 鲜 (A), if 
陶 名 的 肩 下 花纹 (图 版 7: 右 ) 则 又 仿 自 同时 期 铜 器 (PMs) EWA PLT AC. iX 
种 独 具 凡 格 的 陶 色 乃 是 先 周文 化 的 特产 ， 曾 经 在 宝鸡 斗鸡 台 、 印 县 士 陵 和 长 安 张 家 坡 等 
地 都 有 发 现 ， 却 从 未 见于 他 种 文化 ， 乃 直 陶 器 中 当然 也 决 不 会 出 现 。 因 此 ， 这 种 仿 陶 铜 
鲜 也 就 成 为 先 周文 化 中 典型 的 周 式 铜 礼 器 之 一 。 此 器 虽 未 记 明 出 土地 点 ， 但 可 以 肯定 地 
说 ， 它 最 初 必定 出 自 西 方 陕 、 甘 一带。 

此 器 有 馈 (图 五 : 2) ， 同 铭 者 还 有 一 解 〈《 上 页 松 文 》9.16.1; 本 文 图 五 ， 1) ， 应 
为 一 家 之 物 。 类 似 的 族 惩 还 有 : 

ARZA HIE, MK, BRA. KAW ( RES) 5.3) 、 铭 文 (CERY 
11.7.6; 本 文 图 五 ，3) ， 约 为 西周 早期 器 。 

ARTE ”未 见 图 象 ， 依 铭文 (《 三 代 》6.14.3; 本 文 图 五 ，5) ， 当 为 商 末 周 初 
器 。 

AFF ”可 能 为 分 初中 。 依 铭文 (《 录 遗 》286， 本 文 图 五 ，4), 当 为 商 末 周 初 器 。 

ADOM FI ( (RD) PF .45.9) 亦 不 识 。 

A K RE, HERTS, BRA ( CBM) 23; CERY 15.12.15 本 文 图 
E: 6) ， 约 相当 于 “有 殷墟 文化 晚期 ”。 

Aas 见于 《双全 诊 古 》 下 .12; CPM) b.34, HRA. 

有 的 鸟 形 上 加 “ 西 ” 字 ， 鸟 下 加 手 ， 无 亚 形 。 例 如 ，: 
PAR 2H, BAR, Bee ( 《博古 》8.17， 本 文 图 五 ，7) ， 商 晚期 器 。 
HAR WU, ABE ( (RR) 1.41), HAMM. 
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5 
图 五 ” 捕 乌 形 族 徽 
1, PRC HPAI 9.16.1) 2. CRF 67.2) 3, 父 乙 尊 (三 代 11.7.6) 


4. 辛 竺 ( 孙 间 286) 5, 父 丁 股 (三 代 6.14,3) 6. BCS 18. 12.1) 
7, Cte rs. 17) 


HAB Gy) 12,13,2—3, 

Bi zm, SRGKAFUARS EO, THERA SSZHO., ER FRE 
“H"(E RAE), RE FP” (RKE) MK. WES “A” (MRH) REA” 
( 丁 山 ) 等 等 。 丁 山 并 从 音韵 与 地 望 考证 ， 以 为 卜辞 中 的 从 此 物 而 已 声 的 ^ 晶 ? 字 ， 即 隐 公 
元 年 《 左 传 》 所 谓 “ 费 伯 帅 师 城 郎 ” 之 费 ， 在 今 山 东 鱼 台 县 境 〈 见 前 引 书 ) 。 

关于 鸟 形 外 框 的 亚 形 ， 诸 说 也 不 同 。 徐 中 和 舒 先 生 以 般 址 亚 形 大 幕 为 证 ， 谓 “ 铜 器 铭 
文 容纳 于 亚 形 中 的 极 多 ， 疑 即 特制 殉葬 用 的 明 器 ” ((《 文 物 》1962:6, 页 17)。 查 急 Me 幕 
seh, BR WM” URS, RA P” BRS (加 墓道 ) ， 例 如 《 司 母 戊 鼎 》 即 出 于 此 
种 墓 @ 。《 人 和信 蜂 》 文 外 框 正 似 甲 形 (图 五 ，6) 。 不 过 ， 这 些 铜 器 绝 非 专门 用 于 殉葬 的 
明 器 ， 而 墓室 之 作 亚 形 、 甲 形 HEERA ERÉ) ， 倒 可 能 与 死者 一 定 的 身世 有 
关 ， 或 许 同 铭文 所 加 的 外 框 有 类 似 的 含义 。 

唐 兰 先生 曾 认 为 ， 传世 古 铜 器 铭 每 于 器 铭 之 外 著 一 亚 形 ， 与 《 书 。 牧 拆 》、《 立 政 》 
Ay “THe, GT) AS “IR. WR”. CHR RED WY “RIL, RR” HA, Be OT 
a”, M “ERB ABH MR” (SIR CREM 2—3) 。 丁 山 从 其 说 ， 并 引申 为 
“ 凡 下 辞 金 文 所 谓 “ 亚 某 * 者 ， 皆 验 服 内 的 诸侯 ”( 同 上 引 丁 氏 书 ， 页 85)。 就 是 说 ,“ 亚 ” 


O RAR: ARX, CKXLAZY ,页 316，1952 年 改编 本 ， 人 民 出 版 社 ，1954 年 。 
© T 山 ，《 甲 骨 文 所 见 氏族 及 其 制度 》, 页 80 一 87， 科 学 出 版 社 ,1956 年 。 
O BBR. BER. GHASRRENEHARRREANABD, CHE) 1977, 1,013, 
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是 一 种 官职 或 器 位 。 

照 此 说 来 ， 则 《 亚 售 镀 》 的 族 徽 ， 其 所 代表 的 可 能 是 一 个 善于 捕 鸟 〈 或 从 丁 山 广 其 
义 为 捕 鸟 兽 ) 的 氏族 。 古 者 以 官职 为 氏 ， 那 末 ， 此 氏族 中 必定 会 有 一 个 善于 捕 岛 (XS 
兽 ) 的 祖先 ， 曾 经 充任 过 商 朝 或 其 以 前 的 岛 (RSS) 官 ， 而 他 的 子孙 又 住 在 今 陕西 、 
甘肃 一 带 的 先 周 文化 地 域内 。 说 至 此 ， 人 们 将 不 难 把 这 个 氏族 和 秦 的 祖先 联系 起 来 。 

据 《 史 记 。 altace i: RACH (OK BN Aa) BAER NSS. Sas 
IR”. (i+ BR) MAB HBR BSS”. VAM: RE) ik: EA 
ao 318 > TT SRA ASE 善于 驯 鸟 兽 的 能 

(Zea) Mil: ARAB RAAR. FUER. (Mik: (MI + Mi) MR, 
人 
昌 ， 子 孙 或 在 中 国 ， 或 在 夷 狄 。 费 昌 当 夏 继 之 时 ， 去 夏 归 商 ， 为 汤 御 ，……: o KRZ Ph 
HER AT, GAAT. ven BARE, HZ. READ, MERE ees 其 
AWARE, EPR, RHE, ERR WEEEK. oo REM AA. AR 
EZRA, HAER HER GETERE, FIRE BEES. vvs ZEB HES 
于 el BREW’ VW RRZAKERERANZES, MEHRA PH HAMS 

值得 注意 的 是 ,上 述 记载 中 ,所 谓 “ 岛 俗 氏 ”“ 鸟 身 人 言 ? 都 与 鸟 有 关系 尤其 是 秦 的 这 
些 祖先 中 ， 大 费 的 第 二 字 和 费 氏 、 费 昌 、 蓝 廉 、 非 子 的 首 字 全 是 轻 展 音 。 按 古 无 轻 唇 音 
之 例 ， 则 费 、 莫 、 非 与 日 的 声 符 “七 ”是 可 以 通 假 的 DO 。 丁 山 以 为 单 、 晶 同名 异 字 Gl 
见 丁 氏 前 书 ), 上 述 诸 金 文 族 微 皆 从 意 , 或 是 同族 的 分 化 ,因而 下 秤 中 的 单 氏 族 和 人 金 文 中 的 
集 氏 族 (二 期 卜辞 ,此 二 字 连 用 , 见 《 文 录 》637) 很 可 能 就 是 秦 的 祖先 费 、 费 、 非 之 类 了 人 @。 

下 辞 中 有 关 章 族 的 记载 在 多 ， 其 中 有 些 条 是 记载 章 率 众 从 事 农 业 活动 的 。 例 如 ， 

贞 ， 勿 令 章 田 于 京 。(《 般 契 卜 辞 》52， 田 为 动词 ， 即 耕种 。 此 从 张 政 粮 释 。) 
ZICA R, H: COIRRET H (A E417, — H). 
OF., A: ARRETE (ERRED 250. BH). 


@ tn GPx 41 GAs) CRE fe HW. BAE G- 曾子 问 》 和 《 周 礼 FER) "A m 
E" , ARÄ, 
Li HE” ZORI R, GAX te OR, CEB) eR. BELCE RE et” ERY 
就 是 “等 比 ”， 是非 与 比 通 。 
K, CEER R, CESHE, BHATE "E, REKATE KREY (《 三 代 》6. 53.2) 
LERDE 319) LBA, KEBY ( 《三 代 》8.54.1 ) HA TERR e, RU, 

© Uhh EZA). “E, Bh, BRE. NARCEA RM, ETRE. ”可 以 与 E55 
卜辞 (此 族 与 吉方 有 关 ， 理 方 在 山西 境 ， 见 本 书页 281 ) 相 印证 。 
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RT SSW RK, BBR. HB (F. KH + AM) ASTM RR”. 
<“ 千 京 斯 依 ” 句 ， 又 有 “于 做 斯 馆 ， 涉 渭 为 乱 ” 句 。 此 京 亦 当 为 地 名 ， 或 为 周 人 的 旧居 ， 
其 地 望 虽 不 能 确 指 ， 但 总 在 陕西 、 山 西 一 带 ， 很 有 可 能 就 是 卜辞 中 的 京 , 即 从 武 卫 以来， 
数 十 、 百 年 ， 商 王 经 常 派 塞 族 去 襄 轿 的 京 O 。 据 张 政 粮 先生 的 研究 ， 衷 田 就 是 开荒 @。 
那 末 ， 商 王 派 单 族 远 去 陕西 或 山西 开 蕊 ， 也 就 意味 着 到 该 地 开拓 疆土 。 单 族 到 了 该 地 ， 
免不了 入 境 从 俗 ， 年 代 经 久 ， 自 然 也 就 逐渐 被 当地 同化 ， 成 为 当地 的 居民 了 ， 因 而 在 商 
末 ， 陕 西 的 集 族 使 用 先 膨 文化 也 就 不 足 为 奇 了 。 秦 的 祖先 本 来 起 源 于 东方 ， 后 来 为 什么 
又 到 了 西方 ， 在 这 里 似乎 已 得 到 了 说 明 。 联 系 到 以 上 族 逢 中 有 加 “ 西 ” 字 的 ， 也 许 正 是 
因为 该 族 已 经 住 在 西方 的 缘故 。 

既然 此 族 微 代 表 秦 的 祖先 氏族 ， 不 用 说 ,这 件 《 亚 集 镀 》 自 然 就 是 先秦 器 了 。 不 过 ， 
人 其 所 属 文化 系统 来 说 , 它 仍 属 先 周文 化 。 因 为 考古 学 文化 与 族 属 并 非 一 个 概念 ,同一 考 
古 学 文化 也 可 以 包括 不 同 的 族 属 。 先 周文 化 作为 一 个 考古 学 文化 ， 其 所 包括 的 族 属 当然 
不 限于 周 族 ;尤其 是 当时 的 西北 地 区 戎 夷 杂 处 ,民族 非常 复杂 ,必定 有 其 他 的 族 属 \ 首 先是 
秦 的 祖先 赢 姓 族 包 括 在 内 。 目 前 要 区 分 这 些 族 属 是 困难 的 ,不 过 从 以 上 铭文 的 分 析 《〈 以 后 
还 要 分 析 ) ， 可 知 先 周 文化 中 最 占 势力 的 是 周 族 ， 因 此 命名 为 先 周文 化 仍然 是 合适 的 。 
将 来 考古 工作 进一步 深入 以 后 ， 也 许 能 分 出 先秦 文化 各 其 他 戎 族 等 文化 。 

(2) 兵器 ( 附 骨 刀 ) 

先 周 文化 中 也 有 一 部 分 青铜 兵器 是 在 商 文 化 中 所 不 见 的 。 例 如 : 

凸 刃 瑟 内 戈 ” 泾 阳 高 家 堡 墓 曾 经 发 现 1 件 (图 三 ，27) 。 从 其 凸 刃 的 形制 来 看 ， 其 
原型 或 许 与 治 兽 皮 的 工具 有 关 。 

玖 ”这 种 兵器 从 西 局 初期 至 西周 中 期 都 极为 常见 ， 在 先 周文 化 的 宝鸡 峪 泉 莫 中 也 曾 
发 现 1 件 (图 三 ，20) ， 而 在 商 嚣 中 却 从 未 见 到 。 郭 宝 钧 先生 (已 故 ) 曾 按 其 用 法 称 之 为 
“2j%O 。 若 按 形制 言 ， 这 种 “十 ”字形 的 兵器 ， 颇 似 甲骨 文 “ 淆 (区 、 泣 ) 字 的 造 
型 ， 似 应 更 名 为 《 书 。 MG) “ABBR, FRE” 2 OR NASER CB 
VIER) SPW CBBHSAR)3.20). MKALENEMUS KRE 
HIARI 1.9), WR’ HRZEBO, WER, ELARA MEA F 
On he ILE” REPRE TARR RMR SF (MMR R”), Hee ut wT 


© 丁 山 ，《 出 国 古 代 宗教 与 神话 考 》( 龙 门 联合 书局 , 196148), RAS SRM) 义 京 即 姜 娠 之 说 。 另 
外 ， 武 于 下 辞 “ 周 不 由 单 ” (《 乙 》5329)， 说 明 周 和 单 的 关系 。 值得 注意 的 是 ， 今 陕西 层 山 周 原 遗 址 附近 
有 地 名 下“ 京 当 "”， 可 能 来 源 和 久远 。 

© KKR: (hHRARERMKBAR)D , CoH) 1973, 1,593, 

© HEH. CRE) ,页 44， 科 学 出 版 社 ,1964 年 。 

© “部 汶 若 ，《 条 于 支 》,《 甲 骨 文 字 研 究 》, 页 十 七 ， 人 民 出 版 社 ，1952 年 。 
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BRNO. ASCH REA. FRM AMT RE E, 
简直 就 同 宋 一 样 。 使 用 这 种 新 制 兵 器 的 一 支 周 族 ， 竟 把 它 当 成 了 自己 的 族 微 。 

已 著录 的 工 器 约 10 余 件 ， 最 早 见 于 先 周 时 代 ， 例 如 ; 

Z FAA eee ( QFE 1.123 《证 鉴 》1.16 仿 此 伪 ) 。 

BLOM SERRE (H51: AP) 极为 相似 KHE) 30.3; 《三代 》 
5.7.5) 。 

KBB CRBS) (GES) 188; 《三 代 》4.16.2》 WH, KERRIE 是 
BA. VE REMILRIUPKRAY CEPR) OBR, RAD SE 
南 、 江 汉 一 带 的 所 谓 姬 姓 之 曾 @ 有 一 定 的 关系 。 

另外 ， 在 先 周 墓 莱 中 ， 比 较 常见 的 一 种 骨 刀 ， 都 是 用 动物 肋骨 稍微 加 工 而 成 (图 
三 ，15、28) ， 与 商 代 的 骨 七 形制 稍 异 ， 而 与 甘肃 永昌 名 崎 池 马 厂 型 墓葬 出 的 石 刃 骨 
刀 @ 相似 ， 当 是 一 种 生产 工具 。 

(3) 车 马 器 

西周 墓葬 中 经 常 发 现 的 一 种 歧 形 当 卢 ， 在 先 周文 化 中 早已 存在 ， 其 形制 与 商 当 卢 凶 
异 。 宝 鸡 峪 泉 墓 发 现 的 一 件 ( 图 三 ，26) 无 铭 。 斗 鸡 台 墓 B3 的 一 件 ( 图 三 ，10 ) 铭 一 
“ 捧 ” 字 ， 与 《三 代 》18.40.1 著 录 的 一 件 同 铭 ， 后 者 的 形制 则 同 峪 泉 慕 者。 另 外， 有 
“其 ” 字 的 车 马 器 ， 近 年 来 在 陀 县 也 有 发 现 ( 材 料 在 宝鸡 市 博物 馆 ， 待 发 表 ) 。 传 世 器 
中 还 有 车 蛮 (《 三 代 》18.37.6)。 

RRA, Ba WR” SIA C CAT) 12.2.1) 、 一 穿 蕊 (《 三 代 》19.25. 
2)、 大 戈 〈《 贞 松 图 》 中 .54) 等 。 

PRB, W RE” WA OREM (KIZ) 居 4 一 55 CHD 141) MK 
EM) ( (Sth) 11.19.34) . «IBD (《 三 代 》13.39.1 一 2) . (RAAY (KCE 
#) 836; 《三 代 》17.20.2 一 17.22.1) > HHA 5e ERAAN. 

Be “48? WA CARR (C GRR 101) . CRIAR (〔(《 三 代 》11.24.4) o 

解放 前 ， 在 阁 阳 马 坡 出 土 了 一 批 “ 乍 册 状 令 ” 器 和 “年 册 大 ”器 ， 计 有 : (OD 
项 》 ( GHA) 603), (SM) 〈《 通 考 》554)、《 令 裔 》 二 [4 断代 》(〈 二 ) 图 版 拾 肆 、 
拾 伍 )、《 大 方 易 》 四 〈《 通 考 》134; CHR) 485 CERY 4.20.5; CR) 93) ， 显 
系 一 家 之 物 。 此 关 器 又 有 鸟 册 形 族 微 。 园 族 微 还 有 解 〈《 美 帝 》A525) . E (《 三 代 》 


O 河北 省 博物 馆 等 台 西 发 掘 小 组 ,河北 昔 城 县 台 西 村 商 代 遗址 1973 年 的 重要 发 现 》《 文 物 》1974:8, 页 45。 

加 ”湖北 省 博物 馆 : 《湖北 京山 发 现 曾 国 铜 器 》,《 文 物 》1972，2 ,页 53, 图 一 三 ， 图 版 玖 ， 1。 

© 刘 节 :， 《 古 史 考 存 》, 页 122 一 123， 人 民 出 版 社 ,1958 年 。 

© “甘肃 省 博物 馆 文 物 工作 队 等 ;:《 永 虽 掀 坊 池 新 石器 时 代 莫 地 的 发 振 》, 《考古 》1974，5, 页 304, 图 一 口 ， 图 
BH: 1. 


BR eH 


16.13.5) .  ( (MBAR) 6.35) . 3 ( CRU) 279). SHC CRU) 527). 
fERUS ILA ERE (ERRED ORL EKRBHAKA. 

最 近 在 河南 囊 县 〈 原 襄 城 县 ) 丁 营 公社 霍 庄村 发 现 一 座 西 周 初 年 幕 ， 其 中 也 出 了 一 
tte “KR” B®, A (OKERE, (CORRE) . CRER —. (CORRS 
向 》， 羡 为 一 家 之 物 。 惟 此 “ 饼 ” 又 与 另 一 族 微细 (?) 或 俊 (?) 连 在 一 起 。 类 似 的 族 微 
MFA HT AE (URR) ( 《三代 》16.29.6 一 7) o 

另外 ， 还 有 一 件 不 属 组 的 商 代 传世 器 《大 其 稻 》 (《 古 鉴 》24.9) 。 

从 以 上 诸 头 器 的 出 土地 点 及 其 所 属 时 代 可 以 推测 ， 头 族 的 老家 是 在 今 宝 鸡 、 陇 县 和 
凤翔 一 带 ( 即 漠河 流域 )】， 克 商 以 后 ， 其 中 有 些 分 支 已 迁 出 陕西 而 至 河南 洛阳 、 襄 县 等 
th, SEDHAH. AW (RK) BHR BARTRR’ (MEZO), 可 
RI HE. Ac, TB Ak A ATA 0 a illo 

通过 上 述 的 分 析 可 以 看 出 ;第 一 类 商 式 铜 器 种 类 最 多 ， 数 量 最 大 ， 第 二 类 商 周 混合 
式 铀 器 次 之 ;第 三 类 周 式 铀 器 最 少 。 这 就 清楚 地 说 明 ， 先 周 青铜 文化 的 主要 来 源 是 商 文 
化 。 


第 二 类 商 周 混合 式 铜 器 和 第 三 类 周 式 铜 器 ， 无 疑 地 都 是 周 人 自己 (或 俘虏 来 的 商 
A) 铸造 的 。 至 于 第 一 类 商 式 铜 器 ， 根 据 其 所 包含 的 族 微 来 分 析 ， 可 知 其 中 绝 大 部 分 也 
是 周 人 〔 或 俘虏 多 商人 ) 铸造 的 ， 而 直接 来 自 眉 怒 或 其 他 商 文化 区 域 的 为 数 并 不 太 多 。 
换 句 话说 ,所 谓 商 式 铜 器 ， 实 际 上 也 是 周 人 (或 俘虏 来 的 商人 ) 仿 商 式 制造 者 居多 ,而 直 
E ( 据 获 或 通过 其 他 方式 ) 用 商人 铸造 的 铜 器 〈 即 商人 器 ) 较 少 。 由 此 可 见 ， 先 周文 化 
在 接受 商 文化 的 铸造 技术 的 基础 上 ， 已 经 有 了 自己 的 非常 发 达 的 青铜 铸造 工业 。 

再 就 时 代 而 言 ， 先 周文 化 第 一 期 ， 绝 大 多 数 都 是 第 一 类 ， 第 二 类 也 还 不 多 ， 第 三 类 
仅 限 于 少量 的 武器 和 车 马 器 ， 而 还 没有 礼 器 。 到 了 先 周 文化 第 二 期 ， 则 有 了 显著 的 变 
化 ， 第 一 类 虽然 还 是 不 少 ， 但 第 二 类 已 有 了 显著 的 增加 ; 第 三 类 中 更 出 现 了 礼 器 。 这 义 
清楚 地 说 明 ， 先 周 青铜 文化 的 发 展 是 有 一 个 过 程 的 。 起 初 ， 周 人 几乎 是 全 盘 地 接受 了 商 
人 的 青铜 文化 ， 到 了 后 来 ， 才 逐渐 发 展 起 来 具有 一 定 周 人 风格 的 青铜 文化 。 

以 上 是 就 青铜 器 而 言 ， 至 于 陶器 则 呈现 完全 相反 的 情况 。 先 周文 化 第 一 期 的 陶器 与 
有 役 坟 陶 器 几乎 没有 什么 共同 的 特点 。 这 就 说 明 ， 先 周 与 晚 商 是 属于 完全 不 E 的 文 化 。 


O 江苏 省 文物 管理 委员 会 ，《 江 苏丹 徒 县 烟 墩 山 出 土 的 古代 青铜 器 》, 《文物 参考 资料 》1955，5, 页 59, 图 版 
一 至 三 。 

@ ”河南 省 博物 馆 ，《 河 南 省 训 县 西周 幕 发 握 简 报 》 必 文物 》1977，8, 页 13。 

© B 兰 ，《 宣 侯 夭 股 考释 》,《 考 证 学 报 》1956:，2 ,页 79。 
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但 是 到 了 先 周文 化 第 二 期 ， 尤 其 是 在 长 安 证 水 地 区 ， 则 出 现 了 典型 的 殷墟 陶 认 (《 津 
WE) PRGA: 4, FC173, 6)@ 。 商 代 的 青铜 器 (包括 其 中 的 铭文 ) 作为 当时 的 一 种 
先进 技术 和 高 级 文明 ， 自 然 很 容易 为 其 他 文化 所 吸取 。 至 于 陶器 ， 从 仰韶 文化 以 来 ， 各 
种 类 型 的 文化 几乎 都 有 自己 的 特点 ;这 些 特点 又 往往 更 多 地 反映 某 些 古 族 固有 的 生活 习 
惯 ， 因 而 不 是 轻易 地 能 改变 的 。 长 时 期 以 来 ， 商 周 就 一 直 有 接触 ， 但 周 人 并 未 吸取 商 式 
陶器 。 只 有 到 了 商 代 末 期 ， 尤 其 是 商 周 之 际 ， 周 人 才 开 始 吸取 商 式 陶器 。 不 仅 如 此 ， 周 
Ash IS ERT RR ES. PGES SMI SRM aT 
R) 。 这 反映 了 当时 商 周 之 间 已 有 了 更 加 广泛 的 接触 ， 商 周 关 系 也 就 更 进一步 地 加 深 
了 。 
商 周 之 间 这 种 关系 的 发 展 ， 除 了 上 述 先 局 铜 器 、 陶 器 等 所 反映 的 情况 以 外 ， 在 筷 娘 
卜辞 和 十 代 文 献 中 也 有 一 些 记载 。 
在 殷墟 卜辞 中 ， 关 于 周 的 记载 不 是 太 多 ， 而 且 集 中 于 第 一 期 武 本 时代， 武 丁 以 后 极 
>. PAM: 
AR, SHtDs. (《 新 》277) 。 
AGERERRBRA, FTES. (《 前 》5.1.7 十 5.7.7)。 
令 话 从 仓 质 瑞 周 。 ( CHD 7.31.4) 。 
ARGH, ( KZL} 5329) o 
AHHER. ( Kk») TO1007a, «#)) 。 
说 明 武 丁 之 时 ， 商 周 已 发 生 了 关系 。 
《古本 竹 书 纪 年 》 记 载 : 
(RZ) 2+Os, AEZH, ROEWMETE, BTR, SAK. KK 
FHL) BAZ A) 。 
文 丁 杀 季 历 。 (KF RYE) . CHM Rr., (BRAD FW). 
CHL) 二 年 ， 周 人 伐 商 。 〈《 太 平 御 览 》 卷 八 三 引 )》 。 
K+ BS EAE) : 
BRL, REAKEs BRAM, RHA. 
以 上 引文 说 明 ， 从 武 乙 时 开始 ， 周 对 商 处 于 时 服 时 叛 的 关系 ;而 到 文 丁 以 后 ， 则 处 于 政 
对 的 关系 。 但 这 只 是 一 方面 。 另 方面 ， 周 和 商 又 发 生 了 联姻 的 关系 。 例 如 文王 的 母亲 、 


@ 另外， 在 西安 活 碾 和 兰 田 老 牛 坡 都 曾 发 现 三 角 划 纹 简 状 喇叭 口 圈 足 陶 尊 (二 器 曾 陈列 在 陕西 省 博物 馆 》。 
此 二 器 的 形制 花纹 与 股 墟 发 现 的 二 尊 ( 其 一 出 于 大 司空 村 M184， 见 于 《考古 学 报 》1955:， 9, 页 42, 图 13; 男 
一 此 解放 前 器 于 小 屯 YC180 坑 ， 见 本 书 第 过 篇 图 四 。 值 得 注意 的 是 ， 在 传世 铜 器 中 有 一 件 鸟 纹 尊 〈《 美 帝 》 
A407 一 R93) 完全 仿 此 类 冶 器 ， 其 饥 为 “天 ” 字 ， 该 氏族 也 是 周 人 【《 详 后 ) 。 
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王 季 的 妻子 大 任 就 是 从 商 族 中 变 来 的 。 这 在 《 诗 。 KE. 大明 》 篇 中 有 明确 的 记载 : 
EP KE, BRARD RATA, BRTR. DREF, ERZ. KEA 

身 ， 生 此 文王 。 

通过 婚姻 关系 ， 就 很 容易 带 来 商人 的 风俗 习惯 ， 对 于 商 周 文化 的 交流 必然 会 起 进 一 
步 的 促进 作用 。 

既然 商 周 发 生 关系 最 迟 从 武 丁 时 已 经 开始 ， 但 是 现在 发 现 的 先 周文 化 ， 据 前 章 的 分 
折 ， 最 早 又 不 超过 康 辛 、 康 丁 时 代 ， 那 末 ， 更 早 的 先 周文 化 又 是 从 何 而 来 ? 在 泾 渭 地 
区 ， 先 周文 化 以 前 又 是 为 何 种 文化 所 占据 呢 ? 关于 先 周文 化 早期 的 来 源 问 题 ， 留 待 后 面 
讨论 ， 关 于 第 二 个 问题 ， 目 前 还 缺乏 足够 的 考古 材料 作 全 面 地 探讨 ， 但 有 些 现象 还 是 值 
得 注意 的 。 

先 从 铜 器 谈 起 。 

解放 以 来 ， 陕 西 泾 渭 地 区 陆续 发 现 了 商 代 青铜 器 。 现 在 据 作者 在 陕西 参观 学 习 时 所 
见 到 的 早 于 先 周 文化 第 一 期 的 商 代 铀 器， 以 郑州 、 安 阳 等 地 的 商 代 铜 器 分 期 4《 论 自 
SE) ) 为 标准 ， 可 把 这 些 铜 器 初步 分 为 3 期 ， 

陕西 商 代 第 一 期 ” 约 相当 于 郑州 二 里 网 上 层 。 例 如 : 

空 足 酮 ”出 于 西安 田 王 村 ， 今 藏 陕西 省 博物 馆 。 

ZEM AVS, PRGA a YL CBR) 3, 52 

7S EFR L970 AAT RLM. RIVER SHIN REEM2: THEE O 
其 为 相似 ，， 器 今 藏 宝鸡 市 博物 馆 。 

云 雷 纹 锥 足 遍 ”扶风 法 门 公社 美 阳 大 队 三 队 出 土 , 今 芳 扶风 文化 馆 ® 。 其 形制 酷似 郑 
MAZEM: ?7 铜 责 〈 同 上 引 书 ,页 32, 图 版 五 ) ， 惧 其 至 部 饰 方 角 雷 纹 ， 界 以 连珠 纹 。 
这 种 纹饰 尚未 见于 他 地 早 商 铜 器 。 

陕西 商 代 第 二 期 ” 约 稍 早 于 “有 笑 掺 文化 第 一 期 (本 书 第 参 篇 ,页 110, 定 为 早 商 第 四 段 
WAL) ， 绝 对 年 代 约 在 武 丁 以 前 。 

1972 年 ， 岐 山 京 当 公社 京 当 大 队 发 现 了 一 批 早 商 铜 器， 计 高 、 解 、 句 、 兰 、 戈 各 
一 ， 共 5 件 。 据 报告 @ 说 出 于 一 石 彻 的 窘 穴 ( 石 构 幕 ?)。1976 年 十 月 ,作者 曾 至 出 铜 器 地 
点 进行 观察 ， 未 发 现 遗 址 。 现 将 铜 器 简单 介绍 于 下 : 

云 纹 遍 “ 与 上 述 美 阳 大 队 羽 相似 ， 惟 耳 和 足 根 都 较 小 ， 袋 足 较 深 ， 云 纹 卷曲 《图 版 

@ 河南 省 文物 工作 队 第 一 队 ，《 郑 州 市 和 家 庄 商 代 莫 三 发 掘 简报 》, 《文物 参考 资料 》 1955: 10, 页 33, 图 版 

七。 


© JEM CRRA ALMA) , (SCH) 1978, 10,709, ARA, 3. AE. 
© Ek: CRAM AR AM Nate) , OCI) 1977, 12,5186, XIE CER) 6—10. 


333 


45: 左上 )， 界 以 连珠 纹 。 

平底 界 ” 足 横断 面 呈 T 状 ， 云 目 纹 《图 版 45: 右上 ) 。 

钥 ” 脐 不 鼓 ,， 形 制 与 辉 县 琉璃 阁 M110: SAO 祖 似 ， 惟 饰 有 无 目 革 获 纹 〈 图 版 45 : 左 
下 )。 

平底 昱 ” 深 膜 ， 单 柱 立 于 流 折 上 。 与 琉璃 阁 M148: 1 ( (HE) Ame: 6) 
相似 〈 图 版 45， 右 下 ) 。 

直 内 妃 ” 长 条 形 援 ,内 上 有 肯 文 。 形 制 与 琉璃 阁 M123:6 戈 (《 辉 县 》 图 版 拾 伍 :12) 相 似 。 

陕西 商 代 第 三 期 ” 约 相 当 于 “有 身 塘 文化 第 二 期 ”， 绝 对 年 代 约 在 武 丁 、 祖 庚 、 祖 甲 
之 时 ， 只 见 一 器 。 

HAZET MABRE, GREHA. DHE, RE, EE, MRi s 
云 雷 纹 。 与 安阳 武宣 村 北 地 M1 ( (HH) 1979: 3 图 版 参 :3) Aht H13: 7 二 
SHAE FEB LL 

土 举 这 些 铜 器 ， 虽 然 大 多 与 在 河南 发 现 的 商 器 相同 ， 但 有 的 也 略 具 地 方 特点 〈 参 见 
本 他 第 参 篇 页 128 )， 可 以 证 明 是 在 当地 铸造 的 @。 就 是 说 , 早 在 先 周文 化 第 一 期 以 前 ， 
泾 泗 地 区 已 存在 相当 于 早 商 和 晚 商 早 期 的 青铜 文化 。 不 过 ， 由 于 这 些 铜 器 大 都 可 能 出 自 
蔓 萍 或 窖藏 ， 而 又 都 没有 铭文 ， 还 很 难 据 此 判断 其 文化 性 质 。 

现在 再 谈 陶 器 和 遗址 。 

到 目前 为 止 ， 泾 渭 地 区 相当 于 上 述 铜 器 的 陶器 和 遗址 材料 只 发 现 两 批 @ ， 一 批 在 华 
县 南沙 村 @， 另 一 批 在 扶风 白 家 窗 水 库 @ 。 

ee 1958 年 北京 大 学 考古 专业 生产 实习 队 曾 在 此 试 掘 ， 
IETF RIA 8 条 ， 发 现 灰 坑 15 个 。 根 据 灰 坑 打破 关系 ， 这 个 遗址 大 体 分 成 两 个 大 阶段 ， 时 
期 约 相当 于 夏 文 化 晚期 es 里 冈 上层。 后 者 (H7 和 H10) 的 翻 沿 方 
层 高 、 瞩 、 敛 口 距 、 假 腹 豆 等 与 二 里 网 上 层 的 同类 陶器 没有 什么 不 同 ， 故 其 年 代 与 上 述 
陕西 商 代 第 一 期 铜 器 是 可 以 相符 的 。 

扶风 城关 公社 白 家 窗 大 队 水 库 发 现 的 一 批 陶器 大 半 出 自 墓葬 。 从 陶 融 、 假 腹 豆 (图 六 ) 
KG, ALB ILO 的 同类 陶器 比较 接近 ， 大 体 相当 于 “有 筑 起 文化 第 一 期 或 稍 


(©) 中 国 科学 院 考古 研究 所 编著 ;《 辉 县 发 掘 报告 ?图 版 拾 ， 2, 科 学 出 版 社 , 1956 年 。 本 文 引用 ,简称 《 辉 县 》。 

© ”中国 科学 院 考 古 研究 所 安阳 工作 队 ，《1973 ERENER RBI, Coe) 1975. 1, 页 32, 图 七 ， 本 
书 第 起 篇 图 版 再，9。 

@.@ 半 坡 博物 馆 巩 启明 同志 告诉 笔者 :蓝田 怀 真 坊 村 最 近 发 现 一 处 早 商 文化 二 里 网上 层 的 铸 铀 遗址 。 

© 许 A. 《陕西 华 县 虑 代 遗 址 调查 简报 》, 《文物 参考 资料 》1957，3, 页 64。 

© FR. GRARBKEHLHBAXD) , CCH) 1977, 12,084, 

@ 河北 省 博物 馆 等 ， CARRERA ARMED, 《考古 》1973: 5, 页 268。 
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第 数 篇 。” 论 先 周文 化 


早 ， 与 上 述 陕 西 商 代 第 二 期 铜 器 正好 相 
& CHAM SM, Sik ibe 4a a 
45: 左 上 ) 一 样 , 都 是 小 足 根 ， 特 征 极 相 
似 。 作 者 又 曾 在 扶风 齐 家 村 西 拾 到 此 类 
陶 片 。 可 见 岐 山 、 扶 风 一 带 确实 分 布 有 
相当 于 武 丁 以 前 的 商 文化 遗址 与 幕 大。 

相当 于 陕西 商 代 第 三 期 铜 器 的 遗 
址 ， 目 前 尚未 见 到 。 这 似乎 有 两 种 可 
能 ， 一 是 全 部 弃 油 地 区 在 这 时 都 是 商 文 
化 的 分 布 区 ， 二 是 这 一 地 区 同时 存在 两 
种 或 两 种 以 上 的 文化 ， 即 商 文 化 只 分 布 
于 局 部 地 区 ， 另 有 早 于 先 周 文化 第 一 期 
的 其 他 文化 分 布 于 其 他 地 区 。 从 平凉 、 
宝鸡 等 地 发 现 的 更 旱 的 分 禄 陶 亢 《图 版 
46. 右上 ) 来 看 〈 详 后 ) ， 第 二 种 可 能 
性 是 比较 大 的 。 

由 于 以 上 商 文化 遗址 和 幕 葬 的 发 


图 六 ”陕西 商 文化 第 二 期 扶风 白 家 
= kK 73SFC 淘 器 墓 陶器 


Lf 2. 3. BRE 


现 ， 至 少 说 明 先 周文 化 并 不 是 从 来 就 在 泾 渭 地 区 居于 统治 地 位 的 ， 很 有 可 能 ， 商 周 ( 或 
先 周文 化 第 一 期 以 前 的 其 他 文化 ) 两 种 文化 在 此 区 域内 ， 经 过 较 长 时 期 的 相互 争夺 ， 最 
后 ， 先 周文 化 才 完 全 代替 了 商 文 化 的 地 位 。 这 一 争夺 的 时 期 应 该 相当 于 上 述 陕 西 商 代 铜 
器 第 三 期 或 其 以 后 ， 即 约 在 武 丁 至 应 六 、 康 丁 之 时 。 武 丁 时 代 上 卜辞 记载 在 京 和 羌 进 行 襄 
田 ， 也 许 正 反映 这 一 争夺 的 事实 。 武 丁 以 后 很 少 有 这 类 下 辞 记载 ， 大 概 是 这 一 地 区 已 经 
逐步 被 周 人 (或 与 周 人 有 密切 关系 的 其 他 古 族 ) 占 领 ， 直 到 文王 时 期 ,“ 三 分 天 下 有 其 二 ” 
《《 论 语 ， 泰 伯 》) Auk. AM, AAA WARP EA EAT o 


(=) 先 周文 化 与 其 他 文化 的 关系 


从 以 上 的 分 析 ， 可 知 先 周文 化 与 晚 商 文化 是 绝 然 不 同 的 两 种 文化 ,因此 , 先 周文 化 第 
一 期 也 决 不 是 从 陕西 的 商 文 化 第 一 ,二 ,三 期 直接 发 展 来 的 。 这 在 陶器 上 表现 最 为 明显 。 
其 者 的 陶器 作风 有 很 大 的 不 同 ， 它 们 之 间 一 般 不 存在 承 温 关系 。 那 林 ， 先 周 义 化 第 一 期 
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夏 商 周 考古 学 论文 集 


究竟 又 是 从 哪里 来 的 呢 ? 我 们 只 要 分 析 一 下 先 周 文化 的 陶器 特征 ， 就 不 难 作出 解答 。 

先 周文 化 陶器 最 突出 芍 特 征 ， 就 是 同时 存在 两 种 不 同类 型 的 陶 需 ， 经 过 我 们 的 分 
H APS Ma. MERE RANK, MAM KE 
西方 的 甘肃 了 地区。 现在 分 别 进 行 探 讨 。 

1. 先 周文 化 与 光 社 文化 

光 社 文化 是 解放 初期 在 山西 太原 地 区 新 发 现 的 一 种 青铜 时 代 文 化 ， 以 太原 北 郊 光 社 
遗址 @ 为 代表 。 分 布地 区 还 不 十 分 清楚 ,估计 ， 其 东 不 会 越过 太行 山 ;其 西 应 该 包括 陕西 
东 、 北 部 分 地 区 在 内 ， 其 影响 所 及 ， 可 能 远 至 河套 地 带 @ ; 其 南 或 可 至 所 谓 河东 地 区 的 
吕梁 山 一 带 (参见 本 书 第 陆 篇 页 258 后 ， 图 一 )。 从 现 有 材料 来 分 析 ， 光 社 文化 至 少 可 以 分 
为 三 个 发 展 阶 段 ， 其 早期 约 相当 于 夏 文化 晚期 至 早 商 时 代 ， 应 该 是 由 许 坦 型 的 河北 龙山 
文化 @ 发 展 来 的 ， 中 期 的 年 代 下 限 不 能 晚 于 “有 拒 奔 文化 早期 ”， 即 武 丁 前 后 ， 晚期 约 相 
当 于 “ 息 墟 文化 晚期 ”@。 

在 光 社 文化 的 中 期 陶器 (《 文 物 》1962: 4、5, 页 30) 中 就 有 联 衬 遍 的 发 现 。 这 种 陶 
遍 的 颜色 都 呈 褐 色 ， 强 纹 极 细 ， 有 的 领 部 有 模 形 点 文 ， 其 足 根 有 锥 形 和 平 足 两 种 。 这 些 
HEE, RIB SSO), PR SASK (A+). MAA HAA Fs 
pa HE Uh A BE A (EL. 这 当然 不 会 是 偶然 的 巧合 ， 它们 之 间 一 定 存在 必然 的 联系 。 由 于 光 社 
文化 的 这 种 联 久 高 的 年 代 比 先 周文 化 第 一 期 要 早 ， 因 此 只 有 一 种 可 能 ， 即 先 周文 化 的 联 
襟 责 是 从 光 社 文化 来 的 ， 而 绝对 不 可 能 相反 。 

先 周文 化 中 的 一 部 分 因素 来 自 光 社 文化 分 布 区 ， 除 了 陶器 以 外 ， 还 可 以 在 金 文 中 找 
到 证 明 。 

周 族 中 有 一 个 著名 的 氏族 ， 微 号 叫 久 。 从 《 乍 册 里 定 》(《 断 代 》 二 ,页 117, 图 十 七 ; 
图 版 攻 ， Ze) 、《 尊 》 (CIHR) 1.36) 的 铭文 ， 可 知 此 族 中 有 官 至 作 册 的 ， 与 上 述 
关 族 好 位 相同 。 央 其 地 位 显赫 ， 铸 的 铜 器 也 不 少 。 作 者 曾 搜 集 到 此 族 铜 器 60 余 件 ， 还 在 
类 似 族 徽 30 余 件 ， 共 中 有 出 土地 点 的 共 7 ir: 

入 己 于” 末代 出 于 山西 太原 东 寿 阳 县 紫金 山 《(《 考 古 图 》5.4)。 乙 柱 在 把 与 流 折 间 ， 
E, TH RERS AT RELER” o 

A E KERLUR HE. SPEE, AE CBRE) 51), SAARA 
TERT 


MEAS HS. CCRT AEIA MD » OCH) 1962, 4, 5, 128, 

内 蒙古 历史 研究 所 (Ay PBA ARN RB) , CHD 1985, 10, 50491, 
®© BALM. (KAHAN RN ARID , Cee 1962, 9, 51508, 

© BSRABAMIN CAPRA MACHA BRIE PAD , 页 274。 
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Bt ” 先 周文 化 (上 ) 与 光 社 文化 (下 ) 陶 器 比较 图 
上 排 : 斗 F8;70016、 斗 下 9:50054、 斗 D6:10300 


AR (? ) A ”1929 年 洛阳 出 土 。 扁 腹 ， 柱 足 ， 涡 纹 和 短 苗 相 间 (《 腊 稿 》3)， 西 
周 早期 器 。 

AERE ”1929 年 洛阳 出 土 。 二 弦 纹 〈(《 腾 稿 》4)， 西 周 慎 期 器 。 

FB WEA. KE, PERK, EIH ( ORR 28) ， 西 周 早期 器 。 

ARCH HAMRAWH. OWA, MYA ( CR) A615—R254) 。 西周 
早期 器 。 

ARS 辽宁 喀 左 县 山 湾 子 出 土 O MAA, ch. PAT Hio 

从 色 上 诸 器 的 年 代 与 分 布 似 可 作 以 下 推测 ， 丸 族 早期 曾 住 在 山西 太原 附近 ， 后 迁 至 
陕西 ， 克 商 以 后 ， 其 中 某 些 支 族 已 迁 至 洛阳 等 地 。 

但 是 ， 此 族 微 不 识 。 今 从 其 形状 观察 ， 乃 是 弓形 器 的 象形 无 疑 。 不 过 ， 这 种 弓形 帮 
并 非 商 式 ， 而 是 具有 明显 特征 的 山西 样式 。 例 如 在 山西 石 楼 县 罗 村 公社 沙 密 桃花 庄 @@ 和 


O BEEUKAS. 《辽宁 省 喀 左 县 山 湾 子 出 土 股 周 青铜 器 》，《 文 物 》14977，12, 70W29, RIRE: 1 
© Wh. BAH. 《山西 吕梁 其 右 楼 镇 又 发 现 铜 器》, (XH) 1900, 7,052,484, EL. 


石 楼 后 兰 家 沟 @ 可 能 属于 光 社 文化 的 
蓝 葬 中 都 曾 发 现 这 种 青铜 制造 的 弓形 
器 ,其 形制 与 此 族 微 完 全 一 样 (图 八 )。 
桃花 庄 的 一 件 据说 是 在 死者 头 部 出 土 
WH, US ,两 边 后 部 有 穿孔 各 一 个 ， 
器 高 17 厘 米 ( 后 兰 家 沟 的 一 件 高 13.5、 


下 宽 24.5 厘 米 ) 。 文 化 大 革命 中 ， 在 2 
山西 保 德 县 林 庶 峪 也 可 能 属于 光 社 文 图 八 EX OS OR 
ACI BE SEH HF Be ERT PAE A SR <2 PERS 1. 山 西 石 楼 后 兰 家 沟 光 社 文化 墓葬 出 土 


的 青铜 弓形 器 ”2. 凡 文 ( 三 代 6.5.8.) 
马 形 饰 (《 文 物 》1972:， 4, 页 66, 图 一 


六 ;本 书 第 陆 篇 图 版 44: 5、6) ， 形 制 与 上 器 也 基本 上 相同 ， 高 11.1、 宽 26 厘 米 ， 两 尖 
端 也 各 有 一 穿孔 ， 出 土 时 释放 在 死者 的 胸部 。 因 用 黄金 制造 ， 说 明 其 物 的 珍贵 。 

这 种 弓形 器 目前 只 在 山西 省 境内 发 现 ， 别 处 尚未 见 过 。 太 原 附 近 虽 未 发 现 过 此 物 ， 
(HAMAS LA (ACH) ,其 族 徽 显 然 是 此 物 的 象形 。 由 此 可 以 证 明 ,太原 、 寿 阳 、 

保 德 、 石 楼 等 地 的 青铜 文化 有 着 密切 的 关系 。 义 族 用 此 物 作 族 徽 ， 表 明 此 物 应 该 是 这 种 
青铜 文化 的 重要 标志 物 。 也 就 是 说 ， 信 族 与 光 社 文化 的 关系 是 非常 密切 的 ， 这 样 就 为 这 
个 氏族 原 住 山西 境内 提供 了 直接 的 物证 。 

ARTIKEL MRK, ASMA RR, WR Sh, MARINA 
Z, REWED: ER, Ak, MAPK, ATR, BRO, FEE 
1963 年 在 陕西 扶风 齐 家 村 发 现 了 《 文 考 日 已 方 尊 》、《 方 刺 》、《 方 能 》 三 器 (《 考 
古 》1963， 8 ,页 414, 图 版 起，1 一 3)， 同 馈 ， 同 花纹 ， 同 形制 作风 ， 其 为 一 家 同时 铸造 
无 疑 。 但 其 族 徽 有 如 上 两 种 画 法 ， 一 种 带 一 小 鸡 儿 @ ， 一 种 没有 。 可 见 这 两 种 写法 是 相 
通 的 。 以 这 样 的 标准 ,作者 曾 找到 有 同样 族 微 的 铜 器 50 余 件 。 其 中 有 出 土地 点 的 共 9 器 ; 

文 考 日 已 方 尊 ”陕西 扶风 齐 家 村 出 土 。 

文 考 日 已 方 琴 同上 。 

文 考 日 已 方 能 “同上 。 此 三 器 约 属 西周 早期 。 

REE ” 即 《 大 丰 段 》。 清 道光 时 陕西 岐山 出 土 。 武 王 时 器 。 

天 BE ”陕西 长 武 县 丁 家 公社 刘 主 河 大 队 出 土 @ 。 直 腹 而 深 READ, ZA 


© 郭 ， 勇 ，《 石 楼 后 兰 家 沟 发 现 商 代 青 铜 器 简报 》, 《文物 》1962，4、5, 页 34, 图 2， 本 文 图 八 ; 1。 

@@。 张 政 粮 先 生 曾 函告 笔者 谓 : eww “ih” , wae 

图“ 田 学 祥 、 张 振 华 ，《 陕 西 长 武 县 文化 大 革命 以 来 出 土 的 几 件 西 周 铜 器 》, 《文物 》1975，5, 页 90, 图 一 口 、 一 
一 ，3;， 图 一 一 ，1; Ay 
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六 区 歼 。 同 出 者 还 有 方 遇 一 、 环 首 刀 一 。 约 为 西周 初期 器 。 

天 E 陕西 绥 德 义 合 公社 寺 头 村 窘 藏 坑 出 土 D 。 深 腹 贫 易 ， 双 身 尾 上 卷 交 玖 ， 柱 
状 足 。 约 相当 于 “殷墟 文化 第 三 期 ”， 绝对 年 代 约 为 康 辛 至 文 卫 之 时 。 fel HH a i H 
7) 6 SR. R LB eB SE 22 件 。 其 时 代 大 体 与 易 相 同 。 

KRZ HA, WEBS, FEM (KFY A532—R94) ， 出 于 陕西 宝鸡 戴 家 
沟 。 约 当 商 周 之 际 。 

KR 山 牛 灵 石 旋 介 村 出 土 , 先 周 第 二 期 器 。 

天 F WAHEHE. MÉ, GADBRRS (《 膜 稿 》31) 。 西 周 早期 器 。 

此 外 ， 上 述 的 另 一 《天 尊 》【〔《 前 页 332， 注 释 @ ) SPAR Hz Mg PSI] 一作 
风 ， 也 可 能 是 陕西 出 土 。 

从 以 上 诸 器 的 时 代 和 出 土地 点 似乎 也 可 以 排列 出 ; 天 族 早 期 曾 居住 在 与 山西 石 楼 隔 
河 遥 对 的 陕 北 绥 德 ,再 迁 至 泾 泗 地 区 的 岐山 .扶风 ,长 武 一 带 , 克 商 后 ,有 的 支 族 迁 至 河南 。 

WL KRY O Al (MB, RED ， 则 《天 姬 自作 壹 》 ( GAY 731, «= 代 》 
12.7.2) ØX, PEARKE ME. OERO: “R, KUERE.” MRE He 
EXA RE” KEREK, RAPER. KENE e FiO) w: 

PORKETARK, EHH. RAH REUEKR KENA KR RHF 
fa, HMA, RAZ. 
姬 水 不 知 何 所 指 ， 而 黄帝 墓 相传 在 桥 山 C (id HMB) ) 。《 汉 书 。 地 理 志 》 上 性 
阳 周 县 条 自 注 说 ; 
桥 山 在 南 ， 有 黄帝 冢 。 
今 黄 陵 县 有 黄帝 陵 ( 《文物 》1962;，1, 封 底 ) ， 其 地 正在 绥 德 与 岐山 间 。 黄 帝 族 早期 活 
动 的 地 域 也 许 就 在 洛 河 之 东北 一 带 ， 往 后 才 发 展 到 泾 渭 地 区 。 
KEN e FEY Xii: 
黄帝 之 子 二 十 五 人 ， 其 同姓 者 ， 二 人 而 已 。……: 
几 黄 之 之 子 ， 二 十 五 宗 ， 其 得 姓 者 十 四 人 ， 为 十 二 姓 ， 姬 、 西 、 祁 、 己 、 滕 、 

E E, Hi. Ee. LR. RAH. ERM SEHK. UTER, FAE. 

据 西 周至 东周 的 金 文 (包括 货币 文 ) 证 明 ， 这 十 二 姓 中 的 十 、 祁 、 苟 、 姑 等 姓 就 在 今 陕 


Bot, Rite Ke LA RMS A RED. CY) 1975.2, 82—87, X ACPA) 79—92, 
罗 西 章 ，《 扶 风 新 征集 了 一 批 西 周 青铜 器 》, COC) 1973, 11, 5179, 

KEW = 51. 

RAB. ARREZ) (RAPABRLAA) B—, We, ARH, 19541. 衡 按 , 《 国 
TD: “RM RMB KE . 


SOOO 
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西 、 山 西 两 省 。 

“天 苗 ” 器 传世 者 其 多 ， 作 者 曾 搜 集 100 件 左右 。 但 有 出 土地 点 的 仅 成 王 时 的 《 献 
RED BR 〈《 通 考 》38， KERRY 3.50.23; 《三 代 》3,50.3) ， 出 于 陕西 乾 县 。 

从 时 代 来 说 ， 天 重 器 也 有 属于 先 周 时 代 的 。 例 如 ; 

RRQ HBR, MRR, AA. ATA ( (EW) 165 ANAT: A, 
图 版 56， 左上 )。 其 形制 近似 河南 温 县 出 土 的 《 征 鼎 》(《 文 物 》1975; 2, W90, R — 

本 痊 第 贰 篇 图 版 成 ，1)， 后 者 属于 “ 笑 越 文化 第 三 期 o 

RER HE, KEDE, Re. NIŽAKRRY Tl, 本 文 图 版 56: ET) TF 
RARE, VABRZA, SRAARIBOH, 

除 此 以 外 ， 还 有 天 兽 的 族 徽 。 这 些 兽 类 很 难 准确 地 判明 其 种 属 ， 只 能 依 其 形状 分 类 
如 下 : 

RBH kA, Ass. Be, RR. Kh, RE CGF. KIE. ER) MRM 
“$e, jest” 23, Ald: KROM CHK) 2.1.10, AXA: 1) . KOA 
知名 器 》 (KREY 613). 

第 二 类 BNO, AA. BEH, GE, SLABS. AU: «(KOM En 
(UERY 1,15) CEA) 6.22.3 ANAL: 2) WEA, RRA, BACHE. 
REOR (CZAR) 1350.6). 


图 九 天 本 与 天 普 族 人 
A. Ri 2S HH 102.39.8) 1 .天 曾 晶 (三 代 2.1.10) 2. RAMEE (SRE. 22.3) 
3. RATA CEAR. 21.4) EE S.ABRGAM(SiK14. 24.9) © 
6. KURT 时 (三代 16. 8.3) 
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第 三 类 Kho, A, Me. 2B. FEUD, RE (Bju: 3)。 仅 一 器 ， 即 
KRORT HY (CH) 1.25 《三 代 》2.21.4)， 束 领 S MARE, SMA, 
可 能 为 先 周 器 。 

第 四 类 ” 嘴 向 下 ， 体 肥胖 ， 后 腿 粗 大 ， 前 腿 稍 较 细 短 ， 有 耳 ， 短 尾 ， 似 能 。 有 二 
器 : «ROMY KER 2.1.85 AMAL: 4) ; 《天 [| 器 》(《 三 代 》2.1.9) 。 

第 五 类 ”张口 ， 身 短 ， 尾 短 ， 似 猪 (图 九 ，5)。 仅 一 器 ， 即 《天 站 | 父 乙 舰 》 《三 
代 》14.24.9)。 

第 六 类 BK, WE. YAP. UM, RE CRIE. RS) “SRO” 之 类 。 有 
二 器 : (ROTH) CHK) 16.8.3; AMAL: 6), THR KS AE RY 
7。.40) ， 约 为 西周 早期 器 。《 天 口 父 丁 尊 》(《 录 遗 》194)。 

此 外 ， 传 洛阳 出 土 的 天 兽 器 群 (参见 《 美 帝 》A451 说 明 ) ， 作 者 亦 曾 搜集 十 五 、 
六 器 ， 惟 其 人 体 之 双手 又 各 奉 一 兽 ， 可 能 为 上 述 天 兽 族 之 别 支 。 

从 这 些 天 兽 器 ， 人 们 会 很 容易 地 联想 到 ， 《史记 。 五 帝 本 纪 》 记 载 黄帝 与 炎帝 在 孤 
泉 之 野 作战 时 ， 正 好 是 用 了 六 支 不 同 图 腾 的 军队 ， 熊 、 最 、 狐 、 狐 、 红 、 虎 (《 大 戴 礼 记 . 
“五帝 德 》 谓 黄帝 “ 教 能 、 昭 、 莉 、 狗 、 虎 以 与 赤 帝 战 于 版 泉 之 野 ” 稍 有 不 同 ) 。 难 道 
这 完全 是 巧合 吗 ? 当然 ， 我 们 搜集 的 材料 是 有 限 的 ， 今 后 也 还 可 能 有 其 他 天 曾 类 的 族 微 
发 现 ， 黄 帝 族 所 率 氏 族 或 者 不 只 六 个 。 但 是 ， 这 些 族 微 总 不 能 说 与 黄帝 族 没有 关系 的 
Eo 

BELL LAUR SIRI, BER (R) 族 也 应 与 光 社 文化 区 域 有 一 定 的 关系 。 

APY ARE RS, KARA CRE TERS Rp et ARRO, 
此 未 必 是 商人 器 ) ， 但 山西 境内 却 有 名 弛 的 古 地 名 。《 水 经 。 汾 水 注 沪 

WKB EB Pd, KARZ HH tho 
QLP. RE 4 (ER) POR +A Face hat AEE” o UE: 

LeBKLE, MASH, FSRA, RZAPFRE ME, KETA EFE 

故 《 汉 旧 仪 》 云 “ 蓉 上 ”。 

又 《 旧 通 志 》: 
ape Ra, AKT IEE. 
Ce HBA) BY HID (AP) WARE A Ia o 
BR, RB (RE) 有 可 能 为 发 族 的 原 住 地 。 
关于 周 人 的 发 祥 地 ， 一 般 都 认为 在 陕西 , 即 武功 县 境 。 例 如 《史记 “。 周 本 纪 。 TEX) 


加 “十 败 社 会 科学 院 考 太 研究 所 安阳 工作 队 ;《1969 一 1977 年 股权 西 区 墓 症 发 掘 报告 《考古 学 报 》1979:1, 页 81， 
图 五 八 ,6、9。 
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引 《 括 地 志 》 说 : 
故 楷 城 一 名 武功 城 ， 在 雍州 武功 县 百 南 二 十 二 里 ， 十 信 国 ， 后 稳 所 封 也 。 有 后 

BREW A, 

1976411, MEP BPE a AB GE HE HO Se AOKI SE (SLAA) 调查 
过 一 次 ， 看 到 该 处 确 有 姜 娠 让 ， 并 有 堆积 比较 丰富 的 仰韶 文化 和 陕西 龙山 文化 遗址 ， 偶 
尔 也 拾 到 西周 晚期 陶 片 ， 但 未 发 现 先 周文 化 遗物 。 可 以 肯定 地 说 ， 这 个 传说 完全 出 于 后 
人 的 附会 。 

类 似 的 传说 电 在 晋 西 南 地 区 yite. Dat ME- FEAREN, AREN 
BRIL(CELVE BOI, 97—108) 等 等 ， 这 当然 也 是 附会 。 不 过 ， 照 一 般 文 献 记 
载 ， 周 人 是 起 源 于 陕西 ， 很 少 说 到 起 源 于 山西 的 。 亚 西南 地 区 既 有 此 传说 ， 总 会 多 少 有 
些 影子 。 

AWA ASR ERE. BAU. BASE, HEATH. VI 
《水 经 ， 汾 水 注 》: 

汾 水 又 西 与 二 水合， 水 出 临汾 县 改 城 黄 阜 下 。 
又 《太平 赛 宇 记 》 卷 四 十 七 绛 州 正 平 县 条 : 

九 原 一 名 九 京 。…*… 有 水 名 十 水 ， 出 此 原 西 。 
说 者 谓 《 汾 水 注 》 的 汾 山 就 是 《说 文 》 CAF) 的 硕 山 ， 乃 古 公 去 赎 以 前 的 天 邑 ， 古 公 
得 名 于 古山 、 古 水 等 等 。 这 些 考据 ， 自 然 也 为 先 周 文化 来 自 山西 说 提供 了 旁证 。 

RNF TRIMAA. GKE CRAZE NAAA GD 漆 "。 
王 引 之 以 为 土 即 杜 (《 经 义 述 闻 》 卷 六 ) ， 陈 梦 家 从 其 说 (《 股 虚 卜 辞 综述 》， 页 272)。 我 
们 认为 土 即 卜 辞 所 见 土 方 ， 也 就 是 今天 山西 西南 部 的 石 楼 县 @ 。 据 此 ， 更 可 直接 证 明 周 
人 来 自 山西 省 号 。 

不 过 ， 光 社 文化 区 域 ， 在 古代 ,民族 极为 复杂 , 光 社 文化 所 包括 的 族 属 当然 也 不 会 是 
AA BRM. LO. BT. RRR. E OO 等 等 都 在 这 个 区 域 @ ， 而 先 周 
之 诸 氏 族 同 这 些 十 族 差不多 又 都 发 生 过 关系 。 例 如 : 

前 节 (页 318) 所 述 岐 山 双 庵 村 发 现 有 先 周 时 代 的 陆 器 ,而 “ 陆 终 氏 ”就 曾 “ 变 于 鬼 方 
氏 ”。(《 大 戴 礼 记 ， RAD). 

又 及 族 族 徽 所 象 的 弓形 器 ， 土 方 所 在 地 石 楼 就 有 发 现 。 

《十 本 竹 书 纪年 》 曾 记载 “ 慎 王 季 伐 西 落 鬼 戎 ， 爷 二 十 翟 王 ”(《 后 汉 书 。 西 羌 传 


@ 见于 陈 梦 家 ，《 舱 虚 下 辞 综述 》( 科 学 出 版 社 ,1956 年 )， 页 292 转 引 《 燕 京 学 报 》1931: 10, 页 1955 一 1981。 
@.@ 参见 本 书 第 陆 篇 《关于 夏 商 时 期 北方 地 区 诸 邻 境 文化 的 初步 探讨 》, 页 278 一 281。 
图 “并 参见 前 页 328 EKO, 
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注 》 引 )。 又 “ 周 人 伐 燕 京 之 戎 ” (同上 ) 。 可 见 周 人 迁 岐 以 后 ， 继 续 在 这 一 带 作战。 

总 之 ， 光 社 文化 区 域 ， 是 戎 狄 杂 处 的 区 域 ， 而 早期 的 姬 周文 化 也 应 该 包括 在 内 。 但 
是 ， 究 竟 哪 些 属于 姬 周文 化 ， 目 前 还 不 能 分 清 ， 而 有 待 于 今后 的 考古 工作 @ 。 

《国语 。 周 语 上 》 记 载 祭 公 谋 父 的 话说 ， 

RRETA, HARB. WHRFRKZA. 

HAŻINA, HAZIRA CRA). KAREI CET BR EP) CE 
FeR), (SRBK+ HAM) . CET MUD. GENY, KERVI 
WR (bids AKE) E) o ERORBAS, RHELZANAACHUSB, FIBA 
的 铜 器 窒 藏 下 来 。 大 概 到 十 公 宣 父 之 时 ， 在 光 社 文化 区 域内 再 也 住 不 下 去 了 ， 只 好 带 着 
私 属 ， 踊 过 深山， 小 过 潜水 ， 找 到 岐山 下 的 一 大 片 平原 安居 下 来 ;并 和 从 西北 来 的 另 一 
个 姜 姓 族 联 了 姻 (《 诗 。 大雅 .二 》、《 和 孟子 ， 梁 惠 王 下 》、《 史 记 。 周 本 纪 》) 。 从 此 
周 人 才 兴 旺 起 来 。 

2. 先 周文 化 与 辛 店 文化 、 寺 洼 文化 

今天 的 甘肃 、 青 海 一 带 是 一 个 多 民族 居住 的 地 区 ， 在 古代 ， 这 个 地 区 也 有 多 种 多 
样 、 引 富 多 采 的 文化 。 本 世纪 二 十 年 代 ， 瑞 典 人 安 特 生 在 这 里 运 走 了 大 批 陶 器 和 其 他 文 
物 ， 据 粗浅 的 考察 就 把 甘肃 地 区 的 远古 文化 搞 了 一 个 所 谓 “ 六 期 ”， 和 弄 得 年 代 颠 倒 、 文 
化 紊乱 。 后 来 经 过 我 国 考古 学 家 的 研究 ， 批 驳 了 他 的 评说 ， 澄 清 了 一 些 问 题 ， 但 甘 青 远 
古文 化 的 重新 确定 ， 却 是 在 解放 以 后 才 开始 的 。 

据 目 前 学 术 界 研究 的 情况 来 看 ， 甘 青 地 区 新 石器 时 代 以 来 的 古代 文化 ， 也 可 以 分 为 
大 体 相当 于 中 原 地 区 的 仰韶 文化 〈 马 家 窗 型 、 马 厂 型 ) 、 龙 山 文 化 〈 齐 家 文化 ) AAA 
时 代 的 文化 几 个 大 的 文化 发 展 阶 段 ， 而 相当 于 中 原 地 区 商 周 时 代 的 诸 文化 中 ， 辛 店 文化 
和 寺 洼 文化 与 先 周文 化 的 关系 最 为 密切 。 

辛 店 文化 是 以 甘肃 临 涨 县 辛 店 首先 发 现 而 得 名 。 根 据 现 有 材料 ， 知 道 辛 店 文化 主要 
分 布 在 甘肃 黄河 附近 的 涨 河 、 大 夏河 和 浴 水 的 下 游 ， 即 临 涨 、 临夏 、 和 政 、 东 乡 和 兰州 
一 带 。 另 外 ， 在 青海 的 卡 约 文化 遗址 中 也 发 现 所 谓 “ 唐 汪 式 ”陶器 ， 可 见 辛 店 文化 已 至 
青海 。 在 甘肃 境内 已 发 现 辛 店 文化 遗址 80 余 处 @ ， 经 过 正式 发 据 的 有 临夏 张 家 跨 遗 
址 @ 和 姬 家 川 遗址 @ 两 处 。 

以 上 两 地 的 层 位 关系 证 明 。 辛 店 文化 晚 于 齐 家 文化 。 陶 器 中 的 扁 、 纹 饰 中 有 雷 纹 
O O 痢 前 所 述 ， 至 少 有 两 个 值得 注意 的 线索 ， 一 是 出 所 器 的 山西 孝 阻 (太原 东 ) 地 区 ， 二 是 出 天 器 的 陕西 组 条 

( 石 楼 县 对 岸 》 地区。 
G: Hae. CHANIA » 《考古 学 报 》1960，2, 页 11。 


全 ”黄河 水 库 考 古 队 甘肃 分 队 ，《 甘 肃 永 靖 县 张 家 咀 遗址 发 掘 简报 》,《 考 证 》1959，4, 页 181。 
© ”黄河 水 库 考 古 队 甘 肃 分 队 ，《 甘 肃 临 夏 姬 家 用 遗址 发 沽 简报 》，《 考 古 》1962:，2 ,页 69。 
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等 ， 表 明 其 与 商 周文 化 有 一 定 的 关系 。 辛 店 文化 内 容 复杂 ， 有 人 曾 分 为 辛 店 陶器 的 甲 、 
ZAH, RA RER” HRO, EEZ (AK) 张 家 咀 遗址 中 ， 灰 坑 互相 打破 的 现 
象 很 多 。 末 明 辛 店 文化 本 身 还 有 时 代 先 后 的 不 同 。 但 是 ， 由 于 这 些 材料 目 前 公布 还 不 
多 ， 无 法 再 作 进 一 步 分 析 。 

学 术 界 以 往 关 于 辛 店 文化 的 讨论 ,似乎 都 忽略 了 一 个 现象 :甘肃 东部 和 陕西 西部 也 发 
现 了 六 店 式 的 遗物 ， 这 就 是 高 领 、 双 耳 、 分 禧 陶 遍 。 据 目前 已 公布 的 材料 ， 这 种 辛 店 式 
的 陶 敲 有 3 件 : 

标本 一 ”甘肃 临 洗 县 举 店 出 土 。 其 特征 是 ， 领 高 约 为 通 高 的 !/3， 双 耳 安 在 领 腹 之 
间 。 通 体 (包括 足 根 外 洒 ) 饰 浅 而 细密 的 线 纹 ， 领 部 和 禄 外 皆 有 一 条 不 长 的 附加 堆 纹 ; 口 
外 一 周强 切 堆 纹 ( 图 十 ， 一 排 ， 左 一 ;图 版 46; AE) . Bit, B®. 

标本 二 ”甘肃 平凉 县 翟 家 沟 出 土 @ ,其 特征 与 上 器 基本 上 相同 , 惟 其 颜色 红 褐 。 

标本 三 ”陕西 宝鸡 姬 家 店 出 土 @ 。 形 制 特征 与 以 上 二 器 相同 ， 人 惟 饰 浅 而 细 的 绳 纹 ， 
领 部 与 衬 外 无 附加 堆 纹 @ 。 口 外 一 周 堆 纹 有 手 捏 痕 (A+: 二 排 左 一 ; 图 版 46: 右 
上 ) 。 

可 以 清楚 地 看 出 ， 以 上 三 器 应 属于 一 个 类 型 ， 惟 标本 三 或 稍 晚 。 既 然 标 本 一 出 于 沧 
店 文化 的 中 心 分 布地 区 ， 不 用 说 , 它 是 辛 店 文化 的 典型 器 物 之 一 , 那 末 , 标本 二 、 三 也 应 
该 是 辛 店 式 的 陶器 。 

寺 洼 文化 是 以 甘肃 临 涨 寺 洼 山 首先 发 现 而 得 名 。 解 放 后 ， 在 涨 河流 域 的 临 涨 、 岂 县 
和 漳 河 流域 的 武山 县 一 带 共 发 现 遗 址 、 莫 地 10 余 处 。 在 甘肃 东部 平凉 市 安国 镇 、 庄 浪 县 
柳 家 村 、 以 及 庆 阳 石 桥 村 发 现 的 遗址 和 墓葬 ， 因 为 都 有 典型 的 寺 洼 式 陶 器 (《《 考 古 学 
报 》1960:2, 页 25, 图 十 )， 有 人 认为 属于 寺 洼 文化 ©@。 但 有 的 陶器 与 寺 尘 山 的 有 些 区 别 ， 
也 有 人 叫 它 “安国 式 ” 陶 器。 从 其 主要 特征 来 看 ， 可 以 归 入 寺 尘 文化， 其 不 同 的 特征 ， 
可 能 是 地 域 的 差别 ， 也 可 能 是 时 代 的 差别 。 

因为 寺 洼 文化 墓葬 填 土 中 夹杂 有 马 家 窗 文 化 的 陶 片 ， 故 其 年 代 上 限 肯 定 晚 于 甘肃 的 
仰韶 文化 。 至 于 寺 洼 文化 和 章 家 文化 、 辛 店 文化 的 年 代 顺 序 ， 目 前 还 没有 找到 直接 的 层 
位 关系 ;从 陶器 特征 来 比较 ， 寺 洼 文化 不 会 时 于 辛 店 文化 ， 因 而 只 能 晚 于 齐 家 文化 。 据 


@ 安 志 笋 ，《 鸭 沦 甘 肃 东 乡 自治 县 唐 汪 川 的 陶器 》, 《考古 学 报 》1957，2 ,页 23。 

O Rem. 《十 斌 远古 文化 及 其 有 关 的 几 个 问题 》, 《考古 通讯 》1956，6, 图 版 伍 ，1。 

© 系 今 国 ，《 平 京 县 发 现 石器 时 代 遗 址 》 , 《文物 参考 资料 》1956，12 , 页 75。 

@ 考古 研究 所 油水 调查 发 据 队 《陕西 泗水 流域 调查 简报 》, CoA) 1959, 11, H588, Bae, le 
C HEMET DRAM RRAMLS RUE, TIER. 

@ HPS. CRW REMAN RAS) , CHAD 1963. 1, W48, 
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复 苗 先生 的 研究 ，“ 辛 店 和 寺 洼 可 能 是 同一 时 代 的 两 种 文化 ”@ 。 由 于 “安国 式 ” 的 分 
褚 责 与 瓦 遍 幕 第 三 期 的 了 Y 式 分 入 羽 相 似 , 故 其 年 代 不 会 晚 于 西周 早期 四 ,又 由 于 前 章 已 扣 
到 的 陕西 凤 县 龙口 村 遗址 中 ， 寺 建 式 马鞍 口 型 双 耳 饶 与 瓦 高 莫 的 了 式 联 褚 遍 同 出 于 一 个 
WE (《 文 物 参考 资料 》1956: 2, 页 40)， 故 其 年 代 可 以 早 到 与 先 周 文化 同时 。 

寺 洼 文化 的 分 衬 丽 ， 其 形制 与 辛 店 文化 的 基本 上 相同 ， 惟 其 器 表 一 般 都 没有 绳 纹 ， 
或 者 将 强 纹 抹 去 。 现 举 数 例 如 下 : 

标本 四 “解放 前 临 涨 寺 洼 由 出土 @ 。 口 外 有 一 周 堆 纹 花边 ， 上 腹 饰 曲折 堆 纹 。 素 光 
m (图 十 ， 一 排 Ho) 。 形 制 与 上 述 辛 店 式 标本 一 相似 ， 惟 耳 安 在 口 腹 间 。 

标本 五 ”解放 前 临 放 寺 洼 山 出 土 《〈 同 上 图 版 173，K5700) 。 体 较 宽 扁 ， 领 腹 间 与 
宵 外 有 方形 泥 钙 ， 其 形制 与 临夏 姬 家 川 H13，3 融 “图 十 :一 排 ， 左 二 ) 相似 , 耳 均 安 在 领 
Wil, AAAS, IRAHA 

TA Ri APM, Wile, MAEM, LET, ik 
细 。 口 外 、 领 腊 间 和 裙 外 均 有 附加 堆 纹 (图 十 : 一 排 ， 右 一 》。 

标本 七 ”解放 前 兰州 购 〈(《 中 国史 前 史 》 图 版 171; K5964) 。 两 个 把 手 在 领 下 。 
领 腹 间 亦 有 附加 堆 纹 。 

我 们 已 经 知道 ， 分 裙 亢 的 演变 规律 ， 首 先是 领 部 的 由 高 变 矮 ， 其 次 是 绳 纹 由 细 变 粗 
等 等 ,车 以 此 标准 衡量 辛 店 文化 和 寺 洼 文化 的 以 上 诸 标 本 , 则 标本 一 至 标本 五 都 接近 或 早 
FEBE IRANE; BAA, CMBEIRARIRDAM. Mei, ACH REK 
西 ， 分 衬 丽 的 演变 顺序 应 该 都 是 相同 的 。 

到 目前 为 止 ， 分 裙 蜗 最 早 的 一 型 ( 即 标 本 一 至 标本 三 ) ， 在 宝鸡 以 东 尚 未 发 现 ， 而 
从 宝鸡 以 西 则 越 来 越 多 @ 。 这 似乎 可 以 说 明 ， 这 种 分 襟 高 的 老家 是 在 甘肃 涨 河 、 大 夏河 
一 带 。 也 就 是 说 ， 先 周文 化 中 主要 因素 之 一 的 分 襟 高 是 从 西方 来 的 @ 。 同 时 ， 斗 鸡 台 的 
I 式 国 彤 饶 与 辛 店 文化 的 双 耳 花边 甸 〈《 考 十 通讯》1956:， 6, 图 版 伍 ，3) 的 基本 形制 也 
是 相似 的 ， 只 是 后 者 多 了 双 耳 而 且 器 表 保 留 了 线 纹 。 但 两 者 的 承 授 关 系 是 显而易见 的 。 

先 周文 化 和 辛 店 文化 、 寺 洼 文化 之 间 除 了 陶器 上 的 直接 联系 以 外 ， 还 有 铜 器 铭文 中 


O 页 问 ，《 蜡 沙 寺 尘 山 发 扎 记 》,《 考 古 学 论文 集 》, 页 44, 科 学 出 版 社 , 1961 年 。 

© ”最 近 又 在 宝鸡 狂 轩 沟 一 个 西周 初 年 的 墓 中， 发 现 西 周 铜 器 与 “安国 式 "陶器 共存 (《 考 古 》1978:5, 页 289)。 

®© J.G.Andersson, Prehistory of the Chinese, BMFEA No18, Bulletin of Museum of Far 
Easter Antiduity,Stockholm,1943.P1.143 : 改 6137 . 

© Hit thot. ent ea tie 榜 沙 河 、 济 河 考古 调查 》, CFA) 1957. ?7, 页 327, BWR. L 

(1955 年， 作者 曾 整 运 过 兰州 大 学 历年 来 所 藏 从 临 洗 注 店 、 SEUSMRAKARREHH, RARE 


极为 常见 。 
© HAAS BOF ROLE RMD AM, 《考古 学 报 》1960: 2, 页 20, 图 六 ， 1. 可 见 这 种 分 
襟 前 企 甘 肃 有 更 早 的 浏 源 。 
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S. Ë Care 13-30-6) 10. WE (RAR ESS 6) ' LB E(u eB) 12. $ (RARR 30-7) 


图 十 AX FEX FEXRI E WP R e g 


NHERAR. JAREXZA XE RAIER, MENSA NE 
至 把 它 当 成 了 目 己 的 族 征 。 以 分 福 羽 为 族 徽 的 铜 器 过 去 著录 的 其 多， 作者 曾 搜集 到 100 
件 左 右 ， 其 数量 与 天 硬 器 几乎 相等 ， 可 见 两 者 同样 都 是 周 器 中 最 重要 的 族 徽 。 其 记 明 出 
土地 点 者 举 以 下 18 器 ， 

We ARMA GERD) 。 铭 在 器 底 ， 阳 款 (E+: 四 排 ，7)。 属 先 周 
文化 第 二 期 。 l 

Wel REMURAN HE (GRELAXEE, RRR). SMEAR, AAS 
Ro HRB, JER. PERRRN AMR KERR. SARAR. 
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Wit RREKZRSBENSHL GAT) 。 属 先 周 文化 第 二 期 。 

页 父 已 解 “ 陕 西 长 安 涯 西 第 一 工区 张 家 坡 M106 出 土 O 。 此 字 少 两 点 ， 疑 亦 属 此 类 
26. AHAA, BR. MR. key, HARA ROMA. 

WRK RHE (KEZ) 1.39). BE. SWB, ERASE 
ERY 7.45 《三 代 》16.14.1) 。 

Wei ”山西 灵 石 话 介 莫 葬 出 土 ， 为 商 末 器 〈《 文 物资 料 丛 刊 》1979:3, 页 46。) 

机 方 易 “山西 灵 石 旋 介 莫 荆 出 土 ， 饰 垂 三 角 纹 、 和 蛋 纹 ， 为 商 周 之 际 器 (同上) 。 

6 且 丁 兽 ” 传 河南 洛阳 出 土 。 铭 文 较 长 〈《 真 松 文 补 》 上 .34.2)。《 吉 人 金 文 录 24.7 订 
为 商 器 ， 约 属 先 周文 化 第 二 期 。 

责 且 丁 南 ” 传 河南 洛阳 出 土 ， 与 上 器 同 铭 (《 三 代 》13.38.5 一 6) 。 

WRT Ht (Al CIS) ) «BTS PA. Am, I. RW, HRA, RE 
( (BED T) o WEA—AS ( KERRY 3.47.3) o CRY (E) ,页 45 订 为 成 王 时 
器 。 

WRB 传 河 南 洛阳 出 土 。 按 字体 (《 三 代 》12.47.7 一 8) 约 为 西周 初 年 

WH TRA R ea) ReMGOTIH+S, AENEA BE. E “Bae CIE 
期 第 7 组 ”。 

RUZA WR ( (AHA) 4.5), ALRK, Bek, AA MR. 

WH (SPH. PEE, BEDE, PAP Rese GRE) £.45).29 
WO BRECON” aio 

RWLEM ARH TPR ( 《考古 图 》2.5) o AH. 237 WERI Ao 

KREK JR RRP (RER) 。 字 亦 缺 两 点 。 

卫 父 六 上身 盖 ”山东 黄 县 旧 城 小 刘 庄 出 土 @， 约 为 西周 前 期 器 。 

We 和 辽宁 喀 左 县 兴隆 庄 公 社 和 尚 沟 出 土 , 商 周 之 际 器 (未 发 表 )。 

从 以 上 诸 器 的 年 代 和 出 土地 点 似 可 大 体 推 知 ， 疯 族 原 住 陕西 ,并 由 陕西 而 至 山西 , 克 
商 后 ， 部 分 家 支 迁 至 河南 洛阳 和 山东 黄 县 等 地 。 至 于 安阳 商 代 三 器 ,如 前 章 所 说 ,这 种 人 
不 必 就 是 商人 。 且 学 民 屯 M697 莫 不 大 ， 可 见 其 地 位 亦 不 高 ,很 可 能 是 由 外 地 入 上身 者 。 另 
外 一 测 ， 器 主 地 位 虽 高 ， 然 已 至 周 初 ， 或 从 陕西 迁 来 。 


Q@ Wa. 《 商 周 铜 器 群 综合 研究 》( 未 刊 ) 第 87 分 群 。 
© 此 材料 由 中 国 社会 私 学 院 考 古 研 究 所 杨 宝 成 同志 函告 。 并 见 《考古 学 报 》1979:1, 页 83, 图 六 〇 :13， 
@ HR. CHR KW A LM RU ited , CC) 1972, 5, 5—6, H-O AAR. 
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WEA RURSE “SM”. Bin CHA) 18.3178 W Re CW). dB 
(2.1) BEFAS. (HAR “AR” 4, MALUI RASA 4, HRSA 
( CERE) 1.5 CRT HB) ) 。 甲 骨 文 的 遍 字 CHM CR) 1543) RDR: ME 

文 编 》 (3.16) 所 收 之 遍 字 ， 皆 仿 甲 骨 文 。 攀 字 象 两 足 向 前 而 视 的 分 襟 局 ， 但 有 双 丁 为 
其 突出 的 特征 。 克 商 以 后 ， 大 概 因 为 周 人 接受 了 商 文化 的 遍 字 ， 同 时 双 耳 陶 遍 在 实际 生 
活 中 已 废弃 不 用 ， 闻 字 的 写法 也 就 越 来 越 离开 原形 ， 直 到 最 后 仅 作为 族 征 保留 下 来 、 很 
可 能 已 失去 了 需 之 为 器 的 含义 了 。 我 们 若 把 这 些 族 微 进行 分 类 整理 ， 就 不 难看 出 这 种 演 
KER (SRA) o SHAWLS 3 R: 

SE AWRARI AMMA, HIM, 

1 号 — 72, WRX (C KARY F182) 2 ERA RAS IMI 

其 下 还 有 一 “ 亚 ” 字 。 也 应 表明 其 官职 或 事 位 。 此 爵 虽 未 见 其 图 象 ， 但 由 三 弦 纹 推 

之 ， 似 亦 不 会 早 过 “有 扔 坊 文 化 第 三 期 第 4 组 ”， 即 不 会 早 过 不 辛 时 代 。 

2 号 Bl CARR) ( CER) F.29.5) 文 。 同 铭 者 还 AM C HE) 

23.32), RAR, BR, DAD RRR, 4 “RIBS” GRA” 

之 间 。 

另 有 尊 文 ， 阳 识 〈《 三 代 》11.3.4 倒 贴 ) . CREM) ( (FE) 12.3). 

CWE X 〈《 考 二 图 》2 .5 详 前 文 ) 类 此 ， 均 早晚 商 时 器 。 

以 上 诸 字 ， 显 然 是 照 图 十 第 一 、 二 两 排 ， 左 一 、 左 二 等 器 画 的 ， 特 点 是 耳 在 颈 、 胸 
间 。 

3 号 shit ( (iF) A388—R462) RAR, HRT. =e. HMA“ 

趟 文化 第 三 期 > 。 

4 号 (WRER) X ( KEK) 6.17.5) ， 此 器 无 图 象 。 
另外 ， 传 安阳 出 土 的 《 责 盟 》 文 〈《 峙 中 三 》 上 .45， 详 前 ) 类 此 。 
以 上 3、4 号 字 很 象 图 十 第 一 、 二 排 ， 右 一 、 二 诸 器 ， 特 点 是 耳 在 口 、 腹 间 。 

SOK BALMS, BEP TAERE ARAMA), AKAMAI KE 

己 离 器 ) 。 例 如 ， . 
5 号 kE ( (ERY 7.2.1) 阳 识 ， 字 极 大 ， 字 高 6,4、 宽 10 厘 米 ， 两 足 尖 
显得 夸张 。 
FAB ( CE) 15.7) 耳 与 此 字 类 似 。 此 出 为 “ 拒 墟 文化 第 四 期 ”常见 
的 形制 。 
6S CWE) ( CHR) 12.3.4). KMEZERRME, EPRAECAS 
体 ， 开 始 简化 了 。 
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kp 
xi 


RIEZ R uA M697S (WE MAK. BAWA KBB SS? 

5.69) 亦 类 此 ， 但 耳 相 反 。 此 器 失 盖 ， 约 为 商 周 之 际 器 。 

7 号 FRAIL HES CWE X GAD) ， 字 阳 识 ， 亦 甚大 ， 字 高 8.8、 宽 11 
厘米 。 属 先 周 文化 第 二 期 。 

8 号 (WHEY X (《 美 帝 》A2 一 R59) 。 为 了 式 盆 易 (图 版 56: GL). A 
相当 于 先 周文 化 第 二 期 。 

另 有 一 器 (《 美 帝 》A367 一 R58) 与 此 同 铭 ， 字 体 亦 相似 ， 约 相当 于 “和 殷 超 文 

化 晚期 ”。 

第 三 类 ”已 经 完全 简化 ， 若 不 对 照 第 一 、 二 类 ， 就 很 难看 出 其 所 象 何 物 。 例 
如 ; 

95 即 前 述 洛阳 出 土 之 《六 且 丁 南 》 文 (《 三 代 》13.38.6) 。 

另 有 上 述 之 《 副 蝇 》 文 。 此 器 最 早 只 能 到 成 王 ， 字 更 形 简 化 (《 三 代 》3.47.3)。 

10 号 、《 克 且 甲 解 》 文 (《 续 拒 》 下 .54.6) ， 字 之 两 耳 已 放 到 器 口上 。 

11 号 ” 即 山 东 纳 县 出 土 的 《本 父 辛 击 盖 ) 文 。 此 器 约 相当 于 瓦 遍 幕 第 三 ,四 期 间 。 

125 ERX ( (EBD) F.30.7) 已 与 丙 字 相 混 。 

从 以 上 的 分 类 可 以 看 出 ， 这 三 类 字 的 演化 与 其 所 属 的 铜 器 的 早晚 是 一 致 的 ， 与 上 述 
陶 遍 的 演变 顺序 也 是 相合 的 。 大 体 可 以 这 样 说 ， 第 一 类 字 约 相当 于 先 周 文化 第 一 期 ， 或 
稍 有 早晚 ， 第 二 类 字 约 相当 于 先 周 文化 第 二 期 ， 或 稍 有 早晚 ， 第 三 类 字 约 在 穆王 以 前 至 
西周 初 年 。 

以 上 你 字 的 演变 说 明了 一 个 事实 ， 尽管 因 时 代 不 同 而 有 各 种 不 同 的 写法 ， 但 其 为 一 
字 是 无 可 置疑 的 。 既 然 此 字 最 早 是 直接 画 的 形制 较 早 的 分 襟 豆 ， 而 这 种 分 襟 局 又 存在 于 
陕 、 甘 两 省 的 辛 店 文化 、 寺 洼 文化 和 先 周 文化 之 中 ， 因 而 此 族 惩 所 代表 的 古 族 也 应 该 包 
括 以 上 三 种 文化 在 内 的 。 也 可 以 反 过 来 说 ， 辛 店 文化 、 寺 洼 文化 和 先 周文 化 中 的 一 部 分 
最 早 应 该 是 一 个 古 族 。 

由 于 责 字 后 来 被 商 文化 的 遍 字 所 代替 ， 大 概 从 穆王 以 后 就 废 置 不 用 了 ， 所 以 在 古代 
文献 里 也 就 没有 保留 下 来 。 今 天 我 们 要 从 文献 中 直接 找 出 有 关于 族 的 根据 是 困难 的 ， 但 
还 可 以 结合 考 二 材料 进行 一 些 分 析 。 

从 地 望 来 说 ， 据 《后 汉 书 。 西 芜 传 》 的 记载 ， 辛 店 文化 和 寺 洼 文化 的 中 心 分 布地 
区 . 今天 的 甘肃 南部 一 带 正 是 羌 人 的 大 本 营 。 值 得 注意 的 是 ， 在 寺 洼 文化 中 发 现 了 火 
苦 ， 而 “ 涨 河流 域 在 古代 适 在 氏 羌 的 区 域 中 ， 并 且 由 文献 方面 我 们 知道 由 A 秋 直至 唐 
代 ， 氏 羌 中 有 些 部 落 确 兽 行 过 火 荆 制 的 ”。 因 此 ， 夏 震 先 生 最 后 推断 ， 寺 洼 文化 中 “ 火 
闫 制 遗 迹 的 发 现 ， 增 强 了 寺 洼 文化 和 氏 羌 民族 的 关系 ”《〈《 考 古 学 论文 集 》 页 27) 。 
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《说 文 》 四 上 : “36, ARZ CALA TERA) E o 《风俗 通 》 也 说 :“ 羌 ， 
APT RGR, ERR”. AMBANR PMR: PERK. “MBDA 
R, ZRI” ( (EXE) ) 固然 是 事实 ， 但 也 不 等 于 说 没有 农业 。 今 天 甘 、 青 的 河谷 
地 带 仍然 在 可 牧 可 农 的 地 方 ， 在 古代 ， 亦 应 如 此 。 夏 先生 研究 寺 洼 文化 的 社会 经 济 所 作 
的 结论 是 ;“ 当 时 已 采用 农业 和 畜牧 ” (同上 引 书 ,页 43) ， 这 应 该 是 古代 羌 人 生产 上 的 
实际 情况 。 

KIE XH: žk, BAZE, žaj”. GE. BA a 卷 一 》 谓 
辫 针 羌 ， 九 州 戎 之 出 于 炎 沉 。 因 而 研究 古 史 传说 的 学 者 ， 有 的 就 认为 “ 姜 与 芜 本 属 同 
源 ， 为 西方 著名 WER? @ 。《 世 本 》: “RB, BRE” ( KKB + KE) Sl) 。 
《说 文 》 十 二 : “Se, wR 居 Berk, WA HE”. MOU AE A CB IBD. BT 
“ 炎 融 以 姜 水 成 ，…*… 炎 帝 为 姜 ” 之 说 。 按 《水 经 。 渭 水 注 》: HRKNLABLAR, 
为 姜 水 ”; 并 认为 是 炎帝 成 长 的 地 方 。 姜 氏 城 今 固 不 知 所 在 ， 但 妆 水 在 岐山 下 周 原 一 带 
EACH. FEF IR RR ARIK RA RAAB Em, KAMARA CAKE 
“Hib AAR” 的 “垂钓 之 所 ?。 (W: EE EREE ENA) 。 

BRILL, SHIT RAR. TAK, AN ARS, 
Sy Ait 5K Fr AY (00 SC A EAR) a AEE, SR RH A SO 。 在 此 往 南 
即 益 门 堡 ， 堡 西 有 一 小 水 叫 清 姜 河 。1975 年 5 月 ， 作 者 到 此 调查 时 ， 据 宝鸡 市 博物 馆 同 
志 说 ， 清 姜 河 旁 也 有 太公 垂钓 处 。 在 其 附近 并 发 现 了 大 范围 的 西周 遗址 。 尤 其 是 距 此 遗 
LET, MARAT RARER, RAHM SR 〈《 文 物 》1976: 4, 页 54)。 此 井 姬 应 为 
姬 姓 之 女 嫁 为 并 国之 妇 。 可 见 西周 时 代 的 井 应 该 就 在 这 一 带 。“《 广 韵 》 卷 三 ，“ 井 ， 姓 
姜 ， 子 牙 之 后 也 ”。 间 ， 正 是 姜 姓 国 。 

传世 铜 器 中 有 一 件 先 周 第 二 期 的 《机 父 丁 方 易 》 〈(《 恒 轩 》 上 .4 和 《三 代 》4.10.2)， 
记载 了 商 王 征 井 方 的 史实 。 有 人 根据 卜辞 中 地 名 的 排比 ， 证 明 商 代 末 期 的 井 方 同宗 周 的 
FR CA) 有 间接 关系 ， 其 “位 置 应 在 商 西 甚 远 ”@ 。 现 在 通过 井 姬 幕 的 发 现 ， 
就 把 休 、 井 、 姜 姓 和 今天 的 宝鸡 市 联系 了 起 来 。 

Weil (HAA. DWE SES (GRA, MBE, BRIGADE) MRT FHM 
耳 分 襟 局， 岐山 〈 贺 家 村 ) FRAT WE. MER BhAWKRAE TRA. AN, # 
鸡 、 野 出 两 地 又 都 有 名 姜 的 十 地 。 这 样 ， 自 然 可 以 把 先 周文 化 和 刺 族 、 姜 姓 以 及 今天 的 


C fe, CRE BARRA RD ,页 123, 科 学 出 版 社 ，1960 年 增订 本 。 

T Ww: Che RRS ES) ,页 75 也 说 ， “由 牧羊 的 图 腾 沉 演 化 为 炎帝 后 美人 秆 ”。 
© PIR, CHER MANE HD , cm) 1959, 11,073,A LA, 
C ysl. CRAM . 594, 科学 出 版 社 ,1959 年 。 
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宝鸡 、 岐 山 一 带 统统 联系 了 起 来 。 

另外 ， 前 面 提 到 洛阳 出 土 的 《 翻 易 》， 其 族 币 丈 的 上 面 还 有 一 “ 火 ”” 字 E 
3.47.3) , (UR PRM SW RK. MRE, WW CAS) BANE “RBA KIM, 
姜 姓 其 后 也 ”( 又 见于 《 左 传 》 昭 公 十 七 年 ) IR, TEMA “KW” RETEA., 

总 之 ， 陕 西 的 末 族 就 是 文献 上 所 说 的 姜 姓 族 ， 也 可 能 就 是 所 谓 炎 帝 族 ， 最 早 是 住 在 
宝鸡 和 周 原 一 带 ， 大 概 是 可 以 说 得 过 去 了 吧 。 

姜 族 , “ 左 传 ? 上 又 展 称 之 为 “ 姜 戎 ”。 例 如 圳 公 十 四 年 ， 晋 范 宣 子 兽 对 戎 子 驹 支 说 ; 

K ZRK! FRAWRAHWERT AN. 

杜 注 : “ 瓜 州 地 在 今 教 煌 ”Q@ 。 可 见 直 到 春秋 时 代 ， 姜 族 仍然 来 往 于 陕 、 甘 之 问 。 

近年 来 在 长 安 唐 西 马 王 村 的 西周 窖藏 坑 中 ， 曾 发 现 一 件 铜 壹 @ 。 按 其 形制 显然 仿 自 
辛 店 文化 一 类 的 彩陶 壶 。 这 就 进一步 说 明了 早 在 西周 中 期 ， 栈 西 的 周 人 与 甘肃 辛 店 文化 
分 布 区 域 就 已 经 存在 着 联系 。 

rei, PRAHA CHARGERS EON, FER wR SERRA 
陶 遍 共存 的 事实 @ 。 这 不 仅 证 明了 先 周文 化 与 寺 洼 文化 已 在 跌 西 西部 相 接触 ， 甚 至 可 以 
说 ， 两 者 已 经 完全 混合 在 一 起 了 。 先 周文 化 不 独 与 寺 洼 文化 有 如 此 的 关系 ， 而 其 与 辛 店 
文化 更 为 密切 。 在 一 定 意 义 上 可 以 这 样 说 ， 先 周文 化 中 的 一 部 分 因素 就 是 直接 从 辛 店 文 
化 中 发 展 来 的 。 最 明显 的 例子 就 是 分 鹤 扁 。 

正如 前 文 所 述 ， 宝 鸡 姬 家 店 和 星 峪 大 队 两 地 所 出 的 分 社 遍 ， 同 甘肃 临 涨 辛 店 出 的 几 
乎 很 难 区 别 〈 图 版 46: 上 ) ， 显 然 都 属于 辛 店 式 。 由 此 可 见 ， 以 上 两 种 文化 在 陕 甘 之 间 
已 经 有 了 接触 。 这 也 并 不 奇怪 ， 因 为 前 所 举 甘 肃 平 凉 翟 家 沟 的 辛 店 式 陶 遍 《标本 二 ) ， 
无 论 在 地 理 位 置 上 或 形制 特点 上 恰好 成 了 以 上 两 者 的 中 间 物 。 论 其 年 代 ， 宝 鸡 姬 家 店 和 
晃 峪 大 队 出 的 星期 分 襟 扁 都 应 早 于 先 周文 化 第 一 期 ， 它 们 显然 又 都 是 先 周 文化 第 一 期 分 
褚 局 的 先 型 。 严 格 地 说 来 ,包含 有 这 种 尝 店 式 陶 遍 的 文化 ,已 经 超出 了 先 周文 化 的 范畴 而 
不 能 再 叫 它 先 周文 化 了 。 它 们 又 应 该 如 何 命 名 呢 ? 这 自然 是 一 个 值得 讨论 的 问题 。 

作者 认为 ， 姬 家 店 和 晃 峪 一 类 的 遗址 〈 指 其 早期 ) ， 同 辛 店 文化 和 先 周 文化 都 有 密 
切 的 关系 。 同 时 ， 此 二 址 又 都 地 处 宝鸡 ， 再 结合 以 上 芜 、 姜 的 有 关 论 述 ， 可 以 暂时 叫 它 
“ 姜 炎 文化 ”。 这 是 因为 妆 和 羌 的 关系 大 概 同 后 世 的 羌 人 一 样 ， 其 “ 子 孙 分 别 各 自 为 
种 ， 任 随 所 之 ”(《 西 芜 传 》) 。 住 在 甘肃 的 羌 人 一 直 称 羌 ， 而 住 在 陕西 (可 能 包括 


QD 夏 短 先生 曾 函 告 笔 者 ，《 左 传 》 中 的 “ 瓜 州 ”， 可 能 在 甘肃 兰州 一 带 ， 或 更 东 。 
名 ”西安 市 文物 管理 处 ，《 陕 西 长 安 新 古村 、 马 王 村 出 土 的 西周 铜 器 》, CFA) 1974, 1,03, RRE, 
© 并 参见 前 文 ,页 345, 注 释 @. 
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HARRO) WANA SBT, BRR, BME” (T.EX 
ED ) o MARAT. WIN, AFR AA RAR, HSS Ae aA 
翌 ， 因 而 表现 在 考古 学 文化 上 就 有 了 较 大 的 差别 。 在 甘肃 者 日 疮 店 文化 、 寺 洼 文化 ; 在 
陕西 (MASTER) 者 日 姜 炎 文化 及 其 以 后 的 先 周文 化 。 但 是 有 一 点 是 共同 的 ， 就 是 
都 使 用 分 裙 陶 高 ， 应 该 都 是 把 它 当 成 自己 的 族 微 的 。 

陕西 的 姜 炎 族 因为 园 自 东北 方 来 的 姬 周 族 联 了 姻 ， 其 在 文化 上 也 逐渐 融合 起 来 。 但 
是 ， 我 们 可 以 看 到 ， 这 种 融合 在 宝鸡 地 区 进行 是 比较 缓慢 的 ， 越 往 东 ， 了 融合 就 越 块 。 最 
明显 的 例子 仍然 是 陶 亢 。 在 宝鸡 地 区 ， 几 乎 始终 不 见 分 禄 高 与 联 衬 高 共存 于 一 墓 的 情 
况 ， 尽 管 是 在 一 个 墓地 (例如 斗鸡 台 ) ， 也 是 绝 然 分 开 的 。 蛟 山 、 扶 风 地 区 就 有 点 不 同 
了 ， 最 晚 到 西周 中 期 ， 这 两 种 陶 高 已 开始 混 出 。 再 东 到 长 安 社 西 地 区 就 更 不 同 了 ， 从 先 
周文 化 第 二 期 就 已 经 开始 混 出 。 这 一 现象 又 可 说 明 ， 宝 鸡 地 区 是 姜 炎 族 的 老家 ， 传 统 的 
文化 习惯 势力 较 大 ， 而 到 东方 ， 这 种 力量 就 越 来 越 小 了 。 

克 商 以 后 ， 情 况 发 生 了 更 大 的 变化 。 一 部 分 姜 炎 族 迁 出 了 陕西 到 了 洛阳 ， 因 受到 强 
大 的 商 文化 的 影响 ， 文 化 面貌 可 能 已 经 完全 变 了 样 。 最 大 的 一 支 贵 族 被 分 封 到 了 山东 ， 
但 带 去 的 似 平 是 已 经 混合 了 的 周文 化 〈 作 者 兽 在 昌 乐 、 益 都 、 寿 光 等 地 发 现 过 与 尘 西 相 
同 的 西周 早期 高 ) 。 目 前 在 山东 半岛 还 只 见 到 一 件 休 器 ( 黄 县 ) ， 将 来 应 该 有 更 多 的 全 
句 出 土 。 至 于 在 河南 西南 的 申 、 吕 、 许 等 姜 炎 族 ， 大 概 早已 与 当地 居民 瘟 处 ， 其 文化 面 
艇 至 今 还 不 清楚 。 由 于 在 郑 县 出 了 一 件 殉 器 ， 说 明 姜 炎 族 很 时 就 到 了 这 一 地 区 。 另 有 一 
点 也 是 值得 注意 的 。 西 周末 年 ， 申 国 能 够 联络 西 夷 犬 戎 攻 灭 西周 王室 ， 说 明 申 国 同 戎 族 
一 定 有 比较 密切 的 关系 。 

综 上 所 述 ， 可 知 姜 炎 文 化 是 构成 先 周文 化 的 另 一 来 源 。 正 因为 芜 、 姜 原本 一 族 ， 所 
UIE, KAME, 羌族 就 成 为 周 人 一 支 可 靠 的 同盟 军 。《 西 芜 传 》 说 ， 

BREA BH, eee FRERERZREUSA (HH: HT CAR) RAD 

年 ) 。 及 武王 伐 商 ， 芜 、 学 率 师 会 于 牧野 (HR: UT C+ KF). 

可 见 ， 在 一 定 程度 上 ， 周 人 灭 商 ， 依 靠 了 这 支 问 盟 盏 。 


先 周 文化 的 年 代 ， 大 约 相当 于 商 代 广 甲 以 后 ， 直 到 高 对 的 灭亡 。 按 其 发 展 ， 可 以 分 


@ 《水 经 - 美 水 》，“ 美 水 出 羌 中 参 狼 谷 ”。《 注 》“《 地 理 志 》 日 。 出院 西 羌 道 ””。 可 见 甘肃 东部 自 
HAHA. 
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为 两 期 ， 第 一 期 约 相当 于 商 代 不 辛 至 文 丁 之 时 ， 第 二 期 约 相当 于 商 代 帝 乙 、 帝 辛 之 时 ， 
两 期 的 年 代 都 可 能 稍 有 前 后 交错 的 现象 。 

先 周 文化 分 布 的 地 域 ， 主 要 是 陕西 、 甘 肃 的 泾 渭 地 区 。 第 一 期 偏 在 西方 ， 而 以 宝 
鸡 、 上 岐山 地 区 为 中 心地 点 。 第 二 期 开始 东 移 ， 而 以 长 安 的 津 西 地 区 为 中 心地 点 。 

先 周文 化 的 形成 是 由 多 种 文化 因素 相互 融合 的 过 程 。 这 些 文化 因素 的 主要 组 成 部 分 
有 三 : 

(一 ) SVE HORII hs 

(=) 从 光 社 文化 中 分 化 出 来 的 姬 周文 化 

(=) 来 自 辛 店 、 寺 洼 文化 的 姜 炎 文化 。 
就 其 人 群 而 言 ， 主 要 包括 三 大 集团 

(一 ) 来 自 东北 方 的 姬 周 集团 。 其 中 主要 包括 天 族 和 矢 族 。 另 外 九族 、 史 族 似 亦 应 
属于 此 集团 。 在 此 集团 中 ， 又 以 天 族 中 的 黄帝 族 〈 即 天 重 氏 ) 为 主体 。 

(=) 来 自 西方 的 羌 姜 集 团 。 现 在 还 只 发 现 一 个 族 ， 即 责 族 ， 它 可 能 属于 文献 上 说 
的 炎帝 族 。 

O (Z) 其 他 居民 集团 。 这 个 集团 比较 复杂 ， 有 原 住 居 民 ， 也 有 外 来 户 。 其 中 可 能 包 
括 夏 族 的 遗民 ， 最 著名 的 代表 就 是 戈 族 ， 它 可 能 就 是 夏 的 后 代 苞 氏 (GEE. EKE). 
也 有 来 自 商 王朝 领域 之 内 的 各 族 , 先 秦 的 祖先 焦 族 即 其 代表 。 还 有 其 他 各 小 族 , 不 备 举 。 

在 先 周 文化 形成 的 前 后 ， 以 上 三 大 集团 大 概 都 同 商 王朝 发 生 了 关系 。 例 如 甲骨 下 
辞 中 有 “ 命 周 侯 ” 的 记载 。 天 族 徽 中 发 现 了 四 个 带 “ 亚 ” 字 的 〈《 三 代 》2.8.3; 《 古 鉴 》 
9.45; (SiR) F.60.4; 《三 代 》11.11.3)， 可 见 姬 周 集团 接受 过 商 王 朝 授 与 的 官 甸 。 

羌族 “本 无 君 长 ， 夏 后 氏 来 及 商 周 之 际 ， 或 从 侯 伯 征战 有 功 ， 天 子 明 之 以 为 藩 服 ” 

(《 西 芜 传 》)。 今 在 再 器 中 ， 的 确 发 现 了 一 个 带 “ 亚 ” 字 的 族 徽 〈 见 前 第 一 类 第 1 号 )， 
可 见 姜 羌族 也 接受 过 商 王朝 授与 的 官 赚 ， 有 的 甚至 直接 受到 商 王 的 赏赐 (如 前 面 提 到 记 
REATO WTHR MIA) o BOD, GE + AIM BR) E 

HARM, ARKH, ERTE, KATRE! 
可 见 早 在 商 汤 时 代 ， 羌 族 就 曾 臣服 于 商 了 。 

夏 遗 民 中 的 戈 族 铀 器 中 ， 也 发 现 了 两 个 带 “ 亚 ? 字 的 族 徽 〈《《 三 代 》6.15.2; 《 美 帝 》 
R150) , WRRRbRHRL EWAN ER. 

在 先 周 文化 形成 之 初 ， 除 了 生姜 联盟 以 外 ， 其 他 各 族 ， 尽 管 免不了 相互 间 的 斗争 ， 
但 终究 还 处 于 各 自 为 政 ， 互 不 相 属 的 局 面 。 随 着 是 姜 联盟 的 巩固 和 发 展 ， 所 谓 “ 率 西戎 
征明 之 叛国 ”， 才 开始 统一 西方 。 例 如 “ 伐 犬 戎 ”、 伐 “ 密 须 *、“ 败 者 国 "、…… 最 后 
ORR TER” (CEE AKE) ) 。 这 应 该 就 是 周 人 统 -- 西 方 的 过 程 。 
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周 人 大 概 就 在 这 个 统一 西方 的 过 程 中 ， 逐 渐 形 成 了 国家 。 所 谓 “ 周 虽 旧 邦 ”〈《 诗 
“ 大雅， 文王 》) 的 “ 旧 邦 ”， 恺 怕 也 不 是 指 大人 避 远 的 周 人 远 祖 时 代 ， 很 有 可 能 是 指 先 
周文 化 形成 以 后 的 情况 。 在 先 属 文化 形成 以 前 ， 人 尽管 已 出 现 了 氏族 贵族 ， 例 如 矢 族 、 天 
族 、 入 族 、 并 族 中 的 一 部 分 家 族 有 了 铜 礼 器 ， 并 且 出 现 了 阶级 的 分 化 ， 例 如 这 些 氏 族 贵 
族 已 有 了 自己 的 “ 私 属 ” (大 概 是 归附 的 人 ) ， 但 是 整个 的 姬 周 族 仍然 到 处 流窜 ， 连 个 
固定 的 居住 地 点 也 没有 ， 自 然 谈 不 上 什么 国家 了 。 

先 周文 化 形成 以 后 ， 情 况 发 生 了 根本 的 变化 。 

WS, ATEN EHR. BP ARERR Fail. ERD, RG, PR Ee 
几 个 少数 的 据点 ， 以 后 才 逐 渐 扩大 ， 占 领 了 整个 泾 泪 地 区 。 

第 二 ， 在 这 些 占领 地 区 内 ， 族 别 是 很 复杂 的 。 以 前 可 能 是 分 族 TE, WE 姜 联姻 以 
后 、 首 先 羔 、 姜 二 族 开 始 混 居 ， 斗 鸡 台 的 幕 地 就 是 明证 。 这 种 混 居 的 情况 ， 越 到 以 后 越 
有 有 有 发展、 上 述 各 地 区 都 发 现 了 各 种 不 同族 币 的 铀 器 就 是 明证 。 正 如 恩格斯 所 说 ，“ 由 血 
缘 关 系 形成 和 保持 下 去 的 旧 的 氏族 公社 ,…… 已 经 很 不 够 了 ,这 多 半 是 因为 它们 是 以 氏族 
成 员 与 一 定 地 区 的 联系 为 前 提 的 ， 而 这 种 联系 早已 不 复 存 在 。 地 区 依然 ， 但 入 们 已 经 吓 
流动 的 了 ”。 就 是 说 ， 先 周文 化 中 已 经 开始 “ 按 地 区 来 划分 它 的 国民 ”。0 

第 三 ， 大 量 青 铜 武器 的 出 现 。 先 周文 化 的 青铜 武器 ， 不 仅 数 旦 多 ， 种 类 也 很 复杂 。 
专门 青铜 武器 的 大 量 出 现 ， 一 -方面 反映 了 “特殊 的 武装 队伍 ”@ 的 存在 ， 同 时 ， 如 恩 格 
斯 所 指出 的 ，“ 暴 力 的 胜利 是 以 武器 的 生产 为 基础 的 ， 而 武器 的 生产 又 是 以 整个 生产 为 
基础 ,……?@ 根据 前 面 的 分 析 ， 先 周文 化 已 有 了 非常 发 达 的 青铜 工业 和 初步 发 展 的 玉器 
工业 。 这 些 工业 的 存在 ， 反 映 了 当时 的 手工 业 与 农业 已 有 了 进一步 的 分 工 。 正 由 于 这 些 
分 工 , 和 "由 分 工 而 产生 的 个 人 之 间 的 交换 ， 以 及 把 这 两 个 过 程 结 合 起 来 的 商品 生产 ， 得 
到 了 充分 的 发 展 ， 完 全 改变 了 先前 的 整个 社会 ”〈《 家 庭 、 私 有 制 和 国 家 的 起 源 》， 
页 171) 。 

第 四 ， 社 会 阶级 的 急剧 分 化 。 这 在 先 周文 化 的 摹 荆 中 反映 最 为 明显 。 首 先是 募 地 的 
分 化 。 例 如 岐山 贺 家 村 MI1 属 于 贵族 幕 地 ， 而 宝鸡 斗鸡 台 幕 群 则 属于 平 RE 地 。 即 使 在 
同一 幕 地 内 ， 各 莫 蔓 室 的 大 小 和 随葬 器 物 的 情况 也 存在 差别 。 先 周文 化 中 已 经 发 现 3 种 
¥: 

—M)R ARAM B—. E RAD. Aht p R Ae E 
一 ) ， 说 明 其 中 也 有 当 兵 的 。 


O ABM. (KE - 私有 创 和 国家 的 起 源 》 ,页 168, 人 民 出 版 社 ,1972 年 。 
© 列宁，《 国 家 与 革命 》, 页 9, 人 民 出 版 社 , 19714, 
© 恩格斯 ， 《有 反 社 林 论 》, 页 164, 人 民 出 版 社 , 1971 年 。 
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中 小 莫如 斗鸡 台 莫 地 的 B3， 墓 室 稍 大 ， 除 陶器 外 ， 还 随葬 铜 易 一 、 铜 戈 四 、 当 卢 一 
等 ， 显 然 是 比较 富有 者 。 

PA Be Gk Lh ARN MIE A]. RRR, BRT wR. RO. 
—, Ho, B-. MERELE HAKR, RO. Rt. SBR HOR 
和 其 他 青铜 工具 等 。 因 为 出 了 所 谓 “ 明 贵贱 、 辨 等 列 ”(《 左 传 》 隐 公 五 年 ) 的 带 铭 铜 礼 
器 ， 可 以 证 明 其 为 贵族 身分 。 这 种 贵族 ， 不 仅 拥有 大 量 的 财富 ， 而 且 握 有 兵权 ， 他 们 大 
概 属于 因 拥 有 财富 而 本 来 就 有 势力 的 家 族 ， 随 着 战争 规模 的 扩大 ， 抢 夺 了 更 多 的 财宝 和 
奴隶 ， 更 加 充实 了 自己 的 财富 ， 同 时 也 进一步 扩大 了 自己 的 政治 和 军事 势力 ， 而 与 上 述 
诸 小 蔓 的 墓 主人 越 来 越 处 于 对 立 的 地 位 ， 逐 渐 成 为 “一 种 独特 的 特权 阶级 ” (RE 
私有 和 制 和 国家 的 起 源 》， 页 108)。 

总 之 ， 在 先 周 社会 中 ， 我 们 可 以 看 到 “自由 民 和 奴隶 .贵族 和 平民 、.…… 一 句 话 ， 压 
人 迫 者 和 被 压迫 者 ,始终 处 于 相互 对 立 的 地 位 ,进行 不 断 的 ,有 时 隐蔽 有 时 公开 的 斗争 。 ?9 
列宁 说 :“ 在 阶级 矛盾 客观 上 达到 不 能 调 和 的 地 方 、 时 候 和 程度 ， 便 产生 国家 ” (E 
家 与 革命 》， 页 7 ) 。 先 周文 化 所 属 社会 大 概 正 处 于 国家 产生 的 这 个 历史 发 展 阶段 。 


O BE. Bik. 《共产 党 宣言 》, 页 24， 人 民 出 版 社 ,1970 年 。 
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Bits 

本 文 是 根据 耘 作 《 试 论 夏 文化 》1973 年 春 三 稿 本 部 分 章节 扩充 修改 而 成 个 。 在 重 
新 组 织 此 文 材 料 的 过 程 中 ， 曾 得 到 陕西 省 考古 研究 所 徐 锡 人 台 、 西 北大 学 历史 系 刘 士 
A. EWM ELAL EER, RR EXE RE. RW EKER. 
Bees EL Bee, KEL BPE RHE XNA 
AURPRHABRSRS HARA RELEEMRE. DERE SW, BK 
供 了 本 文 所 需要 的 部 分 资料 ， 特 书 此 致谢 。 

作者 在 本 文 第 一 章 “ 问 题 的 缘起 ”中 ,引用 了 徐 锡 台 同志 当时 还 是 未 刊 稿 的 《时 
周文 化 的 特点 及 渊源 的 探索 》 中 的 一 些 材 料 。 徐 文 所 称 的 “ 早 周 文化 ” 即 本 文 所 黎 
的 “ 先 周 文化 ”。 徐 文 的 结论 是 “ 早 周 文化 可 能 是 从 “ 客 省 庄 第 二 期 文化 HE 
础 上 接受 了 章 家 文化 的 一 些 因素 而 发 展 起 来 的 。 换 言 之 ， 早 周文 化 是 起 源 于 SRE 
庄 第 二 期 文化 : 。( 而 * 客 省 庄 第 二 期 文化 ARE, EA “龙山 文化 蛮 有 许多 相 仪 之 
处 ) 。 在 它 发 展 的 后 期 ， 受 了 有 段 商 文化 的 影响 而 形成 西周 时 期 的 社会 经 济 形态 (人 徐 
文 已 刊 《文物 》1979: 10， 页 50 )。 可 以 看 出 ， 徐 文 提出 的 结论 和 本 文 是 不 相同 汐 。 
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附 录 十 文献 《截至 清 代 ) 征 引 目 


CHAE) +R Mo TE BR Se ADASA (RATE SERA) 

《尚书 正义 》 二 十 卷 ” 唐 。 筷 疾 达 等 扎 (四 部 从 刊 三 编 本 ) 

CHER) M+ Me ARE BAAR 。 ”“〔 阮 刻 十 三 经 注 政 本 ) 

QMS USER) Et BY IRATE (平津 信 从 书本 ) 

CM GHERSE) i Te EIR ”“《〈 从 书 集成 初 编 影 印 本 ) 

(EGER tt Mo EEG MAE MAMA 。”《〔 阮 刻 十 三 经 注 硫 本 》 

GERIERD CU CERERD ) 三 十 卷 。” 清 。 陈 负担 ( 清 刻 本 ) 

GHEZ) KE RK ENB 。 ”〈 从 书 集成 初 编 影印 本 ) 

(HWE MO be a RATHER | CER ER) 

《 韩 诗 内 传 》 一 卷 ， 汉 ， 韩 婴 塌 ” 清 。 黄 丙 注 (ARAPE + DOAK) 

《 周 礼 注 琉 》 四 十 二 卷 ， 汉 。， MRE Hee BAR (AHZAB) 

CAREX) ILHAN WoL 。” ”( 民 国 二 十 年 秆 湖 精 舍 补 刻 楚 学 社 本 )》 

CETRA) DË WO RE CRRA) 

《 仪 礼 注 疏 》 五 十 卷 ， 汉 。 WR Be RASH 。 ”〈 阮 刻 十 三 经 注 琉 本 ) 

《朱子 仪 礼 释 宫 》 一 卷 ， 清 。 江 永 注  ( 见 《 乡 党 图 考 》 卷 四 ) 

(MALE) —# R NE GRU RR IA BK) 

(SHAS) tA WOKE (成 在 十 一 年 刻本 ) 

《 释 宫 小 记 》 一 卷 ， 清 。 程 瑶 田 扎 。” ”( 安 徽 从 书本 ) 

《宫室 考 》 一 卷 ， 清 。 任 启运 撰 CERTEEY SATE M ALAR EA) 

《 礼 记 注 疏 》 六 十 三 卷 ” 汉 。 郑 玄 注 “ 唐 。 和 孔 颖 达 疏 。  ( 阮 刻 十 三 经 注 琉 本 ) 

(KRUD HIE Me MER 北周， 卢 关注 。 “(四 部 从 刊 初 编 本 ) 

《 析 城 郑 氏 家 部 下 校 三 礼 图 》 二 十 卷 ” 泉 ， 爱 崇 义 集注 。 《四 部 从 刊 三 编 本 ) KSI 
用 ， 简 称 《 三 礼 图 》 

CREB) ae TR PIR BLE 。 《道光 十 年 小 娜 娃 馆 刻本 ) 

CRN RAG FAK We SUS (道光 三 十 年 木犀 香 亿 刻本) 

《春秋 左 传 注疏 》 六 十 卷 ” 晋 。 柱 预 注 FAIZA (AHIZPAK) 

《春秋 存 侈 》- 五 卷 ， 晋 。 杜 预 撰 。 ”( 武 英 左 聚 珍 版 丛书 本 ) 
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《春秋 大 事 表 》 五 十 卷 ” 清 . MRAR (万 卷 楼 从 书本 ) 
LEKA ŽERA) OEE Noe ARR E REA ( 阮 刻 十 三 经 注疏 本 ) 
(ABD EtA He peas ( 王 氏 经 解 本 ) 
(AARBREER OTE BTR B+ Bk we ( 阮 刻 十 三 经 注疏 本 ) 
《论语 注 琉 》 二 十 卷 ” 魏 。 何 曼 等 集 解 ” 宋 ， MABE ( 阮 刻 十 三 经 注 蕊 本 ) 
《论语 正义 》 二 十 四 卷 ” 清 。 刘 宝 杭 扎 (同治 五 年 刻本 ) 
(mF) FO Me Mee (四 部 丛刊 初 编 本 ) 
《孟子 正义 》 三 十 卷 ” 清 。 焦 循 所 (BRM A) 
《四 书 释 地 》 一 卷 。 清 。 阁 若 珀 扎 (乾隆 五 十 三 年 吴 照 重 刻 本 ) 
(HAA) FAG Fe BHR ( 菏 氏 省 吾 堂本 ) 
(SSR) SHIR 清 。 王 引 之 摆 WREAK) 
CREER) TE + wR R. MaR ( 阮 刻 十 三 经 注疏 本 ) 
《说 文 解 字 注 》 三 十 卷 ” 汉 。 许 慎 扎 ” 清 "' RERE (万 有 文库 影印 本 ) 
《说 文 古 箱 补 》 十 四 卷 ，” 清 。 吴 大 汕 扎 (光绪 七 年 刻本 ) 
《 广 韵 》 五 卷 ” 宋 。 陈 彭 年 重修 《四 部 从 刊 初 编 本 ) 
OERD tE H e ERIE (万 有 文库 影印 本 ) 
KBE) SR JE + PARE (四 部 丛刊 初 编 本 ) 
《史记 》 一 百 三 十 卷 ， 汉 。 BER We BW He 司马 贞 索 隐 唐 ， 张 守节 
正义 (1958 年 商务 印 书馆 影印 本 ) 
CEWE) SPA H+ PEAR ( 蓝 隆 四 十 八 年 刻本 ) 
《史记 会 注 考 证 》 一 百 三 十 卷 〈 日 本 ) 尝 川 资 言 普 《1955 年 文学 古 笈 淹 行 社 影印 本 ) 
《二 十 二 史 考 异 》 一 百 卷 Te RKR ( 漆 研 堂 全 书本 ) 
(AMER) HPA i BRR ( #2 FR ME at $5 AK) 
(Mb) -AA M+ RAR 唐 。 颜 师 古 注 (1958 年 商务 印 书馆 影印 本 ) 
(RRA) LE T+ REAR 《清白 士 集 本 ) 
《 汉 地 理 志 详 释 》 四 卷 ” 清 ，。 吕 调 阳 所 ( 观 象 庐 从 书本 ) 
GERB) -AIt XR WER Ee pE 
《 续 志 》 Ee Be OR + KUNE Eb 《1958 年 商务 印 书馆 影印 本 ) 
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Essays on the Archaeology of the 
Hsia, Shang and Chou Dynasties 


— English Abstract 一 


This book is a collection of seven essays on the archaeology of the Hsia (#), 
Shang ( RY) and Chou ( 周 ) dynasties. The first two essays were published in 1956 ana 
1964 but have been revised for this edition. A number of plates have also been added 
to the second essay. The other five essays, which are here published for the first time, 
were written over the last 20 years and have been revised several times since then. 
These essays can be grouped under three headings: 

I. Studies of the Material Remains of the Shang Culture at Cheng-chou (ASH) 
and An-yang (PA) . 
1. A Preliminary Study of the Material Remains Newly Uncovered from 
the Ancient Site of the Yin Period at Cheng-chou. (pp. 3-29) 
2. A Study of the Periodization of the Yin Hsu ( By ) Culture, (pp. 31-92) 

Il. Studies of the Hsia and Shang Cultures. 

3. A Preliminary Study of the Hsia Culture. (pp. 95-182) 

4. On the Shang-t’ang ( 商 汤 ) Capital of Cheng-Po ( #4 ) and Its Dif- 
ferent Geographical Locatio:s. (pp. 183-218) 

5. A Geographical Study of the Various Legends about the Hsia People in 
the Historical Hsia Cultural Area. (pp. 219-251) 

6. A Preliminary Study of the Culture of the Border Regions in North 
China during the Hsia and Shang Periods. (pp. 253-293) 

Yl. A Study of the Chou Culture. 
A Study of the Pre-Chou Culture. (pp. 297-356) 


x 


Part I 
Studies of the Material Remains of the 


Shang Culture at Cheng-chou and An-yang 


The two essays which form Fart I deal chiefly with the dating and periodization 
of the material remains of the typical Shang Culture at Cheng-chou and An-yang. I 
have tried in these essays to define and identify archacologically the culture of Early 
Shang China and to study the different stages of the development of the Shang Culture. 
By the time of liberation in 1949, as many as 15 excavations of Yin Hsu had 
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been carried out, and a consensus was reached on the periodization of Shang oracle 
bones. But the problem of periodization of the Yin HSU Culture remained unsolved. 
The first essay, on the material remains of the Shang Culture at Cheng-chou was an 
attempt to salve this problem. As reference materials were then scarce, the peridiza- 
tion of the Yin Hsu Culture suggested in that essay was only tentative. Nevertheless, 
subsequent excavations of the material remains at quite a number of sites have born 
out my thesis. 

During the sixties, with the rapid expansion of archaeological work in China, 
researches into the periodization of the Shang Culture were carried out in more 
and more detail. The second essay, on Yin Hsii, written on the basis of the first 
one, discusses not only the periodization of the maierial remains and the pottery, but 
also the periodization of burials and bronze objects. 

As early as the Northern Sung ( 北宋 ) period, archacolcgists already began 
to analyse the differences between the bronzes of the Shang and those of Chou. Since the 
late Ch'ing (jf) dynasty, archaeologists have become interested in the periodization 
of Chou bronzes. However, a periodization of Shang bronzes was not attempted until 
the carly liberation days, Even then, some scholars denied the possibility of periodizing 
the bronzes of the Shang dynasty. This essay on Yin Hsü is, nevertheless, an attempt 
at periodizing the Shang bronze vessels. In this essay I have tried to make use of 
the excavated artifacts and their stratigraphic context. I have also made a study 
of the Shang pottery styles and a comparison between the Shang pottery and 
bronze styles. It seems to me that the suggestions made in this essay about the 
periodization of the bronzes of the Shang dynasty have stood the test of subdscquent 
excavation and remain valid. 

The sequence of development in both pottery and bronze styles in the Shang dynasty 


remains the best criteria by which the date of the artifacts can be ascertained. How- 


ever, these criteria can only help to determine the relative chronology of 
the pottery and bronze objects. Few bronze objects have definite dates. This essay 
on Yin Hsu is, therefore. heavily indebted to the achievments made in the periodiza- 
tion of the Shang oracle bones. This approach seems to me the most appropriate. 
With these three chronological guides (pottery, bronze, oracle bones), not only can the 
relatively precise periodization of the Yin Hsii Culture be obtained, but the definite 
date of cach period can also be ascertained. Thus, it is possible to make a complete 


analysis of the structural development of the Late Shang Culture. 
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Part If 
Studies of the Hsia and Shang Cultures 


This part consists of four essays. Their general aim is to define and identify 
the Hsia Culture in accordance with archacological evidence. As the aim of Part II 
is different from that of Part I, there have necessarily been changes both in the 
choice of materials and in methodology. Part I, which deals chiefly with cultural 
chronology, stresses its vertical side; Part {I. which emphasizes the study of cultural 
types, stresses its horizontal side. As we know, it is more complicated and more 
difficult to define and identify the Hsia Culture than the culture of the Early Shang 
period. So it is not enough to rely solely on the periodization and dating of the material 
remains. The question must be approached in different ways. These four essays 
have adopted three different approaches. The first is the dating, periodization and classi- 
fication of the types of the Hsia and Shang archaeological materials. The second is fur- 
ther comparison of the characteristic features of the Hsia and Shang Cultures as reflected 
in historical geography and local styles of social etiquette (4L) in accordance with 
the ancient texts. Then the relationship between the Hsia and Shang Cultures and some 
of the ancient Chinese tribes is explained through a study of bronze inscriptions, 
particularly those pertaining to tribal totems. Finally, there is a comprehensive sum- 
mary of the above three approaches so that some of the archacological analyscs can 
contribute to the study of the history of the Hsia and the Shang. 

The third essay, on the Hsia Culture, summarizes the dating and periodi- 
zation of the Shang Culture. It asseses earlier researches in this field and suggests 
a new periodization of the Early Shang Culture. In this way, the development of 
the Shang Culture has in the main been made clear. The dating and periodization of 
the Hsia Culture are simpler than those for the Shang Culture. The essay, based on 
earlier studies, lays stress on the comparative study of the mutual relations between 
the Hsia and Shang Cultures in the various periods. 

This essay puts forward for the first time the problem of the types of the Hsia 
and Shang Cultures. A tentative scheme of nine types is presented under which I 
have grouped the Hsia Culture, the Pre-Shang Culture and the Early Shang Culture. 
It is only natural to relate these different types of culture, according to their dis- 
tribution, dating, periodization and the similarities and differences between their 
characteristic features, to the records in the ancient texts of the Hsia and Shang tribes 
and their respective dynasties in history. Thus, the Erh-li-trou ( Z 8 3 ) Culture is 
defined and identified as the Culture of Hsia. 
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The fourth essay, on the capital of the Shang, and the fifth essay, on the legendary 
geography, were written as a result of research into the historical geography of 
the capitals of the Hsia and the Shang. They may also be regarded as notes and com- 
mentary on the essay on the Hsia Culture. These essays are necessarily based on 
ancient texts. In identifying ancient place names, especially where one historical name 
stands for more than one place, the ancient texts are often confusing. Therefore we 
must have a criterion for evaluation. In contrast to earlier discussions of ancient 
geography, these two essays use archaeological material as the primary criterion in 
evaluating the ancient texts. 

The sixth essay, on the culture of the border areas in the North, is closly related 
to the third essay, on the Hsia Culture, and may be regarded as a supplement to it. 
Most historians and archaeologists in the past were of the opinion that the Shang 
people came from the east. However, based on a large amount of archaeological 
material, the essay tries to prove that the Shang Culture did not originate on the eastern 
sea coast, nor in the Northeast, although the culture of the lower stratum at Hsia- 
chia-tien ( 夏 家 店 ) was in a way related to the Shang Culture. The author is 
of the opinion that the Shang Culture must have originated in the central part of 
the T’ai Hang Mountains ( 太行 山 ) in ancient Chi-chou ( #4 ). The essay goes 
on to prove that the emblem of the Kung Kung ( JET ) tribe is 其 or Q , which 
can be connected with the Lung Shan ( 龙山 ) Culture of Hopei (河北 ). It may 
be concluded that the struggle in history between Hsia and Shang is but a continua- 
tion of the struggle between the Kung Kung tribe living in Chi-chou and the Hsia 
tribe chiefly inhabiting Yu-chou (J) 。 


Part Ill 
A Study of the Chou Culture 


The third part of this collection consists for the time being of only one essay, on 
the Pre-Chou Culture. It deals primarily with the origin of the Chou Culture. This 
problem has already been approached through archaeological analysis and the study 
of ancient texts. This essay has absorbed the achievements of this research and, in 
the light of the pottery, the bronzes and the ancient texts, goes on to explain that 
the Pre-Chou Culture found its origin both in the east and in the west. The Chi-chou 
( 姬 周 ) Culture in the east originated from the Kuang-she ( 光 社 ) Culture between 
Shansi ( 山西 ) and Shensi ( 陕西 ) while the Chiang-yan ( #8 ) Culture had its 
origin in the Hsin-tien ( 辛 店 ) Culture and Ssu-wa ( ṣẹ} ) Culture in Kansu (甘肃 )， 
The chief emblem of the Chi tribe was &, and that of the Chiang tribe was W. The 
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mixing of the Chi-chou Culture and Chiang-yan Culture meant the union of the two 
tribes of Chi and Chiang, who formed the main force which was ‘ater to engulf the 
Shang dynasty. 

As far as the productive level of the Pre-Chou period is concerned, it is a long 
pending question. Scholars specializing in the bronzcs of the Chou people have so far 
found only two bronze vessels datable as early as King Wu ( 武王 ), and not a single 
piece could be definitely ascribed to the period before him. Now, this essay, on the Pre- 
Chou Culture, asserts that during the Pre-Chou period, the bronze weapons and vessels 
used for rituals already existed in large numbers. The productive level they 
reflect could match that of the Shang dynasty, Thus, the saying “Although Chou 
is an old state” ( IHERB ), suggesting that there was already a state before King 
Wu of the Chou dynasty, is quite understandable. 

The above three parts cover an extensive area and address many questions. The 
solving of these problems is of great significance for the study of the origin of the 
ancient Chinese civilization and of the state. However, because of the limitations of 
previous archaeological work as well as those of the author, it is as yet impossible 
to solve. these problems satisfactorily. Some of the ideas brought forward in these 


essays might even be mistaken. Criticisms and suggestions are sincerely welcome. 
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